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مة  مقدّ

جريـ كالعقاب منذ القدـ بمبدأ  إرتبط نظاـ التّ

ت ىذه الفكرة ك لازالت  ة القكانيف, حيث ظمّ إقميميّ

ة إف لـ  مسيطرة عمى جؿّ القكانيف الجنائية الكطنيّ

ة  كر المادّ يا. عمى سبيؿ المثاؿ نخصّ بالذّ  3نقؿ كمّ

ؽ مف قانكف العقكبات الجزائرم:" قانكف العقكبات يطبّ

ة رتكب في أراضي الجميكريّ تي تُ ة الجرائـ الّ . عمى كافّ

رتكب في الخارج إذا  تي تُ ؽ عمى الجرائـ الّ طبّ ُُ كما مُ

كانت تدخؿ في إختصاص المحاكـ الجزائية 

قميدم كاف  ظاـ التّ ة". تماشيا مع ىذا النّ الجزائريّ

كؿ عف تسميـ رعاياىا إلى  مف البدييي أف تمتنع الدّ

أخرل لممحاكمة أك لإستنفاذ عقكبة أصدرتيا  دكلة

إحدل محاكـ ىذه الأخيرة. أسيـ ىذا الكضع في تزايد 

كلية  ف مف الجرائـ ألا ك ىك الجرائـ الدّ نكع معيّ

كؿ سرعاف ما إحتكت ىذا الكضع  مة, غير أفّ الدّ المنظّ

عاكف القضائي ) فاقيات لمتّ  l’entraideعف طريؽ إتّ

judiciaireنائي, ب . لـ 1ؿ ك الإقميمي أحيانا أخرل( الثّ

كلية  عاكف كافيا لمحدّ مف الجرائـ الدّ يكف ىذا التّ

د الجنس البشرم:  يدّ تي تُ سبة لمجرائـ الّ ة بالنّ خاصّ

ة ك جريمة الإبادة  جريمة الحرب, الجريمة ضدّ الإنسانيّ

الجماعية. بيذا الخصكص نذكر أفّ نجاعة محاكمة 

                                                           
حاد المغرب   1 عة بيف دكؿ إتّ عاكف القضائي المكقّ فاقية التّ أنظر إتّ

كؼ" بميبيا بتاريخ  ك المنشكرة  0990مارس  00ك  9العربي في "رأس النّ
ة رقـ:  سمية لمجميكرية الجزائريّ . أيضا 5, ص. 33/93في الجريدة الرّ

ع عمييا في سميـ المكقّ فاقية العربية حكؿ تنفيذ الأحكاـ ك التّ  الإتّ
كلي, سنة  ة لمقانكف الدّ ة المصريّ ة, المجمّ , 0959إطار الجامعة العربيّ

 .  333ص. 



كؿ مرتكبي ىذه الجرائـ إقتصرت عمى ف رض منطؽ الدّ

 . 2المنتصرة في الحركب رغـ بعض الإستثناءات

ة  يديدات المستمرّ نظرا لتزايد الحركب ك التّ

كلي  ة في كجكدىا, إرتأل المجتمع الدّ لسلامة البشريّ

إستحداث نظاـ جديد يكفؿ إحتراـ الأحكاـ القضائية, 

ظاـ بتنفيذ  عرؼ ىذا النّ خصكصا الجنائية منيا. يُ

رات الدّ  كلي. لـ تكف المذكّ كلية في إطار القانكف الدّ

ىذه الفكرة في حقيقة الأمر إلاّ إمتداد لتنفيذ 

كلي, غير أفّ الييآت  ة ذات الأثر الدّ رات الكطنيّ المذكّ

كلية  كقيؼ الدّ كلية أضفت عمى أكامر التّ القضائية الدّ

كلي بدعـ مف مجمس  عيد الدّ ة عمى الصّ ميزة الإلزاميّ

 الأمف.

جكء إ كلية أضحى المّ كقيؼ الدّ لى أكامر التّ

كلية كما أفّ  مة لممحاكـ الجنائية الدّ الكسيمة المفضّ

ة مع ظيكر محكمتي  دة خاصّ الأمثمة عمى ذلؾ متعدّ

كليتيف. كما أفّ المحكمة  يكغسلافيا ك ركاندا الدّ

ة,  كلية لـ تخرج عف ىذه القاعدة العامّ الجنائية الدّ

تي أصدرتيا نجد  رة تكقيؼ إذ مف بيف الأكامر الّ مذكّ

كداني "عمر حسف أحمد البشير".        ئيس السّ  الرّ

ئيس ال رة تكقيؼ الرّ ؿ مذكّ كداني تشكّ مكضكع سّ

اعة ك مجالا خصبا لمبحث في إطار القانكف  السّ

قاش حكؿ أمر  ة النّ يّ كلي. ما زاد مف أىمّ الجنائي الدّ

                                                           

اني" بعد لجكئو 1  رفضت ىكلندا تسميـ الإمبراطكر الألماني "غميكـ الثّ
ك كؿ إلييا, إذ كاف قانكف ىذه الدّ لة حينيا يمنع تسميـ قادة الدّ

ة للأعداء ب محاكمة غير عادلة. أنظر حسنيف إ خاصّ براىيـ صالح لتجنّ
بعة الأكلى,  ة, الطّ يضة العربيّ كلي الجنائي, دار النّ عبيد, القضاء الدّ

 . 70, ص. 0977القاىرة, 



كقيؼ ىك تشابؾ الجانبيف القانكني ك السياسي  التّ

ا أسيـ في ؤية بشأف الحدكد  ممّ مشكمة عدـ كضكح الرّ

ة  شكيؾ في مدل قكّ الي التّ الفاصمة بينيما, ك بالتّ

تي إعتمدتيا الجية  ة الّ المصدرة الأسس القانكنيّ

دد رة. في ىذا الصّ كجدت المحكمة الجنائية  لممذكّ

ص مف  خمّ يا التّ يات كبرل أىمّ كلية نفسيا أماـ تحدّ الدّ

ك لية ك الإبتعاد عف تسييس العدالة الجنائية الدّ

جاه كاحدفكرة تجسيد   . 3العدالة في اتّ

ؿ  عمى صعيد آخر, ك في الإطار القانكني نفسو يشكّ

ة محضة ك  ة بيف دكليّ ة, خاصّ د الأنظمة القانكنيّ تعدّ

رة تكقيؼ  ة مذكّ ؤل حكؿ مشركعيّ ة إختلافا في الرّ إقميميّ

ا قد لا  كداني, فما يبدك مشركعا دكليّ ئيس السّ الرّ

ا ك العكس صحيح. رغـ ذلؾ, الأصؿ  يككف كذلؾ إقميميّ

ة  كليّ ب دكر الييآت الدّ غمّ كلي يُ أفّ القانكف الدّ

غفؿ  ة ك إف لـ يُ ة عمى نظيراتيا الإقميميّ العالميّ

لات  كتّ مات ك التّ كر الإيجابي لممنظّ تماما الدّ

ة . إعمالا ليذه القاعدة, نحاكؿ مف خلاؿ 4الإقميميّ

زيف عمى دراستنا ىذه نقض مشركعيّ  رة مركّ ة المذكّ

                                                           
جاه الدّ  3 عقاب إتّ كؿ الكبرل. حكؿ ىذا المكضكع, نطرح ىنا فكرة اللاّ

ة اليكـ:Daniel Lagot" )أنظر "دانياؿ لاغك كليّ عدالة (, "العدالة الدّ
ة(, ص. حقيقية أك عدالة ذات  جاه كحيد" )مرجع بالفرنسيّ ك ما  53إتّ

ة بفشؿ القضاء البمجيكي, المبني عمى الإختصاص العالمي  بعدىا الخاصّ
عكل ضدّ الجنراؿ الأمريكي فرانكس )   (.Franksفي تحريؾ الدّ

Daniel Lagot, La justice internationale aujourd’hui : vraie justice ou justice à sens unique ?, 
l’Harmattan, Paris, 9009, p. 53 et s.  

ة حسب بمقاسـ  4 كليّ مات الدّ ة لممنظّ كليّ ة الدّ تركزيف, "المسؤكليّ
كلي" )مرجع فرنسي(, ص. ال ك ما  93مشركع الجديد لمجنة القانكف الدّ

 بعدىا. 
Belkacem Trouzine, La responsabilité des Organisations internationales selon le nouveau 
projet d’articles de la Commission du droit internationale, Mémoire de Master 2, Université 
Montesquieu, Bordeaux VI, 2006, p. 23 et s.  



ص ك ليس  يو العاـّ ك المتخصّ كلي في شقّ القانكف الدّ

يمؿ المبادرات  كلي دكف أف نُ الخاصّ أم الجنائي الدّ

ة.  الإقميميّ

رة, نشرح  ى لنا فيـ مكضكع المذكّ ى يتسنّ حتّ

ذ  راسة ك لكف نحبّ ؿ محكر الدّ تي تشكّ المفردات الّ

كلي إلقاء نبذة ك لك قصيرة عف القانكف ال جنائي الدّ

رة. ؿ الإطار العاـّ لممذكّ ذم يشكّ  الّ

كلي ينطبؽ مصطمح :تعريؼ القانكف الجنائي الدّ

كلي عمى مجاليف مختمفيف مف  القانكف الجنائي الدّ

ة لمقانكف الجنائي الكطني,  كليّ القانكف, الأبعاد الدّ

طمؽ عميو القانكف الجنائي  مكف أف نُ مف جية؛ ك ما يُ

رؼ أم  كلي الصّ م أك الدّ القانكف الجنائي المادّ

سات الجنائية  كذلؾ (, كsubstantielالمكضكعي ) المؤسّ

كلي. يقتصر الإطار الع ـّ لدراستنا اعمى المستكل الدّ

كلي أم في  اني لمقانكف الجنائي الدّ ؽّ الثّ عمى الشّ

كليةجانبو الخاصّ   . بالجرائـ ك المحاكـ الدّ

تي تدخؿ في  ة الجرائـ الّ كليّ نقصد بالجرائـ الدّ

كلي ك المعركفة  إطار القكاعد الآمرة لمقانكف الدّ

تيني  كتكر شريؼ  ك 5Jus cogensبالمصطمح اللاّ حسب الدّ

                                                           
بغة  5 ة الآمرة ذات الصّ القانكف الإلزامي ىك مجمكعة القكاعد الإجباريّ

يا مقبكلة  ز ىذه القكاعد بأنّ ة. تتميّ ك معترؼ بيا مف قبؿ العالميّ
ي عنيا ك لا تغييرىا إلاّ  خمّ , حيث لا يمكف التّ كلي ككؿّ المجتمع الدّ

بيعة.  بقكاعد مف نفس الطّ
مصطمحات لاتينية, (, منجد قانكني:Henri Roland" )"ىنرم ركلاف أنظر تعريؼ

 . 065ص. 
« Jus cogens. –Droit contraignant. Vise les règles impératives et à vocation universelle du 
droit international, acceptées et reconnues par la communauté des Etats dans son 
ensemble, ne souffrant aucune dérogation et ne pouvant être modifiées que par des normes 



لتحديد ما إذا كانت الجريمة مف القكاعد :"بسيكني

ؤخذ في الإعتبار ما يمي:   الآمرة, يجب أف يُ

تي ت كلية الّ رالأحكاـ الدّ  مف ىذا الجرـ مستيدؼأفّ  قرّ

كلي العرفي؛ بعض نصكص المعاىدات  قبؿ القانكف الدّ

ة  تي بمكجبيا تخضع الجريمة لمنع لو أسبقيّ الّ

كؿ  كلية الأخرل؛ عدد مف الدّ طبيؽ عمى القكاعد الدّ التّ

ة بالجريمة محؿّ الجدؿ؛  تي صادقت عمى معاىدات خاصّ الّ

حقيقات أك المحاكمات الدّ  ة حكؿ تقارير التّ كليّ

 الجريمة؛ كتب الأبحاث حكؿ ىذا المكضكع. 

كلي,  تي  نعتبر أفّ بمكجب القانكف الدّ الجرائـ الّ

ر  تي تؤثّ تشمميا القكاعد الآمرة عادة ما تككف تمؾ الّ

مـ ك  ؿ تيديدا لمسّ يا تشكّ عمى مصالح المجتمع ككؿّ لأنّ

يا يف, أك أنّ كليّ مير  جرائـالأمف الدّ ؿ صدمة لمضّ تشكّ

 .6" انيالإنس

                                                                                                                                                                                     

nouvelles du droit international général ayant le même caractère ». V. Henri Roland, Lexique 
juridique : expressions latines, Litec, Paris, 2006, p. 165.  

كلي الجنائي, الج.  6 "الجريمة" )مرجع  0شريؼ بسيكني, القانكف الدّ
ة(, ص.  رجمة 39ك  30بالإنجميزيّ نسية: "دافيد قكتز" إلى الفر. التّ

(David Goetz) :مأخكذة كالآتي 
« Pour savoir si un crime relève du jus cogens, il faut tenir compte : des jugements 
internationaux qui statuent que ce crime est visé par le droit international coutumier ; des 
passages des traités selon lesquels il ferait l’objet d’une interdiction qui prime sur d’autres 
règles du droit international ; du nombre d’Etats qui ont ratifié des traités concernant le 
crime en question ; des rapports des enquêtes ou des procès internationaux dont le crime a 
fait l’objet ; des ouvrages de recherche traitant du sujet. 
Selon le droit international, les crimes visés par le jus cogens sont en général ceux qui 
portent atteinte aux intérêts de la communauté mondiale dans son ensemble du fait qu’ils 
constituent une menace pour la paix et la sécurité internationales ou qu’ils choquent la 
conscience de l’humanité ».  
David Goetz, Le Droit pénal international, Division du droit et du gouvernement, 
15/10/2001, disponible sur le site (متكفر عمى المكقع) : 

http://dsp-psd.pwgsc.gc.ca/Collection-R/LoPBdP/BP/prb0117-f.htm#(2)end, consulté le 
18/01/2010.  

http://dsp-psd.pwgsc.gc.ca/Collection-R/LoPBdP/BP/prb0117-f.htm#(2)end


ة  كليّ فنا ك لك بإيجاز نكع الجرائـ الدّ كما عرّ

كلي, نفعؿ  تي تدخؿ في إطار القانكف الجنائي الدّ الّ

كلية. نقصد ىنا  كذلؾ بخصكص الييآت الجنائية الدّ

تي  كلية الّ حديد المحكمة الجنائية الدّ عمى كجو التّ

ئيس البشير. حكؿ ىذه الييأة  رة تكقيؼ الرّ أصدرت مذكّ

و Serge Sur" )سارج سكريرل الفقيو " القضائية, ( أنّ

كلية  مف غير المجدم إعتبار المحكمة الجنائية الدّ

كلية  قا لممحاكـ الجنائية الدّ إمتدادا ك تألّ

سيماف بشكؿ  عاقد تُ يمكمة ك التّ ة, فصفتي الدّ الخاصّ

ة( عمى ما  ساتي )المصداقيّ ابع المؤسّ كبير في دعـ الطّ

المحكمة الجنائية  ك عرضي ك منتظـ. ك يضيؼ أفّ ى

كلية ز بككنيا عنصر مف عناصر العدالة  الدّ تتميّ

ة, فيي إذف تختمؼ عف المحاكـ  ة المستقمّ كليّ الدّ

تي تبقى إستثنائية ك محدكدة  ة الّ الجنائية الخاصّ

الي تتكيّ  نشئت الإختصاص ك بالتّ تي أُ ؼ مع الأزمات الّ

. إلاّ أفّ الفقيو سارج سكر يستدرؾ ملاحظتو لأجميا

ة بنفي الإمتداد بيف الييآت ا لقضائية الخاصّ

كلية ة ك المحكمة الجنائية الدّ  الجنائية الخاصّ

كعيف مف  لاقي بيف ىذيف النّ حينما يسرد نقطة التّ

مة في العلاقة بالأمـ  ة ك المتمثّ كليّ المحاكـ الدّ

حدة  . 7المتّ

                                                                                                                                                                                     

V. la version originale en anglais : Cherif Bassiouni, International criminal law : « Crimes », 
vol. 1, Ardsley Transnational Publishers inc, 2è éd., N.Y., 1999, p. 41-42. ( صّ الأصمي النّ
 .(بالإنجميزية
 

كلة ك (Serge Surسارج سكر )  7 كلي بيف الدّ , "القانكف الجنائي الدّ
كلي" )مرجع بالفرنسية(.  المجتمع الدّ

Serge Sur, Le droit pénal international entre l’Etat et la société internationale, rapport 
présenté lors du colloque sur « l’internationalisation du droit pénal », Faculté de droit de 



نيا عنكاف  تي يتضمّ حكؿ المصطمحات الأساسية الّ

ة" ك ما قد البحث نرل ضركرة تكض يح مصطمح "المشركعيّ

ة إذا ما عممنا  ينتج عف إستعمالو مف غمكض, خاصّ

ا  بكجكد بعض المصطمحات القريبة منو ك لك ظاىريّ

رعية(.   )الشّ

رعية" ك "المشركعية فمدلكؿ  " معافلكؿّ مف "الشّ

كابط  ,أحدىما بداية لعمؿ ك الآخر كقت العمؿ ضمف الضّ

دة قانكنا. فمفيكـ  ذم يدكر حكؿ  رعيةالشّ المحدّ ىك الّ

تي عمى  ياسية, أم حكؿ الأسس الّ اعة السّ فكرة الطّ

ياسي ك  ظاـ السّ ؿ أفراد المجتمع النّ أساسيا يتقبّ

ا مفيكـ  فيك بمعنى المشركعية يخضعكف لو طكاعية. أمّ

مطات الإدارية ك نشاط المكاطنيف  خضكع نشاط السّ

رعية مفيكـ سياسي, بينما  لمقانكف. أم أفّ الشّ

لمشركعية مفيكـ قانكني ك تخضع لرقابة القضاء ا

كلة  الإدارم أك العادم عمى حسب ما إذا كانت الدّ

بع كحدة القضاء أك إزدكاجيتو.   تتّ

كلي نككف  بإسقاط المصطمحيف عمى المستكل الدّ

كداني  ئيس السّ رة تكقيؼ الرّ ة مذكّ بصدد دراسة مشركعيّ

شكيؾ في قانكنيّ  رعية, بمعنى التّ تيا ك ك ليس الشّ

تي أصدرتيا.  ة الجية الّ  أيضا مصداقيّ

رغـ أفّ الغالب ىك ترجيح مصطمح المشركعية عمى 

شكيؾ  نا قد نستخدميما كمترادفيف لمتّ رعية إلاّ أنّ الشّ

ة المحكمة الجنائية في قا رة ك مصداقيّ ة المذكّ نكنيّ

كلية يف :في إصدار قرارىا لسببيف ىما الدّ قّ تداخؿ الشّ

                                                                                                                                                                                     

l’Université de Genève les 06 et 07 mars 9000. V. le site : 
http://www.ridi.org/adi/200110sur.htm, consulté le 18 août 2009.   

http://www.ridi.org/adi/200110sur.htm


ياسي ك القانكن ياسي لمدل السّ ي, ك تكاجد الأثر السّ

كقيؼ  كلية )قرار التّ كداف للإرادة الدّ خضكع السّ

ا.    كلي( ك إف لـ يكف قانكنيّ  الدّ

رة تكقيؼ  عمى صعيد آخر, تقتضي دراسة مذكّ

كداني حصر مكضكع ىذه الأخيرة ئيس السّ ك نرل أفّ  .الرّ

تي ذلؾ يككف عمى مرحمتيف: الإشارة إلى المكاضيع الّ

كقيؼ دكف أف تدخؿ  رة التّ قد تمتّ بصمة كاضحة إلى مذكّ

في مضمكنيا ك تمييزىا عف كؿّ ما ىك مف صميـ 

حديد  ى المرحمة الأكلى التّ سمّ كقيؼ. تُ دراستنا لأمر التّ

حد انية تعرؼ بالتّ راسة, ك الثّ مبي لمكضكع الدّ يد السّ

ؽ فإ الإيجابي لنطاؽ البحث. ك عميو طرّ فّ الغالب التّ

ة  قط كالمسؤكليّ مميح لبعض النّ أك عمى الأقؿّ التّ

كداف طبعا دكف  كؿ, المقصكد ىنا السّ ة لمدّ كليّ الدّ

ة ك لك  كليّ إىماؿ بعض الأمثمة الأخرل, ك الييآت الدّ

 باقتضاب. 

كداف, إف  ة السّ مف الكاضح أفّ مف يختصّ بمسؤكليّ

؛ ب كلي العاـّ دت, ىك القانكف الدّ ة تأكّ ينما المسؤكليّ

ة ك تنحصر خصكصا في نطاؽ  الجنائية تبقى شخصيّ

يف. أيضا ما  كليّ القانكنيف الجنائي ك الإنساني الدّ

ؿ إلتباسا مع مكضكعنا ىك القانكف  مف شأنو أف يشكّ

سميـ ) ذم لو صمة   (le droit d’extraditionالخاصّ بالتّ ك الّ

مف أكثر مف كثيقة بأمر تكقيؼ البشير عمى الأقؿّ 

عنى بو  سميـ تُ احية الإجرائية. فقانكف التّ النّ

كلي ة كما القانكف الدّ ك ىك بذلؾ  ,القكانيف الكطنيّ

ماف لكؿّ إجراء تحقيؽ أك  اـ الأماف ك الضّ ؿ صمّ يشكّ

ؽ الأمر بمحاكمة أك تنفيذ عقكبة.  متابعة سكاء تعمّ



ة  إذف إسترداد المجرميف أك تسميميـ ىك عمميّ

فاقية,  ة إتّ تتـّ بيف دكلتيف, تطمب إحداىما قانكنيّ

(l’Etat requérant( مف الأخرل )l’Etat requis تسميميا شخصا )

كلة  يقيـ أك يتكاجد عمى إقميميا, لتحاكمو, أم الدّ

البة, عف جريمة مف إختصاص محاكميا, ك يعاقب  الطّ

ذ فيو حكما صادرا عف ىذه  عمييا قانكنيا, أك لتنفّ

ىك نكع مف أنكاع  المحاكـ. ك إسترداد المجرميف

كؿ لمكافحة الإجراـ, بإلقاء القبض  عاكف بيف الدّ التّ

يف, ك محاكمتيـ, ك تنفيذعمى المجرم  يف الفارّ

 .  8فييـالعقكبة 

ة  قطتيف, المسؤكليّ ر أفّ ىتيف النّ إذف نعيد ك نذكّ

سميـ, لا  ة في إطارىا العاـّ ك قانكف التّ كليّ الدّ

رة تكقيؼ الب ى ك إف تعتبراف مف مضمكف مذكّ شير حتّ

 رأينا أفّ إحتماؿ الإشارة إلييما يبقى كاردا. 

ؽ ة, نتطرّ في مكضكع بحثنا  بصكرة أكثر إيجابيّ

ئيس ىذا إلى دراسة  رة تكقيؼ الرّ ة مذكّ "مدل مشركعيّ

كلية" ادرة عف المحكمة الجنائية الدّ كداني الصّ  السّ

في جانبييا المكضكعي ك الإجرائي. لأجؿ ذلؾ نبرز 

لا, كؿّ  ة  أكّ ما مف شأنو إظيار صفة عدـ المشركعيّ

رؼ  رة بحيث يمكف لمطّ ة المذكّ لإستخلاص عدـ قانكنيّ

                                                           
كلي )مرجع André Huetأندريو ىكيي ) 8 (, القانكف الجنائي الدّ

 .333بالفرنسية(, ص. 
" L’extradition est le mécanisme juridique par lequel un Etat (l’Etat requis), sur le territoire 

duquel se trouve un individu, remet ce dernier à un autre Etat (l’Etat requérant) afin qu’il le 
juge (extradition à fin de jugement) ou lui fasse exécuter sa peine (extradition à fin 
d’exécution). Il s’agit d’un instrument très efficace de collaboration répressive 
internationale, au point que l’on parle de l’entraide « majeure »". 

André Huet et Renée Koering-Joulin Renée, Droit pénal international, PUF, 3ème éd., Paris, 

2005, p. 343.  



كداني إستغلالو كدليؿ قانكني  ؿ(السّ , )الفصؿ الأكّ

ؿ  ثانيا, ننتقؿ بعد ذلؾ إلى الجانب العممي المتمثّ

ذم في اليدؼ مف إظيار إثبات عدـ ا لمشركعية ك الّ

كليةيككف أماـ المحكمة الجنائية ال نفسيا أك  دّ

)الفصؿ أماـ ىيآت قضائية أك غير قضائية أخرل 

اني(  . الثّ

ة لأجؿ تكضيح فكرة  إرتأينا أفّ ننتيج ىذه الخطّ

رة تكقيؼ ا ة أخرل تعرؼ إرتباط مذكّ لبشير مع قضيّ

ة باسـ " مت ك لا تزاؿ متاعب جمّ تي شكّ دارفكر" ك الّ

كداف رفقة قضايا أخرل كالحرب ا ة في جنلمسّ كب لأىميّ

ؽ إلى  ىذا البمد. لذلؾ طرّ ركرم التّ نرل مف الضّ

ة  ة ك إرتباطيا بقضيّ كليّ المحكمة الجنائية الدّ

كداف عمكما في إطار    مبحث تمييدم.السّ

راسة حيث تعتمد  تبقى الإشارة فقط إلى طريقة الدّ

ة المقارنة كما سنرل, تأخذ  ىذه الأخيرة عمى منيجيّ

كلي في كلايتيو  بالحسباف الإجتياد القضائي الدّ

ة ك الجنائية, إذ مف شأف ذلؾ إثراء البحث.   العامّ
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كلية ك  المحكمة الجنائية الدّ

كد افإرتباطيا بقضية السّ  

 

 

 

 

 

  



محكمة نشأة النشير في البداية إلى أفّ   

ر  كلية ما ىي إلا نتيجة منطقية لتطكُّ الجنائية الدّ

كلي، حيث اقتصر دكر ىذا  القانكف الجنائي الدّ

قريب، في معاقبة مرتكبي الجرائـ  كقت كإلى الأخير،

كلية تة عمى إنشاء الدّ و ك بصدد محاكـ مؤقّ . غير أنّ

ة  البحث عف اجمة عف فاعميّ أكبر لمكافحة الجرائـ النّ

ة استعماؿ رك إ القكّ ة، إرتأل محرن تفاقية العسكريّ

"ركما" ضركرة إنشاء محكمة دائمة عمى خلاؼ ما كاف 

ت تنتيي معو المحكمة  عمؿ بو سابقا مف نظاـ مؤقّ يُ

بانتياء النِّزاع الذم أفضى إلى إنشائيا ك الحكـ 

 . 9فيو

ائـ لممحكمة الجنائية  خلاؿ النِّظاـ مف الدّ

كلية, أراد منظِّرك اتفاقية "ركما" المنشئة  الدّ

الانتقاؿ إلى دكر كقائي ردعي ك خصكصا لممحكمة 

ستمرار كجكد المحكمة قد , حيث أف خاصِّية إاستباقي

كلي. كيؼ  كر الكقائي لمقانكف الجنائي الدّ قكِّم الدّ تُ

ؿ المحكمة الجنائية ؽ ذلؾ إذا كاف تدخّ ة  يتحقّ كليّ الدّ

لاحقا عف كقكع الجريمة شأنيا في ذلؾ شأف المحاكـ 

دع  ة الاستباؽ في الرّ يّ ة ؟ في حقيقة الأمر خاصّ الكطنيّ

دع العاـّ عمى المستكل  ة مف انعكاس فكرة الرّ مستمدّ

ؽ ردعا  الكطني, فالمتابعة القضائية الجنائية تحقّ

                                                           

عبير 9  ى بالتّ تة بالغرض الذم أنشئت لأجمو, ك تسمّ ترتبط المحاكـ المؤقّ
تيني  دةAd-hoc اللاّ ة محدّ فة بميمّ ىنرم ركلاف,  . أنظرأم الييأة المكمّ

ابؽ  .09, ص. المرجع السّ
Ad hoc. – A cet effet. Locution utilisée pour marquer que telle personne ou tel organe est 
investi d’une mission très précise et que ses pouvoirs sont limités à ce seul objet 
(administrateur ad hoc, commission ad hoc). Signifie aussi approprié à l’espèce : argument 
ad hoc.  
V. Henri Roland, op. cit., p. 12.  



ا يشمؿ المجتمع. تتكرّ  ا يمسّ الجاني ك ردعا عامّ ر خاصّ

ز ىذا  كلي. يتعزّ دع ذاتيا عمى المستكل الدّ فكرة الرّ

م ساد أثناء الأشغاؿ  جاه الذّ رح أيضا مف خلاؿ الاتّ الطّ

ة التي سبقت قي حضيريّ اـ المحكمة:لكحظ انخفاض في التّ

ركيز عمى المسؤكلية بسبب الإىماؿ عمى حساب  التّ

نا لا نرل في ىذا  الإرادة الجنائية عف قصد. غير أنّ

ه الجديد تضييقا لمجاؿ المسؤكلية الجنائية الاتجا

ركيز عمى الخطأ يندرج  بؿ العكس تماما, إذ أفّ التّ

كلي  ممييا القانكف الدّ بات التي يُ في إطار المتطمّ

احتراـ العلاقة  لإنساني؛ بعبارة أخرل يجب ضركرةا

ة  ؿ ك مسؤكليّ يف العزّ ة بيف حماية المدنيّ ناظريّ التّ

يف  يفككذا غير الالعسكريّ حماية أكبر تقابميا :عسكريّ

ة أكبر.  مسؤكليّ

ر نا بصدد دراسة الجانب الإجرائي ك  نذكّ أنّ

كلي ك ىذا في إطار   المكضكعي عمى المستكل الدّ

كداني. لعؿّ  ئيس السّ ادرة في حؽّ الرّ رة الإيقاؼ الصّ مذكّ

قة  العقبة الكبرل التي تكاجينا ىي تمؾ المتعمّ

قو بالجانب المكضكعي بالاىتماـ المتزايد مف قبؿ الف

رات الإيقاؼ  كلية عمكما ك مذكّ للأحكاـ العقابية الدّ

عمى كجو الخصكص ك ذلؾ عمى حساب الجانب الإجرائي 

ؿ الجانب العممي للأحكاـ القضائية  الذم يشكّ

 الدكلية. 

رة  ة لمذكّ كاحي القانكنيّ ى لنا فيـ النّ ى يتسنّ حتّ

عند  ؼالإيقاؼ مكضكع البحث إرتأينا ضركرة الكقك

ك مقارنتيا ببعض المحاكـ  الجية التي أصدرتيا

ابقة المشابية ك ىذا م كلية السّ قاط الدّ ف خلاؿ النّ



التي سنكردىا في إستفادة المحكمة الجنائية 

كلية مف تجربة محكمتي يكغسلافيا ك ركاندا  الدّ

ؿ(,  لننتقؿ بعد ذلؾ إلى خصائص المحكمة )المطمب الأكّ

كلية  اني(,الجنائية الدّ ك أخيرا   )المطمب الثّ

كداف في نظاـ المحكمة  ة السّ )المطمب جدكلة قضيّ

الث  (.      الثّ

ؿ:الإ ستفادة مف تجربة محكمتي ركاندا ك المطمب الأكّ

كليتيف  يكغسلافيا الدّ

ؿ كؿّ مف محكمة يكغسلافيا سابقا )المنشأة  تشكّ

كلي رقـ  ك كذا  10(808بمكجب قرار مجمس الأمف الدّ

نمكذجا  11لنفس الجية( 955اندا )قرار رقـ محكمة رك

كلي. حيث أفّ كمتا المحكمتيف  دع القضائي الدّ ا لمرّ حيّ

كلي،  طبيؽ الحصرم لمقانكف الدّ فاف في خانة التّ صنّ تُ

القانكف الكطني. لكف ما  إذ لا مجاؿ ىنا لمحديث عف

نتيج لمحديث عف الاختصاص الحصرم ليتيف  المعيار المُ

كليتيف دكف سكاىما مف المحاكـ  المحكمتيف الدّ

الكطنية ؟ ىؿ ينطبؽ ذلؾ عمى المحكمة الجنائية 

                                                           

نشئت 10  ة بمعاقبة مجرمي حرب يكغسلافيا سابقا بمكجب أُ المحكمة الخاصّ
كلي في  808القرار رقـ  ادر عف مجمس الأمف الدّ ك  0993فبراير  99الصّ

تي شيدتيا البكسنة ك اليرسؾ  طيير العرقي الّ ذلؾ تبعا لجرائـ التّ
اف، إرتكاب المجازر في  0990إبتداءا مف سنة  كّ )الإنتقاؿ القصرم لمسّ

يف، بالإضافة إلى الإغتصاب(. كقد أقرّ مجمس الأمف قراره حؽّ المد نيّ
ابؽ في   07ليتـّ بذلؾ تنصيب مقرّ المحكمة في لاىام في  0993مام  93السّ

ابؽ المرجع(, André Huet. أنظر أندريو ىكيي )0993نكفمبر  -98, ص. السّ
30                                                              .                                                                                    
ة لمحاكمة مجرمي المجازر التي كقعت في 11  أنشئت المحكمة المعدّ

ائير )جميكرية الككنغك  كؿ المجاكرة, خصكصا الزّ ركاندا ك بعض الدّ
يمقراطية(, بمكجب قرار مجمس الأمف رقـ   ا 955الدّ نكفمبر  8در في الصّ

تيـ عف جرائـ  قامت. 0993 المحكمة بمحاكمة الأشخاص المفترض مسؤكليّ
كلي الإنساني. مقرّ المحكمة أركشا  الإبادة ك خركقات أخرل لمقانكف الدّ
مت بيا محكمة يكغسلافيا  كّ ريقة التي شه مة بنفس الطّ )تنزانيا(, كىي مشكّ

                                     .30ك  30, ص . (, نفس المرجعAndré Huetأندريو ىكيي )سابقا. 



كلية ؿ  الدّ رح ألا تشكّ منا بيذا الطّ نا سمّ ؟ فرضا أنّ

كداف إستثناءا  ة بالسّ ة الخاصّ كليّ رة الدّ مف المذكّ

ة التي تنصّ عمى إستبعاد الإختصاص  القاعدة العامّ

الكطني ك حصر كؿّ الإجراءات بيد المحكمة الجنائية 

كلية ؟          12الدّ

ركيز عمى ميزة  الإنفراد بتطبيؽ القانكف بالتّ

كلي نذكر أفّ ىذا الأخير لا يكتفي بتجريـ الفعؿ  الدّ

ؿ بنفسو, إستثناءا, لتحديد العقكبة  ما يتدخّ إنّ

بع ىنا ىك  ـ. فالمعيار المتّ المقابمة لمفعؿ المجرّ

مة ليذه معيار شكمي  صكص المنظّ مستنبط مف طبيعة النّ

ع الكطنيالييآت.   ,لا مجاؿ ىنا إذف لمحديث عف المشرّ

دابير الممكف ك  الي لا جدكل مف الإشارة إلى التّ بالتّ

نا نأخذ ىذه إتخاذىا عمى المستكل الكطني.  غير أنّ

كليةة بتالملاحظ ظ بشأف المحكمة الجنائية الدّ ككف  حفّ

كلة  ؿ للإختصاص الكطني لمدّ أفّ إختصاص ىذه الأخيرة مكمّ

كلية.    العضك في نظاـ ىذه المحكمة الدّ

كمي الذم نحف بصدد تطبيقو لا  إفّ المعيار الشّ

ة فحسب بؿ تمميو أيضا خطكرة  صكص القانكنيّ تفرضو النّ

ترجـ ذلؾ ـ دكليا. يُ ؿ القانكف  الفعؿ المجرّ بتدخّ

                                                           
ؽ لمحكمتي يكغسلافيا 12 طرّ  قبؿ الإجابة عف ىذه الأسئمة نذكر أفّ التّ

تاف تندرجاف تحت خانة , فكلا الييئلـ يكف عبثا سابقا ك ركاندا
كلي دكف سكاه.  تي تنفرد بتطبيؽ القانكف الدّ كلية الّ سات الدّ المؤسّ

 ىـ مف بعيد أك قريب في خمؽ محكمة جنائية دكليةكما أفّ كمييما سا
تة  عمى الأقؿّ مف ناحية الإجتياد القضائي.  مؤقّ



كلي الإنساني الذم قد يتنافى في كثير مف الأحياف  الدّ

كؿ  . 13مع مبدأ سيادة الدّ

إجراء مقارنة بسيطة بيف محكمتي يكغسلافيا  إف

قة مف  كعية المحقّ ظير القفزة النّ سابقا ك ركاندا يُ

, نظرا لمخركقات  14خلاؿ محكمة ركاندا ؛ بعبارة أدؽّ

كلي إرتأل مجمس الأمف  العديدة لمقانكف الإنساني الدّ

اتو ك ذلؾ مف خلاؿ تحديد الإطار  ع مف صلاحيّ أف يكسّ

ة أكبر مني لاختصاص محكمة ركاندا بدقّ . إذ 15الزّ

مني  ابؽ في تحديد الإطار الزّ اعتمد مجمس الأمف في السّ

اية ى تاريخ بدلإختصاص محكمة يكغسلافيا فقط عم

حقيؽ في الجرائـ إرتكاب المجازر في ىذا البمد: التّ

 .         0990المرتكبة بداية مف 

ة في تحديد إختصاص المحكمة نمم ىؿ قّ س نفس الدّ

كلية سبة للإختصاص الجنائية الدّ , أم عمى الأقؿّ بالنّ

مني ؟ كىؿ لمجمس الأمف دكر في ذلؾ ؟  تنصّ الزّ

ة.  عمى أفّ المحكمة لا تختصّ  مامف نظاـ رك 00المادّ

رتكب بعد بدء نفاذ  ؽ بالجرائـ التي تُ إلاّ فيما يتعمّ

ةنظاميا الأساسي, كما تذىب الم في نفس  93. ادّ

                                                           

رة  سيتـّ 13  قطة لاحقا في إطار الحديث عف مضمكف مذكّ ؽ إلى ىذه النّ طرّ التّ
كلية في المبحث  عارض بيف نصكص المعاىدات الدّ الإيقاؼ ك مشكمة التّ

ؿ.                                                                                                       ؿ مف الفصؿ الأكّ                                    الأكّ
ط باعتبار أفّ محكمة ركاندا لـ تنج ىي الأخرل مف  14 نقكؿ ىذا بتحفّ

حقيؽ. عمى سبيؿ المثاؿ لـ تقـ ىذه  أثير عمى سير إجراءات التّ التّ
ائرة التي  اعة بإدانة أمّ طرؼ في حادث استيداؼ الطّ المحكمة لحدّ السّ

كاندم ك ال ئيسيف الرّ قؿّ الرّ بكرندم. أنظر:ستيفاني مكباس كانت تُ
(Stéphanie Maupas) كلية )مرجع , الكجيز في العدالة الجنائية الدّ

                                       .77فرنسي(, ص. 
Stéphanie Maupas, L’essentiel de la justice pénale internationale, Guliano, Paris, 2007, p. 77.  

الخاصّ بإنشاء محكمة ركاندا أكثر  955لأمف رقـ جاء قرار مجمس ا15 
حقيؽ فييا :  مني لممجازر التي يتـّ التّ كضكحا بخصكص حصر الإطار الزّ

ؿ مف يناير إلي                                                                                       .0993ديسمبر  30كؿّ الخركقات التي حصمت ما بيف الأكّ



ة الأثر عمى  المنحى حينما تشير صراحة إلى عدـ رجعيّ

ظاـ الأساسي  ة تطبيؽ النّ الأشخاص. فالأصؿ ىك عدـ رجعيّ

ة ال كليّ ابقة عمى بدأ لممحكمة عمى الجرائـ الدّ سّ

سرياف نفاذه. بخصكص مجمس الأمف يقتصر دكره عمى 

ابع مف  صمة بالفصؿ السّ إحالة حالة مف الحالات المتّ

عي العاـّ كذلؾ كفقا  ميثاؽ ىيأة الأمـ إلى المدّ

ةلمم لا حديث ىنا في فب مف نظاـ المحكمة.  03. ادّ

ما عف  ؿ لمجمس الأمف إنّ دخّ ة التّ الكاقع عف دقّ

ائدة لممحكمة مقارنة بمحكمتي الاستقلال ة الزّ يّ

يمكمة يكغسلافيا ك ركاندا ك ىذا راجع إل ى صفة الدّ

كلية ز المحكمة الجنائية الدّ  .  التي تميّ

ر ركيز عمى مذكّ ة الإيقاؼ, كيؼ إستفادت المحكمة بالتّ

كلية مف تجارب محكمتي يكغسلافيا ك  الجنائية الدّ

 ركاندا كىؿ مف تجارب أخرل سابقة ؟

كلية ا نعتبر أفّ المحكمة الجنائية الدّ  منطقيّ

إستفادت في إطارىا العاـّ مف تجارب كؿّ مف محكمة 

ؿ  يكغسلافيا ك كذا محكمة ركاندا ك ىذا لسببيف : الأكّ

كليةيكمف في حداث اني  ة المحكمة الجنائية الدّ ك الثّ

لاث تجتمع تحت زمرة الييآت الجنائية  أفّ المحاكـ الثّ

كلية الكف كلي  يمة بتطبيؽ القانكف الإنسانيالدّ  الدّ

كلي  . 16إلى جانب القانكف الجنائي الدّ

نتيا ىذه بعض نقاط كما تكجد  بو التي تضمّ الشّ

رة صكص المعتمد عم المذكّ ركيز عمى النّ ييا بالتّ

                                                           
ذم قد تمجأ إلى  16 نحف بعيدكف كؿّ البعد عف القانكف الكطني الّ

ة  شأة مثؿ "المحكمة الخاصّ كلية النّ تطبيقو بعض الييآت القضائية الدّ
رقية".  ة تيمكر الشّ ة بقضيّ ى "الغرفة الخاصّ  بسراليكف" أك حتّ



بالإضافة إلى مقارنتيا, فمكضكع حكـ المحكمة 

كلية ينصبّ عمى شخص رئيس دكلة كىك  الجنائية الدّ

ئيس كداني. لا الرّ ة  السّ مف نظاـ  97نعتقد أفّ المادّ

كلية فة  المحكمة الجنائية الدّ )عدـ الإعتداد بالصّ

يـ( قد أتت بجديد مقارنة  ة لشخص المتّ سميّ الرّ

ةبالم ة  7 ادّ مف نظاـ محكمة يكغسلافيا ك نفس المادّ

تعكد فكرة إنكار  أبعد مف ذلؾمف لائحة نكرمبكرغ. 

نشئت معالحصانة في العقاب إلى أكّ  ة أُ  ؿ محكمة دكليّ

انية: ة الثّ . 17محكمة نكرمبرغنياية الحرب العالميّ

بالإضافة إلى ىذا المبدأ نجد عمى سبيؿ المثاؿ 

ة خصيّ ة الشّ , كما تـّ المتابعة عمى أساس المسؤكليّ

ة. رغـ كؿّ ذلؾ  الإقرار كقتيا بالجريمة ضدّ الإنسانيّ

ة بعد كؿّ جري ة فإفّ فكرة إنشاء محكمة دكليّ مة دكليّ

تبدك غريبة نكعا ما رغـ أفّ ىذه الفكرة سيطرت 

كلي الجنائي  نظيـ القضائي الدّ كلكقت طكيؿ عمى التّ

ذا الخصكص رأل )مف نكرمبكرغ إلى ركاندا(. في ى

ائب الفرنسي "رينك دكف ديك دك فابر  Renaud)" النّ

Donnedieu de Vabres)  " و لا بمناسبة محكمة نكرمبكرغ أنّ

إقرار المبادئ المستقاة مف المحاكمة إذا جدكل مف 

نة م سبقا ك دائمة كفيمة لـ تكف ىناؾ ىيأة مككّ

 .18"بضماف العقاب

                                                           

ؿ مرة في نكفمبر 17  ياـ  0935إبتدأت محاكمة نكرمبرغ لأكّ و الإتّ جّ حيث كُ
ا يما مف قبؿ النّ العاـّ  ئبالخاصّ بجريمة الحرب إلى أربعة ك عشركف متّ

( الذم يككف بذلؾ قد Robert H. Jackson‘‘ )ركبرت جاكسكف‘‘)الأمريكي( 
أسيسي لممحاكمة.    س الإطار القانكني التّ  أسّ

18 « Il serait étrange qu’à chaque manifestation de la criminalité internationale dût succéder 
la fondation d’un tribunal d’occasion ».   

ابؽ المرجعستيفاني مكباس,   .09, ص. السّ



ثبتُ أفّ  فكرة إنشاء ىذه المحكمة كانت ك ىك ما يُ

ت غائبة إلى غاية سنة  مكجكدة لكف إرادة تجسيدىا ظمّ

ة . 0998 كليّ صكص الدّ ر أفّ النّ في ىذا الإطار نذكّ

ة بالجا نب الإجرائي لأمّ محاكمة جنائية دكلية الخاصّ

قبؿ تاريخ إنشاء محكمة يكغسلافيا سابقا كانت جدّ 

ة إمحدكدة. عمى سبيؿ المثاؿ  شتممت الإجراءات الخاصّ

سبة  بمحكمة نكرمبكرغ ك طككيك عمى تسع مكادّ بالنّ

انية ك كلاىما  سبة لمثّ ة بالنّ للأكلى ك إحدل عشرة مادّ

ظاـ الأساسي ف  مندرج في النّ لممحكمتيف. في حيف تضمّ

ة كمة يكغسلافيا مائة ك خمسة ك عشريتقنيف مح ف مادّ

ة الإثبات. إفّ ىذا بما في ذلؾ القكا ة بأدلّ عد الخاصّ

ي ك الكيفي  ر الكمّ ؿ التطكّ شكّ أساسا لقانكف إجراءات يُ

ة  جزائية دكلي كيعدّ في نفس الكقت بمثابة المرجعيّ

 كلية.الابتدائية لممحكمة الجنائية الدّ 

ائب  عمى صعيد كر الكبير لمنّ آخر, يلاحظ الدّ

ؼ بتأسيس الممؼّ كما المتابعة ك ىك  كمّ العاـّ حيث يُ

كر المنكط بو  اخمي لممحكمة الدّ ظاـ الدّ في إطار النّ

ة كلية, فنص المادّ ائب  05 الجنائية الدّ سند إلى النّ يُ

حقيقات عمى أساس المعمكمات  العاـّ مياـّ مباشرة التّ

قة بجرائـ تدخؿ في إختصاصو ك ينطبؽ ىذا مع المتعمّ 

 ما كاف معمكلا بو في محكمة يكغسلافيا. 

ا فيما يخصّ المتابعات القضائية, فأحكاـ  أمّ

ادرة عف محكمة يكغسلافيا تعدّ ب مثابة الإتياـ الصّ

كلية , سكابؽ قضائية مفيدة لممحكمة الجنائية الدّ

و إلى المسؤكليف عف  نذكر مف بينيا الاتياـ المكجّ



ـ "بريجيدكر" ) ياـ Prijedorمجازر مخيّ ( ك كذا الاتّ

 Radovan)  الذم مسّ كؿّ مف "رادكفاف كارازيتش" 

Karadzic) ( "ك "رادكك ملاديتشRatko Mladic كىما عمى )

ياسي ك العسكرم لصرب  كالي المسؤكلاف السّ التّ

ا إذا كاف  ساؤؿتّ يدفع إلى الك ىك ما البكسنة.  عمّ

رة الإيقاؼ  يامات ك مذكّ ىناؾ شبو بيف ىذه الاتّ

كداني ؟ إف كاف الأمر كذلؾ  ئيس السّ ادرة بحؽّ الرّ الصّ

ات  رة خصكصيّ زىا باعتبارىا صادرة عف ىؿ لممذكّ تميّ

كلية  ك ليس محكمة يكغسلافيا ؟   المحكمة الجنائية الدّ

رة نفسيا رة:حكؿ المذكّ ة حسب  فالمذكّ الكطنيّ

ة  كف الإجراءات الجزائية الجزائرمّ مف قان 009المادّ

و إلى  ما ىي إلاّ  حقيؽ ك مكجّ أمر صادر عف قاضي التّ

ه ك  خص الذم صدرت ضدّ ة العمكمية لمبحث عف الشّ القكّ

فقد جاء الأمر بالقبض . 19الإتياف بو أماـ القاضي

في ىذه الحالة في إطار عاـّ يشمؿ أيضا  20)الإيقاؼ(

فت الم ة الأمر بالإحضار ك الأمر بالإيداع. بينما عرّ ادّ

و مف نفس  0, فقرة 009 القانكف الأمر بالقبض عمى أنّ

ة العمكمية بالبحث " ذلؾ الأمر الذم يصدر إلى القكّ

ه  سة العقابية المنكّ يـ ك سكقو إلى المؤسّ عف المتّ

". لكف ما رم تسميمو ك حبسوفي الأمر حيث يجعنيا 

منا مسبقا  عريؼ إذا سمّ ة مف ىذا التّ الفائدة المرجكّ

                                                           
حقيؽ حسبما تقتضي ؽ الإج الج الجزائرم: 009الـ.  19 "يجكز لقاضي التّ

جف أك بإلقاء  يـ أك بإيداعو السّ صدر أمرا بإحضار المتّ الحالة أف يُ
 القبض عميو". 

                                                                                                                                                                      
صّ الفرنسي كممة  20 كقيؼ ك نحف يقابؿ عبارة "إلقاء القبض" في النّ التّ

ة بؿ ك يا أكثر دقّ كلي, لذا نرل أنّ ىي الأكثر استعمالا عمى المستكل الدّ
كقيؼ أك الإيقاؼ " ك ليس القبض.                                                                      رة التّ                                 نستعمؿ عبارة " مذكّ



الؼ الذكر لا يككف مفعكلو نافذا إلاّ  أفّ أثر الأمر السّ

ة في  حدكد الإقميـ الذم صدر فيو )الم , فقرة 009ادّ

ؿ عمى  قانكف الإجراءات الجزائية 3 الجزائرم( ؟ ندلّ

نتيج  د الإجراء المُ ة ىذا بتعقّ رة الكطنيّ بصدد المذكّ

د كجكد ة بمجرّ و في الخارج )المادّ  مف صدرت في حقّ

الجزائرم(,  زائيةالج راءاتالإج انكفق 9قرة , ف009

يـ في دائرة إختصاص أخرل غير  د كجكد المتّ بؿ بمجرّ

حقيؽ الذم أصدر الأمر  تمؾ التي يتبع ليا قاضي التّ

كلة  .21كلك تـّ ذلؾ في نفس الدّ

د ستقاة مف قانكف الإجراءات ىذه الم تجسّ كادّ المُ

الجزائية الجزائرم نمكذجا عف الحالات المختمفة 

للإجراءات المنتيجة في إصدار ك تنفيذ أكامر الإيقاؼ 

حقيؽ مع  ؿ قاضي التّ ك التي تستدعي أساسا تدخّ

ة. إفّ ىذه  الإستعانة مف حيف لآخر بككيؿ الجميكريّ

ة ليس كر المختمفة لممذكرة الكطنيّ ت مقتصرة عمى الصّ

الجزائر فحسب بؿ ىي مشابية لتمؾ المكجكدة في 

ياؽ إذا كاف ال كقيؼ القانكف الفرنسي. في ىذا السّ تّ

كقيؼ  : أك بالأحرل محؿّ التّ

كـ مف محكمة مقرّ المجمس التي  900في نطاؽ يقؿّ عف 

حقيؽأصدرت المذكّ  ادرة عف قاضي التّ و رة   الصّ : يكجِّ

حقي يـ إلى قاضي التّ ات ك المتّ يّ ؽ, أك إلى قاضي الحرّ

الحبس الاحتياطي )ينطبؽ ىذا عمى القبض الذم يتـّ في 

اـ المكافقة للأعياد(.   نياية الأسبكع أك في أحد الأيّ

                                                           
ك التي مف قا الإج الج الجزائرم  003تنصّ عمى ىذه الحالة الـ.  21

ة.                                                     ؿ ككيؿ الجميكريّ  تستكجب تدخّ
 



كقيؼ الػ ل مكاف التّ و مف صدر في  900إذا تعدّ كـ, يكجّ

ة لمحكمة مقرّ  و أمر الإيقاؼ إلى ككيؿ الجميكريّ حقّ

ىناؾ إحتماؿ أف  المجمس الأقرب ك ذلؾ إذا كاف

ة الأربع ك العشريف ساعة )الم قؿ مدّ ة يتجاكز النّ ادّ

 الفرنسي(.        قانكف الإجراءات الجزائية 097

جكع إلى أحكاـ  لأجؿ ـ لا بدّ لنا مف الرّ كؿّ ما تقدّ

كلية.  رة الإيقاؼ الدّ كلي العاـّ لفيـ مذكّ القانكف الدّ

ىا في سبيؿ ذلؾ نستعرض جممة مف الملاحظات نكرد

  الآتي:      ك

حقيؽ عمى مستكل بعض المحاكـ ػػ  غياب قاضي التّ

ة كليّ نيا محكمة يكغسلافيا ك أيضا مف بي الجنائية الدّ

كلية د  المحكمة الجنائية الدّ ؿ ذلؾ ؟ نتأكّ فكيؼ نعمّ

حقيؽ عمى المستكل  لا مف الغياب الفعمي لقاضي التّ أكّ

كلي  كلية  –الدّ عمى مستكل بعض الييآت القضائية الدّ

ة المتكفرة  صكص ك الكقائع القانكنيّ ػػ مف خلاؿ النّ

ـ عف مدل  عميؿ ثـّ نتكمّ لدينا لننتقؿ بعدىا إلى التّ

رة.    تأثير ذلؾ عمى المذكّ

حقيؽ إلى  في محكمة يكغسلافيا مثلا تعكد مياـّ التّ

خاذ أ ؿ قانكنا بإتّ ائب العاـّ فيك المخكّ مّ إجراء النّ

ضح ذلؾ مف خلاؿ مختمؼ  حقيؽ إذ يتّ يخصّ المتابعة ك التّ

المراحؿ التي شممت كبار المسؤكليف عف جرائـ 

طيير العرقي ليس في البكسنة ك اليرسؾ فقط بؿ  التّ

ح ذلؾ مف خلاؿ تكميؼ مكتب  حتىّ في ككسكفك. نكضّ

النائب العاـّ لمحكمة يكغسلافيا بالبدء في جمع 

ماؿ العنؼ التي حصمت في الإقميـ. المعمكمات حكؿ أع



لا مجاؿ بحيث  ملاحظة تنطبؽ عمى محكمة ركاندانفس ال

حقيؽ, باعتبار  ما ىي  لمحكمةالمحديث عف قاضي التّ

أسيس كما إستنساخ لمحكمة  يكغسلافيا مف ناحية التّ

ة إذا عممنا أفّ قرار مجمس الأمف 22الإجراءات , خاصّ

د لكمتا يقضي بتعييف نائب عاـّ كاح 955رقـ 

ى العبارات  المحكمتيف )يكغسلافيا ك ركاندا( ؛ بؿ حتّ

حقيؽ ات التّ جاءت متشابية:  المستعممة في إطار ممفّ

ة المشتركة سة الإجراميّ " نجد مثلا تكرار عبارة "المؤسّ

(association criminelle commune)  لكصؼ أعماؿ العنؼ ك

كلتيف. لكف ما المجازر التي كقعت في كمتا الدّ 

كليةال سبة  كضع بخصكص المحكمة الجنائية الدّ ؟ بالنّ

ةليذه الأخيرة نعكد إلى الم التي تنصّ صراحة  0ػ05 ادّ

حقيؽ مف تمقاء  عي العاـّ بمباشرة التّ عمى تكميؼ المدّ

ؽ الأمر بجرائـ تدخؿ في نطاؽ إختصاص  نفسو متى تعمّ

, حيث أفّ القيد الكحيد ىك في حقيقة الأمر المحكمة

حقيؽ الذم شكمي ك يتمثّ  ؿ في طمب الإذف بإجراء التّ

مييدية ائرة التّ ائب العاـّ إلى الدّ مو النّ . 23يقدّ

ائرة أكامر القبض أك الحضكر بناءا  صدر ىذه الدّ تُ

 . عي العاـّ  عمى طمب المدّ

 

                                                           
ة لستيفاني مكباس, 22 سخة الفرنسيّ قطة ارجع إلى النّ  حكؿ ىذه النّ

ابؽ,  ك ما بعدىا.  70ص.  المرجع السّ
قاضي عمى مستكل  23 رجة الأكلى لمتّ مييدية الدّ ائرة التّ ؿ الدّ تشكّ

قة  كلية, كما تختصّ أيضا بالمسائؿ المتعمّ المحكمة الجنائية الدّ
ةػ"ب ة   (la recevabilité) "مقبكليّ عكل حسب المادّ   مف نظاـ ركما.  07الدّ



كداني تت ئيس السّ ة بالرّ رة الإيقاؼ الخاصّ ز مذكّ ميُّ

بؽ رة تكقيؼ عمر البشير: 24مف حيث السّ  فقد صدرت مذكّ

ع  أثناء ترأسو لنظاـ الخرطكـ حيث لا يزاؿ يتمتّ

ربي "سمكبكداف بصفتو تمؾ ئيس الصّ , خلافا لمرّ

ت محاكمتو  فميمكزيفيتش". إذ تمّ عف ممارسة  وبعد تكقّ

قؿ مف سمطات بمده ليتـّ  و, بؿ ك بعد أف إعتُ ميامّ

ك ىك ما أشارت إليو الفقيية "ستيفاني  تسميمو لاحقا

 .     25مكباس"

طؽ بأمر الإيقاؼ, ميزة ال ة بخصكص النّ فقد عمنيّ

جاء ذلؾ مغايرا لما تـّ العمؿ بو سابقا في بعض 

الأكامر التي صدرت عف محكمتي ركاندا ك يكغسلافيا, 

دت المحكمتاف في بعض الأحياف إخفاء أمر  إذ تعمّ

يميف. كقيؼ لحيف تنفيذه مخافة فرار المتّ  التّ

رة البشير قدرةتعكس صفة ال ة لمذكّ المحكمة  عمنيّ

كلية عمى تنفيذ أكامرىا رغـ أفّ ىذه   الجنائية الدّ

كؿ  رجة الأكلى مف تعاكف الدّ ة بالدّ ة مستمدّ القكّ

العضكة في نظاـ المحكمة بما فييا تمؾ التي أبدت 

قط.    ظاتيا بشأف بعض النّ  تحفّ

كداني عف  صدكر ئيس السّ ة بالرّ رة الخاصّ المذكّ

ة, أم  كليّ مف ىيأة قضائية المحكمة الجنائية الدّ

فة في جنائية دائمة ض لمحديث عف ىذه الصّ : سنتعرّ

 العنكاف المكالي.

                                                           
( قبؿ ذلؾ مف طرؼ محكمة Karl Donitzحككـ الجنراؿ "كارؿ دكنيتز" ) 24

ازية بعد إنتحار  يابة لألمانيا النّ نكرمبكرغ باعتباره حاكما بالنّ
 ىتمر.                        
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اني:أىـّ الخصائص المميِّزة لعمؿ المحكمة  المطمب الثّ

كلية  الجنائية الدّ

يبدك الخكض في دراسة عمؿ المحكمة الجنائية 

كلية ة ك ما  الدّ كليّ رة الدّ أكثر مف ضركرم لفيـ المذكّ

يجاءت بو, فالإ رة ك تّ نتيا المذكّ لاث التي تضمّ امات الثّ

ة تتطابؽ  الجنائية التي فصمت فييا المحكمة كليّ الدّ

فاقية ركما اليادفة إلى مكافحة  مع الإطار العاـّ لإتّ

لاث التي تمسّ الجنس البشرم سكاء في  الجرائـ الثّ

ى في كرامتوكجكده, سلامتو الجسد ة ك حتّ ة, المعنكيّ : يّ

ة ك مناىضة جرائـ الإباد ة, الجرائـ ضدّ الإنسانيّ

. فقد بدأ العمؿ بنظاـ المحكمة منذ 26جرائـ الحرب

مع كجكد بعض الاستثناءات  9009الفاتح مف جكيمية 

ؽ ليا في كقتيا.  كؿ ك التي سنتطرّ  إتجاه بعض الدّ

كلية  ز المحكمة الجنائية الدّ لعؿّ أىـّ ما يميّ

ائـ لممحكمة  ابع الدّ ك ميزتيف أساسيتيف ىما:الطّ

يامي.  نظاميا الإتّ

ا ائـ لممحكمةالطّ   :بع الدّ

فاقية ركما  رم إتّ ة محرّ ا قد أشرنا آنفا أفّ نيّ كنّ

إنصرفت إلى تشكيؿ محكمة جنائية دكلية دائمة, 

الغرض منيا إعطاء ىيبة لكؿّ مف القانكف الجنائي ك 

يف. كليّ لاحظ البركفسكر فقد  القانكف الإنساني الدّ

المحكمة تقييـ مشركع "شريؼ بسيكني" بمناسبة 
                                                           

عي العاـّ  26 ية مف قبؿ المدّ يامات المكجّ لاث الإتّ تكافؽ الجرائـ الثّ
كداني "عمر حسف أحمد البشير". أنظر  ئيس السّ "أككامبك" إلى الرّ
ائرة  رة تكقيؼ البشير, ـ ج د, الدّ ُّ بمذكّ مضمكف القرار الخاصّ

مييدية,   )نسخة فرنسية(. 9009مارس  3التّ
CPI, Chambre préliminaire, 4 mars 2009, in RGDIP, t. 113, n° 2, Pedone, Paris, 2009, p. 397.  



كلية ائمة  الجنائية الدّ أفّ مف شأف ىذه الييأة الدّ

كلي خصكصا  الإسياـ في إستقرار القانكف الجنائي الدّ

في جانبو اليادؼ إلى مكافحة الجرائـ ضدّ 

ة ائـ لممحكمة  .27الإنسانيّ ابع الدّ لكف ىؿ يعكس الطّ

تيا ؟ قبؿ الإجابة نعرض  ركرة مصداقيّ ة بالضّ كليّ الدّ

ة  ة بيف محكمة جنائية دكليّ فرقة الجكىريّ إلى التّ

تة.   دائمة ك أخرل مؤقّ

شير الأستاذ "كارلك سانتكلي" ) إلى  (Carlo Santulliيُ

تة المحكمة أفّ الفرؽ بيف  ائمة ك المحكمة المؤقّ الدّ

ة رفيّ ة بقاء كؿّ منيما. فمف يكمف في أك الظّ  مدّ

ائمة أكبر  ة بقاء المحكمة الدّ البدييي أف تككف مدّ

تة. ا ىي عميو في المحكمة المؤقّ و  بكثير ممّ إلاّ أنّ

ة  يستدرؾ ك يقكؿ أفّ ىذا المعيار أثبت عدـ صلاحيّ

ؽ  تطبيقو عمى جميع الحالات. عمى سبيؿ المثاؿ يتطرّ

ة  كليّ الأستاذ "سانتكلي" إلىّ محكمة العدؿ الدّ

ائمة ػػ المنش تي لـ الدّ أة في إطار عصبة الأمـ ػػ الّ

سنة, في حيف لا زالت المحكمة  90تستمر لأزيد مف 

زاعات بيف الك ـ أ  ة بفضّ النّ تة الخاصّ ة المؤقّ كليّ الدّ

فاقي ة الجزائر ػػ ك إيراف ػػ المنشأة بمكجب إتّ

اعة بنقؿ ىذه المقارنة إلى  .28قائمة لحدّ السّ

ت فقط بتكفر المجاؿ الجنائي نقكؿ أفّ العبرة ليس

كلي  ائـ لردع منتيكي أحكاـ القانكف الدّ ابع الدّ الطّ

تة  ؤقّ الإنساني. ىاىي مثلا محكمة ركاندا ػػ محكمة مِ
                                                           

ابؽ 27                                                                                                        .                           938, ص. ب, ناندا, المرجع السّ
فرقة بيف المحكمتيف ك 28 مييز بيف  حكؿ التّ عمكما حكؿ معايير التّ

ائمة ك ا ة الدّ كليّ ة إرجع إلى:المحاكـ الدّ رفيّ تة أك الظّ ؤقّ كارلك لمِ
كلية, ص. (Carlo Santulli) سانتكلي  . 38, المنازعات الدّ

Carlo Santulli, Contentieux international, Montchrestien, Paris, 2005, p. 48. 



ة أمّ  اعة عمى إثبات مسؤكليّ ػػ كقفت عاجزة لحدّ السّ

ؼ قرابة المميكف  طرؼ مف الأطراؼ, زاع الذم خمّ في النّ

قؿّ  ائرة التي كانت تُ ـ الطّ  قتيؿ, في حادث تحطّ

كاندم ك البكركندم ك التي كانت  ئيسيف الرّ الرّ

ات الإبادة في ركاندا.  رارة الأكلى لعمميّ بمثابة الشّ

كلية  ت المحكمة الجنائية الدّ عمى نقيض ذلؾ, أصرّ

يف  كدانيّ )محكمة دائمة( عمى متابعة المسؤكليف السّ

مطة في ىذا البمد,  المتكاجديف عمى أعمى ىرـ السّ

رة  ذكير بالمذكّ ئيس البشير, التّ ة في حؽّ الرّ كليّ الدّ

رغـ إنتفاء جريمة الإبادة في بداية الأمر مف قبؿ 

. لـ 29المحكمة نفسيا ك مف قبؿ مجمس الأمف أيضا

كداف الكقت  كلية السّ ميؿ المحكمة الجنائية الدّ تُ

حقيؽ رغـ  قة بالتّ دّ عمى مقترحاتيا المتعمّ الكافي لمرّ

استقبالو أفّ ىذا البمد أبدل مركنة مممكسة ب

تي ك للأسؼ لـ  ة الّ ة الغير حككميّ مات الإنسانيّ لممنظّ

كر المطمكب منيا كما ينبغي. العبرة إذف  تؤدّ الدّ

ع بو المحكمة  مني الذم تتمتّ ابع الزّ ليست بالطّ

ما بإضافة عنصر ثاف لا  زاع, إنّ المطركح أماميا النّ

ؿ ألا ك ىك شرط تكافر الإرادة  ة عف الأكّ يّ يقؿّ أىمّ

زاع بطريقة عادلة.       السّ  ة لفضّ النّ  ياسيّ

                                                           
ائرة ال 29 ادر في إرجع إلى حكـ الدّ مييدية لػ ـ ج د الصّ  9009مارس  3تّ

 . )نسخة فرنسية(
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ائد في  النِّظاـ الإتِّيامي )الانجمكسكسكني( السّ

 : المحكمة

ائد في أمّ محكمة  يامي السّ ظاـ الإتّ يعكس النّ

رة ك  ائدة المؤثّ ة مكازيف القكل السّ دكليّ

ة  احية القانكنيّ قة. مف النّ ة المتفكّ الإيديكلكجيّ

كمانية  نافس بيف المدرستيف الرّ ث عف التّ نتحدّ

ظاـ الأنجمكسكسكني, مف  الجرمانية, مف جية, ك النّ

ظاـ ا ى النّ طمؽ عميو جية أخرل. الأكلى تتبنّ لذم يُ

الذم تعكد فيو الكممة  inquisitoireالمصطمح الفرنسي 

قاضي, إلى  الأكلى ك الأخيرة, بشأف إجراءات التّ

ة  بالمقابؿ .القاضي ى المدرسة الأنجمكسكسكنيّ تتبنّ

عكل ك  فاكضي حكؿ سير الإجراءات أثناء الدّ ظاـ التّ النّ

ى بالفرنسي سمّ ؿ دكر اaccusatoire ةيُ لقاضي , حيث يتحكّ

ـ يعتمد أساسا عمى ضبط إجراءات  حكّ إلى دكر مُ

عك  . 30لالدّ

ؿ يامي الأن يمثّ ظاـ الإتّ جمكسكسكني الغالب عمى النّ

كلية كؿ  أعماؿ المحكمة الجنائية الدّ ة ك نفكذ الدّ قكّ

ت لفرضو ك نقصد ىنا خصكصا الكلايات التي ضغط

ة حدة الأمريكيّ , ك بدرجة أقؿّ بريطانيا. يعكس المتّ

فكذ فرض ا يامي الأنجمكسكسكني النّ ظاـ الإتّ لنّ

ة ك الذم مف  كليّ الإمبريالي الأمريكي عمى المحكمة الدّ

بع سياسة  كؿ التي تتّ شأنو الإضرار بمصالح الدّ

كؿ أمريكاالمكاجية مع  . إفّ الإضرار بمصالح الدّ

ظاـ  ة ليس ناجما عف النّ ياسات الأمريكيّ المعارضة لمسّ
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ائد في حدّ  أثير القانكني السّ اء التّ ما جرّ ذاتو ك إنّ

الإيديكلكجي الذم قد يمسّ إجراءات المحاكمة ك التي 

ظاـ الأنجمكسكسكني. يعكس  تعتبر جدّ مرنة في إطار النّ

كؿ ذات الكزف الغير  ىذا المنحى جنكح العديد مف الدّ

كلي إلى الإمتناع عف المصادقة  عيد الدّ ر عمى الصّ مؤثّ

  عمى نظاـ ركما.        

نظرية الخطأ في ترتيب المسؤكلية الجنائية  مكقع

ة   مف نظاـ المحكمة( 33)المادّ

ة  ما ة الخطأ، المادّ ، ك 30العلاقة بيف نظريّ

كقيؼ ؟  رة التّ  مكضكع مذكّ

ة الخطأ في  لقد أشرنا بإيجاز شديد إلى نظريّ

مييدم ك ربطناىا بالإرادة  بداية ىذا الفصؿ التّ

فاقية ركما في تكسيع  رم إتّ المتكفرة آنذاؾ لدل منظّ

ة الجنائية.    مجاؿ المسؤكليّ

ة البحث عف مكاف  سنحاكؿ مف خلاؿ ىذه المادّ

ركرة  ة الخطأ حيث أفّ إثباتيا يستمزـ بالضّ لنظريّ

ة إسناد الفعؿ غير المشركع. تكسيع م جاؿ نظريّ

ة الجنائية لأجؿ  بعبارة أخرل تكسيع مجاؿ المسؤكليّ

م ذلؾ  ؤدّ كلي. يُ ردع أكبر ك حماية أفضؿ لممجتمع الدّ

مكقؼ المحكمة الجنائية  عمى الأقؿّ إلى تبرير

كلية ة البشير ك مسألة دارفكر عمكما,  الدّ جاه قضيّ إتّ

ة إذا عممنا أفّ إحالة ىذ ه الأخيرة إلى المحكمة خاصّ

ا  ساؤؿ حكؿ جاء بدعـ كبير مف مجمس الأمف ممّ يطرح التّ

ست عميو الإحالة  سّ ُُ ند القانكني الذم أُ الذم ك السّ

ر ياسي.   ابدا غير كاضح المعالـ ك متأثّ  بالجانب السّ



ة تنصّ الم مف نظاـ المحكمة الجنائية  0ػ30ادّ

كلية كف المعنكم لمجريمة, إذ  الدّ تحصره في عمى الرّ

كف  القصد ك العمـ ك تربط إقترانو بالفعؿ أك الرّ

ة. يظير مف خلاؿ  ة الجنائيّ م لترتيب المسؤكليّ المادّ

ة أف لا  كليّ م ك المعنكم لمجريمة الدّ كنيف المادّ الرّ

اخمي لتفعيؿ مبدأ العقاب بعد  خلاؼ مع القانكف الدّ

ة ة الجنائيّ . لكف الفرؽ يكمف في 31ترتيب المسؤكليّ

ظُ إىتماـ ة الخطأ"نظريّ  ة, إذ يلاحَ " كأساس لممسؤكليّ

ة  حضيريّ ة في إطار الأشغاؿ التّ ظريّ كبير بيذه النّ

كف  ة لا بدّ مف فيـ الرّ ظريّ لنظاـ ركما. لفيـ ىذه النّ

فسي  كف النّ المعنكم لمجريمة ك الذم يأخذ تسمية الرّ

 كذلؾ. 

ة  مف نظاـ المحكمة  9ػ30مف جيتيا, تربط المادّ

كليةالجنائية ا مكؾ" القصد" لدّ خص , أم قصد بالسّ الشّ

مكؾ الذم بدر منو تيجة ك لمسّ بب في بالنّ , أم قصد السّ

تيجة  يا ستحدث ف بمعنىتمؾ النّ درؾ أنّ و يُ ي إطار أنّ

, فيك بذلؾ مرتبط بالفعؿ. المسار العادم للأحداث

ا " ة العمـأمّ  للإدراؾفيك مرادؼ  3ػ30" حسب المادّ

ركؼ المكجكدة أك  التي ستحدث في إطار المسار بالظّ

العادم للأحداث. عمى أفّ القصد مع العمـ متكاملاف فلا 

فسي أك  كف النّ ستغنى عف أحدىما كإلاّ كقع خمؿ في الرّ يُ

 المعنكم.  

الإرادة, فميذه الأخيرة علاقة بالقصد أكثر  بخصكص

ة عنو. فالإرادة  مف ارتباطيا بالعمـ فيي مستقمّ

                                                           
رعي لمجريمة جانبا لأفّ نصّ معاىدة ركما  تركنا 31 كف الشّ الحديث عف الرّ

كف.                                         في حدّ ذاتو يكفؿ تكافر ىذا الرّ



ؼ ك بال صرّ صمة بالتّ ا متّ مغي منطقيّ تائج ك ىك ما يُ نّ

مكؾ, التي تككف  ركؼ, المحيطة بالسّ العلاقة بيف الظّ

ة عف إرادة الفاعؿ ك ىذه الإرادة.  في الحقيقة مستقمّ

 ما مكاف الخطأ في كؿّ ىذا ؟ 

ز الخطأ بتمييزه عف القصد المتكافر لدل  نميّ

و يختمؼ عنو  شخص, فالخطأ أكثر شبيا بالقصد لكنّ

مكؾ لكف دكف إرادة, نحف إذف  باعتباره إسناد لمسّ

عكنة أك  بصدد غياب الإدراؾ. مف صكر الخطأ الرّ

اؿ حيث يمجأ بعض الفقياء مف أمثاؿ "لفاسكر" ك الإىم

دفيف نظرا " إلى إستعماؿ المصطمحيف كمترا"بكلكؾ

. غير أفّ القانكف كما 32لإنتفاء الإرادة في كمييما

ب فكرة غمّ الخطأ عمى أساس الإقتراب أك  القضاء يُ

م بنا إلى   ؿ يؤدّ   "الخطأ بكعي“البعد عف القصد فالأكّ

اني إلى  مبي  ”الخطأ بلا كعي“ك الثّ . بالمفيكـ السّ

م عادة إلى  ث عف الإىماؿ الإعتيادم الذم يؤدّ نتحدّ

ة الجنائية ك الإىماؿ الغير إعتيادم ترت يب المسؤكليّ

ة.  ة المدنيّ  الذم يكفي لترتيب المسؤكليّ

ة الخطأ  ىؿ يمكف الاستفادة في إطار مف نظريّ

رة تكقيؼ ئيس عمر حسف البشير ك ما  تحميؿ مذكّ الرّ

ة مف كراء ذلؾ ؟ لا نستطيع الجزـ  الفائدة المرجكّ

ة الخطأ ك إف كانت ىناؾ بعض الحجج  بتطبيؽ نظريّ

التي تصبّ في خانة الخطأ بكعي. ىذا الأخير ك إف لـ 
                                                           

مكؾ المتكافر عف لممزيد  32 قة بالسّ فصيؿ حكؿ المصطمحات المتعمّ مف التّ
ة الخطأ عمكما أنظر: " كيريكك"أكتافيك قصد مف عدمو ك عف نظريّ

(Ottavio Quirico)" , "كلية عكنة في نظاـ المحكمة الجنائية الدّ ة الرّ نظريّ
 .333)نصّ فرنسي(, ص. 

Ottavio Quirico, « La théorie de la négligence dans le statut de la Cour pénale 
internationale », in RGDIP, 2009, n° 2, p. 334.   



ة  يّ كف المعنكم, كمّ ف لمرّ ينتؼ معو القصد, كعنصر مككّ

ة  خفيؼ مف المسؤكليّ م إلى التّ ؤدّ و قد يُ إلاّ أنّ

مكف الإحتجاج ىنا  كداني. يُ ئيس السّ ة لمرّ الجنائيّ

نشأة بقرار مف مجمس  ة المُ كليّ جنة الدّ بتقرير المّ

ة  9003سبتمبر  08مف في الأ ؽ أساسا بقضيّ المتعمّ

قرير إلى 33دارفكر ؽ ىذا التّ , حيث لـ يتطرّ

كداني ك لمحككمة  ئيس السّ ة المباشرة لمرّ المسؤكليّ

يا كانت, كقت  فترض أنّ ما لميميشيات يُ ة ك إنّ كدانيّ السّ

ة. قد  كدانيّ مطات السّ جاكزات, تحت رقابة السّ حصكؿ التّ

ة ا لخطأ أك الخطأ بكعي عمى سبيؿ يككف تطبيؽ نظريّ

ئيس  و لمرّ حديد جزء في انتفاء الإتياـ المكجّ التّ

كداني, غير أ مع خطكرة  فّ ذلؾ لا يبدك متطابقاالسّ

ميف في جريمة الحرب ك الجريمة ضدّ  ياميف المتمثّ الإتّ

ة.         الإنسانيّ

الث كداف في جدكؿ المطمب الثّ ة السّ :إدراج قضيّ

 المحكمة 

كدؽ عمى نظاـ المحكمة مف طرؼ مائة ك خمسة  صُ

عشر دكلة, حيث أبدت رضاىا كي تمارس المحكمة 

كؿ أك  ة إختصاصيا سكاء عمى مكاطني ىذه الدّ كليّ الدّ

ة إرتكبت فكؽ إقميميا. تبعا  حقيؽ في جرائـ دكليّ لمتّ

عدُّ طرفا  كؿ التي تُ فاقية ركما عمى الدّ ؽ إتّ لذلؾ تطبّ

ؿ إمتناع س بعة دكؿ عمى الانضماـ أثناء فييا. نسجّ

حدة  يا الكلايات المتّ اخمي ك مف أىمّ ظاـ الدّ ي النّ تبنّ

ة.       الأمريكيّ

                                                           

فة  0563مجمس الأمف رقـ قرار  33  ة مكمّ القاضي بإنشاء لجنة دكليّ
كلي في منطقة دارفكر.               حقيؽ في إختراقات القانكف الإنساني الدّ  بالتّ



حكؿ عمؿ المحكمة الآف:بدأت المحكمة الجنائية 

كلية ات المطركحة أماميا,  الدّ بدراسة بعض الممفّ

ة ساحؿ العاج ؿ مرّ تي شممت لأكّ )ليس طرفا في  34الّ

نظاـ المحكمة( تبعا لإيداع ىذا الأخير لدل كتابة 

ضبط المحكمة تصريحا بقبكؿ الإختصاص الغرض منو أف 

ة في الجرائـ المرتكبة عمى  كليّ تنظر المحكمة الدّ

كلة منذ  . نجد كذلؾ 9009سبتمبر  09إقميـ ىذه الدّ

ة إفريقيا الكسطى ة جميكريّ ك التي يرجع سبب  35قضيّ

مات  إحالتيا ة إلى ضغط المنظّ كليّ إلى المحكمة الدّ

ة لحقكؽ  كليّ ة الدّ ة. نقصد ىنا الفدراليّ الحقكقيّ

عي  صميف الأكائؿ بالمدّ الإنساف التي كانت مف بيف المتّ

ئيس "فرانسكا العاـّ لممح غط بالرّ ل ىذا الضّ كمة, أدّ

( إلى تقديـ طمب رسمي لدل François Bozizé" )بكزيزم

خة في المحكمة, بمكجب رس , 9003ديسمبر  90الة مؤرّ

ظر في الجرائـ التي كانت بلاده مسرحا ليا ما  لمنّ

بيف القضايا التي نظرت فييا . مف 9006ك  9003بيف 

كلية ة  المحكمة الجنائية الدّ ة جميكريّ نمرّ أيضا بقضيّ

ة يمقراطيّ زت بالمب 36الككنغك الدّ ادرة التي تميّ

كا ائب العاـّ "لكيس أُ ة لمنّ خصيّ " بتبميغو مبكالشّ

                                                           
رة  34 ة ساحؿ العاج متكفّ عمى المكقع  بالإنجميزية ك الفرنسيةقضيّ

مع عميو يكـ  cpi.int-http://www.icc: 9009سبتمبر  90الخاصّ بػ ـ ج د,  , مطّ
 . 9009أكت  05

ة إفريقيا الكسطى, أنظر 35 ة جميكريّ محاضرات الأستاذ كارلك  :قضيّ
كلية, جامعة بكردك )فرنسا(,  3سانتكلي )بالفرنسية(, المنازعات الدّ

 .9003/9003سنة 
Carlo Santulli, Cours de Contentieux international, Université Montesquieu, Bordeaux 4, 
2003/2004.  

ة, أنظر: محاضرات الأستاذ كارلك  36 يمقراطيّ ة الككنغك الدّ ة جميكريّ قضيّ
 سانتكلي, المرجع نفسو. 

http://www.icc-cpi.int/


ظر فيي تو النّ كؿ الأطراؼ بنيّ . مكازاة مع ذلؾ 37االدّ

ة الككنغك  كامبك مف المسؤكليف في جميكريّ طمب أُ

ة إيفاده بالمعمكمات الكافية حكؿ الكضع  يمقراطيّ الدّ

 3ك ىك ما قامت بو كينشاسا فعلا في  في ىذا البمد

حقي9003مارس  ا بدأ التّ ائب العاـّ رسميّ عمف النّ ؽ , ليُ

ؿ ذلؾ  9003في الكاحد ك العشريف مف جكاف  ك قد شكّ

ؿ إختبار  ؿ أكّ ة, إذ شكّ كليّ سابقة في عمؿ المحكمة الدّ

حقيؽ منذ الإنشاء الفعمي  حقيقي لمبدء في التّ

 .9009لممحكمة في جكيمية 

كاكل المرفكعة أماـ  تكالت عمى إثر ذلؾ الشّ

كلية لتشمؿ كؿّ مف أكغندا ك  المحكمة الجنائية الدّ

كداف.  نتيجة لطمب أكغندا مف المحكمة  الأكلى,السّ

سبت إلى جيش المقاكمة  حقيؽ في الجرائـ التي نُ التّ

ينيذك  ابع الدّ عت مف مجاؿ الطّ , غير أفّ المحكمة كسّ

انيةإختصاصيا ليشمؿ كؿّ شماؿ أكغندا.  , تخصّ الثّ

كداف  ة دارفكر(. السّ ؿ )في الأساس قضيّ فييا  ك سنفصّ

ظاـ  د مف مصادقة ىذا البمد عمى النّ أكّ بمناسبة التّ

د مف كجكد أك  أكّ الأساسي لممحكمة مف عدمو, ك التّ

أف.  ظ بيذا الشّ كؿ, غياب أمّ تحفّ كلعؿّ تكاضع ىذه الدّ

كلية ىك ما  احة الدّ ى لا نقكؿ ىشاشتيا, عمى السّ حتّ

ادرة في  رة ك الصّ افضة لممذكّ ات الفعؿ الرّ ل إلى ردّ أدّ

مجمميا مف دكؿ نامية بما فييا أعضاء الجامعة 

يف. قد يككف في  ة بالإضافة إلى تركيا ك الصّ العربيّ

ة إذا عممنا مدل  ة خاصّ حّ أم جانب مف الصّ ىذا الرّ

                                                           
كامبك" مع نصّ الـ.  37 ائب العاـّ "لكيس أُ نظاـ  مف 00تنطبؽ مبادرة النّ

حقيقات مف تمقاء نفسو...". عي العاـّ أف يباشر التّ         ـ ج د: "لممدّ



كلي  ياسي ك الإيديكلكجي في القانكف الدّ أثير السّ التّ

ؽّ الجنائي ليذا القانكف     . العاـّ بما في ذلؾ الشّ

د مف مصا اكّ كداف عمى نظاـ المحكمة مف التّ دقة السّ

 عدمو

ة الككنغك  تي كؿّ مف جميكريّ ؽ لقضيّ طرّ لـ يكف التّ

يمق ة ك خصكصا أكغندا أماـ المحكمة الدّ راطيّ

كلية كداف, تحديدا  الجنائية الدّ ة السّ عبثا. فقضيّ

ئيس البشير, ما ىي إلاّ  ة بالرّ كقيؼ الخاصّ رة التّ مذكّ

ة " دارفكر ", كم ا أفّ ليذه الأخيرة صمة إمتداد لقضيّ

عمى الأقؿّ مف ناحية ممارسة المحكمة بقضية أكغندا 

ة لكلايتيا القضائية  كليّ كداف. إذف ىناؾ الدّ في السّ

كقيؼ  رة البشير ك أكامر التّ ية بيف مذكّ علاقة متعدّ

ة ضدّ المسؤكليف عف  كليّ ادرة عف المحكمة الدّ الصّ

 ؾ ؟المجازر المرتكبة في شماؿ أكغندا. كيؼ ذل

ة أكغندا أصدرت المحكمة الجنائية با جكع لقضيّ لرّ

كلية يميف, ينتمكف  الدّ رات تكقيؼ في حؽّ خمسة متّ مذكّ

عت  بّ لممقاكمة, ك قد كزّ جميعيـ إلى جيش الرّ

ة الككنغك  رات إلى كؿّ مف أكغندا, جميكريّ المذكّ

ديف  كداف عمى أساس أفّ المتمرّ ة ك السّ يمقراطيّ الدّ

كؿ ينشطكف عمى شريط ي شمؿ الحدكد المشتركة لمدّ

لاث.   الثّ

كداف, أبرمت حككمة الخرطكـ في  سبة لمسّ بالنّ

اني مف أكتكبر  ائب العاـّ  9005الثّ فاقا مع النّ إتّ

ت( مع ىذه  رفي )المؤقّ عاكف الظّ مزميا بالتّ لممحكمة يُ

ة في سبيؿ المساىمة في تكقيؼ  كليّ الييأة الدّ



ز ىذا المشتبو بيـ بارتكاب مجازر في أكغند ا. تعزّ

كلي رقـ  فاؽ بصدكر قرار مجمس الأمف الدّ في  0663الإتّ

يقضي بتمديد نشاط ىيأة الأمـ لتشمؿ البحث ك  9006

ات أك الأفعاؿ التي يمكف لجيش  م عف العمميّ حرّ التّ

راب  يف القياـ بيا عمى التّ ديف الأكغنديّ المتمرّ

كداني ك التي تتعارض مع القانكف الإنساني  السّ

كلي  . الدّ

ؿ,  حسب المحكمة فاؽ الأكّ ؿ الاتّ ة يشكّ كليّ الدّ

ائب العاـّ ك حككمة  9005المبرـ في أكتكبر  بيف النّ

كداف حكؿ أكغندا, الإطار القانكني لجميع  السّ

جرييا المحكمة المتابعات القض ائية التي أجرتيا ك تُ

كلية كداف مع العمـ أفّ ىذا  الجنائية الدّ حكؿ السّ

فاؽ لا يشمؿ في صيغتو الابتدائية المسؤكليف  الاتّ

ساؤؿ عف الأساس  ا يدفعنا لمتّ يف, ممّ كدانيّ السّ

القانكني الذم اعتمدت عميو المحكمة لإصدار أمرىا 

كداف ات المحسكبة عمى السّ خصيّ . لا 38الخاصّ ببعض الشّ

فاؽ أمّ قبكؿ صريح لكلاية المحكمة  يكجد خارج ىذا الإتّ

ك بعيد عمى الجرائـ التي ليا صمة مف قريب أ

ع ىذه الأخيرة عمى نظاـ ركما  كقّ كداف, إذ لـ تُ بالسّ

عمى الأقؿّ إلى غاية إنفراد المحكمة بدراسة ممؼّ 

ة دارفكر إستثناءا مف القاعدة  ؿ قضيّ شكّ دارفكر. تُ

فاقية ركما.  ة التي تقضي بالقبكؿ الإختيارم لإتّ العامّ

ؿ مجمس الأمف مبالغ فيو نكعا ما  لقد بدا تدخّ
                                                           

ؽ  38 ة باثنيف مف المسؤكليف يتعمّ رة تكقيؼ خاصّ الأمر ىنا بمذكّ
د ىاركف" الذم شغؿ  ة دارفكر ك ىما : "أحمد محمّ يف في قضيّ كدانيّ السّ

كداف ك كاف عمى رأس مكت ب الأمف منصب كزير داخمية أسبؽ في حككمة السّ
شيب قائد  ب بعمي خُ حماف" الممقّ د عمي عبد الرّ في دارفكر ؛ "عمي محمّ

 الجنجكيد.                                                                      



ائب العاـّ إبتداءا م ف دعمو للاتفاؽ الحاصؿ بيف النّ

ة ك حككمة الخرطكـ ػػ بشأف المشتبو  كليّ لممحكمة الدّ

ف  حقيؽ المتضمّ ة أكغندا ػػ, مركرا بالتّ بيـ في قضيّ

ة دارفكر ك إنتياءا عند  لائحة المشتبو بيـ في قضيّ

كؿ الأخرل, رغـ  عاكف, دكف الدّ كداف بالتّ إلزاـ السّ

و ليس طرفا في ال ظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية أنّ نّ

كداف عمى  كلية. لذا ليس مف الكاضح مصادقة السّ الدّ

يـّ إلاّ إذا إستخمص ذلؾ مف  نظاـ المحكمة, المّ

متناىي  ؿ اللاّ دخّ إجراءات لاحقة ناجمة خصكصا عف التّ

اعـ لممحكمة.         كلي ك الدّ  لمجمس الأمف الدّ

د مف كجكد أك غياب أكّ ظ  أمّ  التّ كداف تحفّ مف قبؿ السّ

 عمى نظاـ المحكمة

ظات  حفّ عمى خلاؼ ما يعتقد البعض فإفّ أغمب التّ

كلي جاءت مف قبؿ دكؿ ذات كزف معتبر عمى الصّ  عيد الدّ

ة حدة الأمريكيّ ك فرنسا,  ك عمى رأسيا الكلايات المتّ

ؿُ مستقبلا( عمى ىذه  سيّ ؿ بشكؿ كبير )ك سيُ ا سيّ ممّ

ة ك  كليّ ص مف إختصاص المحكمة الدّ ممّ كؿ التّ الدّ

ة دكؿ أخرل  م إلى تعقيد كضعيّ ؤدّ بالمقابؿ سيُ

كداف مثلا التي لـ تقـ بخطكات مماثمة. الأمر  كالسّ

ؿ ىذه الأخيرة جزء مف  م لمحديث عف تحمّ ؤدّ الذم يُ

ة جاه المحكمة ما آ مسؤكليّ لت إليو الأمكر إتّ

كلية ج الجنائية الدّ الي إتّ اه المجتمع ك بالتّ

كلي. مف جانب آخر ة  الدّ لا نستطيع أف نجزـ بإمكانيّ

كداف إذا لـ يصادؽ ىذا  ظات مف قبؿ السّ تقديـ تحفّ

ظاـ  مة لمنّ فاقية ركما المشكّ الأخير صراحة عمى إتّ

ة.  كليّ ب التصريح لكف ىؿ لغياالأساسي لممحكمة الدّ



كداف  الفعمي لإختصاص المحكمة تأثير عمى إدراج السّ

ظات ؟ حفّ ريح  لبعض التّ ا يتعارض غياب القبكؿ الصّ نظريّ

ظ  حفّ ظ. الأصؿ في التّ حفّ لنظاـ المحكمة مع تقديـ التّ

و عبارة عف محاكلة الإستفادة مف إستثناء مف  أنّ

ة. بيحو ضركرة قد تككف ممحّ ظ ييدؼ  قاعدة تُ حفّ فالتّ

كلة إ ب تطبيؽ نصّ قانكني أك أكثر ترل فيو الدّ لى تجنّ

ظ عميو,  م تتحفّ صّ الذّ التي قد ينطبؽ عمييا, أم النّ

عقؿ إذف  تعارضا مع مصالحيا أك مساسا بسيادتيا. لا يُ

قبؿ أصلا ك ىك حاؿ  الإستفادة مف إستثناء حكؿ نصّ لـ يُ

أم بما  ـ ىذا الرّ دعّ جاه معاىدة ركما. نُ كداف إتّ السّ

ت إليو فرنسا حيف ربطت قبكؿ كلاية المحكمة ذىب

بإرجاء بدء سرياف نظاميا أم بعد مركر سبع سنكات 

نفيذ ) ز التّ ة ركما حيّ فاقيّ بذلؾ لا  (,9009مف دخكؿ إتّ

كلية إلاّ  تخضع فرنسا لكلاية المحكمة الجنائية الدّ

سبة لمجرائـ المرتكبة إبتداءا  . 9009مف سنة بالنّ

ة الكلايات ة لكفّ كضعيّ حدة الأمريكيّ تقضي بخلاؼ  المتّ

مت ىذه الأخيرة مف كلاية المحكمة رغـ  ذلؾ, حيث تنصّ

ؿ ىذه الخطكة مثالا  قبكليا بو في بادئ الأمر. ألا تشكّ

دة في حالة  كداف ؟ تبدك الأمكر معقّ يقتضى بو السّ

كلي ك تكالي  ؿ مجمس الأمف الدّ كداف خصكصا بعد تدخّ السّ

ا يدفعنا صدكر ـ إ في حؽّ البشير ب شكؿ مفاجئ ممّ

كداف عمى الأقؿّ  ظ مف طرؼ السّ لمحديث عف غياب أمّ تحفّ

ة ك إف كاف ىذا لا يتعارض مع  كميّ احية الشّ مف النّ

 إثارتو لاحقا أك بالأحرل إثباتو.          



ة  فرقة بيف جرائـ الحرب, الجرائـ ضدّ الإنسانيّ التّ

 39كجرائـ الإبادة

فرقة علاقة كثيقة ب ئيس ليذه التّ رة تكقيؼ الرّ مذكّ

ؽ بجريمة  نت إثبات الإتياـ المتعمّ تي تضمّ كداني الّ السّ

ة، ذم ألغت  الحرب ك الجريمة ضدّ الإنسانيّ في الكقت الّ

ياـ الخاصّ بجريمة الإبادة )حسب قرار  فيو الإتّ

تائج  ى لنا فيـ النّ مييدية(. كي يتسنّ ائرة التّ الدّ

فرقة بة عف ىذه التّ ة المترتّ لا بدّ لنا أف  القانكنيّ

تي تناكلتيا, أم تعريؼ كؿّ جريمة  صكص الّ نقؼ عند النّ

اخمي لممحكمة  ظاـ الدّ عمى حدا سكاء مف خلاؿ النّ

كلية الأخرل  صكص الدّ كلية أك مف خلاؿ النّ الجنائية الدّ

ة ك الأنظمة  كليّ نتيا المعاىدات الدّ التي تضمّ

تة بكجو التّ  ؤقّ ة لممحاكـ الجنائية المُ اخميّ حديد. الدّ

ثـّ نعرض لتفسير تثبيت جريمتي الحرب ك الجريمة ضدّ 

ة مع نفي جريمة الإبادة الذم جاء في مضمكف  الإنسانيّ

مييدية. قبؿ  ائرة التّ لي لمدّ رة حسب القرار الأكّ المذكّ

لاث  مفت الإنتباه إلى أفّ أصناؼ الجرائـ الثّ ذلؾ نُ

ة  تدخؿ في نطاؽ إختصاص المحكمة كليّ الجنائية الدّ

ة )ا ( ك ينطبؽ عمييا المبدأ نظاـ المحكمة 5لمادّ

العاـّ الذم ينطبؽ عمى أغمب الجرائـ سكاء كانت 

ب القصد ك  كف المعنكم يتطمّ ة, فالرّ ة أك دكليّ كطنيّ

 العمـ. 

                                                           
تي تدخؿ في إختصاص المحكمة 5الـ.  39  -0:" (نظاـ ـ ج د )الجرائـ الّ

طكرة مكضع إىتماـ المجتمع يقتصر إختصاص المحكمة عمى أشدّ الجرائـ خ
ظر  ظاـ الأساسي إختصاص النّ كلي بأسره, ك لممحكمة بمكجب ىذا النّ الدّ
الية: أ( جريمة الإبادة الجماعية. ب( الجرائـ ضدّ  في الجرائـ التّ

 الإنسانية. ج( جرائـ الحرب. د( جريمة العدكاف". 



يمة مف الجرائـ التي نقؼ الآف عند تعريؼ كؿّ جر

في كما يمي رة الإيقاؼ بالإثبات أك النّ نتيا مذكّ  :تضمّ

ة  : نظاـ المحكمة( 6)الـ. جريمة الإبادة الجماعيّ

صيا في ػ قتؿ أفراد الجماعة, ػ إلحاؽ ضرر جسدم  نمخّ

أك عقمي جسيـ بيـ, ػ إخضاعيـ عمدا إلى أحكاؿ 

ا, ػ فرض  ا أك جزئيّ يّ ة القصد منيا إىلاكيـ كمّ معيشيّ

تدابير تستيدؼ منع الإنجاب, ػ نقؿ أفراد الجماعة 

 . عنكة إلى جماعة أخرل

ة:  ةالجريمة ضدّ الإنسانيّ )نظاـ  0ػ7 ك ىي حسب المادّ

الية عمى نطاؽ ( إرتكاب أحد المحكمة الجرائـ التّ

ػ القتؿ العمد, الإبادة, ػ الإسترقاؽ, ػ كاسع: 

جف أك الحرماف  قؿ القسرم, السّ اف أك النّ كّ إبعاد السّ

ة بما  ية البدنيّ ديد عمى أمّ نحك آخر مف الحرّ الشّ

خالؼ القكا كلي, ػ يُ ة لمقانكف الدّ عد الأساسيّ

عذيب, ػ الإغتصاب أك الإستعباد الجنسي, أك  التّ

عقيـ  الإكراه عمى البغاء, أك الحمؿ القسرم, أك التّ

القسرم, أك أمّ شكؿ آخر مف أشكاؿ العنؼ الجنسي عمى 

رجة مف الخطكرة, إضطياد أمّ جماعة  مثؿ ىذه الدّ

اف لأ كّ د مف السّ دة أك مجمكع محدّ ة أك محدّ سباب سياسيّ

ة, أك  ة أك دينيّ ة أك ثقافيّ ة أك إثنيّ ة أك قكميّ عرقيّ

قة بنكع الجنس, )...(, ػ الاختفاء القسرم  متعمّ

للأشخاص, ػ جريمة الفصؿ العنصرم, ػ الأفعاؿ 

ب  ابع المماثؿ التي تتسبّ ة الأخرل ذات الطّ إنسانيّ اللاّ

عمدا في معاناة شديدة ك في أذل خطير يمحؽ بالجسـ 

ة. أ ة أك البدنيّ ة العقميّ حّ  ك بالصّ



ة حسب "بيار تركش":" إفّ الجريمة ضدّ الإنسانيّ

ة, تطبيقا  ة مف أعضاء جماعة بشريّ إنكار للإنسانيّ

عدّ جريمة رجؿ ضدّ رجؿ,  نة, ك لا تُ ة معيّ لإيديكلكجيّ

ط مدركس لإ يا تنفيذ لمخطّ ستبعاد أناس عف الجماعة لكنّ

ة   .  40"البشريّ

ة جريمة الحرب: : ... 0)نظاـ المحكمة(:" ؼ/ 8المادّ

ظاـ الأساسي, تعني جرائـ الحربلغرض ىذا ال  : نّ

خة في  أ( ؤرّ ات جنيؼ المُ فاقيّ الإنتياكات الجسيمة لإتّ

الية ضدّ 0939آب/أغسطس  09 , أمّ فعؿ مف الأفعاؿ التّ

فاقية  الأشخاص أك الممتمكات الذيف تحمييـ أحكاـ إتّ

مة بػ  :جنيؼ ذات الصّ

عذيب أك المعاممة ال - قتؿ العمد, ػ التّ

ة, ػ  ة, بما في ذلؾ إجراء تجارب بيكلكجيّ إنسانيّ اللاّ

د إحداث معاناة شديدة أك إلحاؽ أذل خطير  تعمّ

طاؽ  ة, إلحاؽ تدمير كاسع النّ حّ بالجسـ أك بالصّ

بالممتمكات ك الإستيلاء عمييا دكف أف تككف ىناؾ 

ر ذلؾ ك بالمخالفة ل ة تبرّ مقانكف ك ضركرة عسكريّ

بطريقة عابثة, إرغاـ أمّ أسير حرب أك أمّ شخص آخر 

حاكمة عادلة  ـ مُ حاكَ و في أف يُ مشمكؿ بالحماية مف حقّ

قؿ غير المشركعيف أك  نظامية, ػ الإبعاد أك النّ

 الحبس غير المشركع, ػ أخذ رىائف.

                                                           

ة: معاقبة مرتكبي 40  كليّ عبد القادر البقيرات, العدالة الجنائية الدّ
ة,  ة, ديكاف المطبكعات الجامعيّ  .             09, ص. 9005الجرائـ ضدّ الإنسانيّ



ب( الإنتياكات الخطيرة الأخرل لمقكانيف ك الأعراؼ 

ارية عمى المنازعات  طاؽ السّ حة في النّ ة المسمّ كليّ الدّ

كلي. ابت لمقانكف الدّ  الثّ

ح ذك طابع غير دكلي,  سمّ ج( في حالة كقكع نزاع مُ

ة  المشتركة بيف  3الإنتياكات الجسيمة لممادّ

خة في  ؤرّ فاقيات جنيؼ الأربع المُ , 0939آب/أغسطس  09إتّ

نقصد بيا الأفعاؿ المرتكبة ضدّ أشخاص غير مشتركيف 

ة, بما في ذلؾ إشتراكا فعميّ  ا في الأعماؿ الحربيّ

حة الذيف ألقكا سلاحيـ ك أكلئؾ  ات المسمّ أفراد القكّ

الذيف أصبحكا عاجزيف عف القتاؿ بسبب المرض أك 

 الإصابة أك الاحتجاز أك أمّ سبب آخر.  

حة ذات  9د( تنطبؽ الفقرة ج  عمى المنازعات المسمّ

الي فيي لا تنطب كلي ك بالتّ ابع غير الدّ ؽ عمى الطّ

ة مثؿ أعماؿ  اخميّ رات الدّ كتّ حالات الإضطرابات ك التّ

عة ك  غب أك أعماؿ العنؼ المنفردة أك المتقطّ الشّ

بيعة المماثمة  .41غيرىا مف الأعماؿ ذات الطّ

ة ضيؼ آخر فقرة مف المادّ رب( )جريمة الح 8 تُ

و " ر أنّ ج, د  9ليس في الفقرتيف إستثناءا حينما تذكّ

ر عمى مسؤكليّ  ؤثّ ة الحككمة عمى حفظ أك إقرار ما يُ

فاع  كلة أك عف الدّ ظاـ في الدّ القانكف ك لا عمى النّ

كلة ك سلامتيا الإ ة بجميع الكسائؿ عف كحدة الدّ قميميّ

 ". المشركعة

                                                           

ة المعاممة  9تنصّ الفقرة 41  خص, ك بخاصّ ج عمى "الاعتداء عمى كرامة الشّ
ة بالكرامة".                    يينة ك الحاطّ                              المُ



لاث  داخؿ الكبير بيف أصناؼ الجرائـ الثّ يبدك التّ

حياف عمى ذكر نفس في كثير مف الأ ىاك ىذا لإعتماد

سبة لجريمتي الحلعمدالأفعاؿ كمفظ "القتؿ ا رب " بالنّ

ة ك "القتؿ عف قصد " في جريمة ك الجريمة ضدّ الإنسانيّ

ف ة ك الذم يُ ا, نفس يدالإبادة الجماعيّ , ك لك صكريّ

رح المعنى.  ز ىذا الطّ عي معاىدة ركما يتعزّ شرّ بمجكء مُ

ريؼ الجريمة ضدّ إلى إستخداـ مصطمح الإبادة في تع

ة ة )المادّ إف كاف الأمر كذلؾ فما ب(.  0ػ7 الإنسانيّ

فرقة بيف ىذه الجرائـ سكاء مف  المغزل مف التّ

ة ؟  ة أك العمميّ ظريّ احية النّ  النّ

ث شكمة عدـ إجماع الفقو  نتحدّ في البداية عف مُ

في كقت مضى حكؿ الاسـ الكاجب إستخدامو لكصؼ كؿّ 

شار إلييا آنفا. فقد أنذر  جريمة مف الجرائـ المُ

فاؽ إعلاف مكسكك بتاريخ  أكتكبر  30الحمفاء بمكجب إتّ

يـ سيحاسبكا مسؤكلييا عف  ة بأنّ ازيّ ألمانيا النّ

التي  الأخرلالأفعاؿ الفظيعة جرائـ الحرب ك 

يت في البداية جرائـ إحتلاؿ ثـّ  مّ إرتكبكىا ك التي سُ

كليّ جرائـ  ظاـ العاـّ الدّ قت42ضدّ النّ  . لقد تحقّ

ة مف خلاؿ  ة بأمف البشريّ فرقة بيف الجرائـ المخمّ التّ

 8بمكجب معاىدة لندف بتاريخ  ”نكرمبكرغ  “محاكمة 

ة, الممحؽ بيا,  0935أكت  ك ميثاؽ المحكمة العسكريّ

ة. غير أفّ  س مصطمح الجرائـ ضدّ الإنسانيّ الذم كرّ

حداثة المصطمح كقتيا لـ تسمح بالفصؿ الكاضح بيف 

ة ك الإبادةجريمتي  . في ىذا الجريمة ضدّ الإنسانيّ

ج دد عمد الكثير مف الفقياء إلى الرّ كع في الصّ
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إنسانية إلى الإستعانة بمصطمح  تعريفيـ للأفعاؿ اللاّ

سع: نذكر الإبادة عند إقترانو بالقتؿ عمى نطاؽ كا

" الذم كاف مف أكائؿ المناديف مثلا الفقيو "بيلا

ة ك الأستاذ "بإنشاء م ة دكليّ سالند ا" ك حكمة جنائيّ

داخؿ إلى التّ  قنينات غيرىـ. لقد إنتقؿ ىذا التّ

ة حي كليّ ةالدّ ظ 3 ث تتطابؽ المادّ اـ الأساسي مف النّ

ة  مف نظاـ المحكمة  7لمحكمة ركاندا مع المادّ

كلية ف مصطمح الإبادة أثناء  الجنائية الدّ التي تتضمّ

ة.   تعريفيا لمجريمة ضدّ الإنسانيّ

لاحظ لدل فرقة  يُ بعض الفقياء إنشغاليـ بالتّ

ؽ ة عندما يتعمّ صكص القانكنيّ  القائمة عمى إختلاؼ النّ

ة. الأمر بنكع كاحد مف الجرائـ كا لجريمة ضدّ الإنسانيّ

ز "رالؼ زاكميف ركّ " عمى طبيعة المحكمة المطركح يُ

زاع كما نممس مف خلاؿ تحميمو لطبيعة  أماميا النّ

ة ب  43الجريمة ضدّ الإنسانيّ . لذا لا بديؿ لدينا لتجنّ

فرقة القائمة خصكصا بيف جريمتي الإبادة ك  التّ

ة. الجريمة ضدّ الإ بيف نصّ إختلاؼ إذف لا فنسانيّ

تيف  ة المادّ ة  3)المادّ نظرا لمعالجتيما ( 7ك المادّ

أقيت أك  لنفس الجريمة. أضؼ إلى ذلؾ أفّ صفة التّ

حقيؽ ك  ر عمى طبيعة الجريمة محؿّ التّ ؤثّ ة لا تُ رفيّ الظّ

فضي إلييا كؿّ  تيجة التي يُ ظر. العبرة إذف بالنّ النّ

مة فعؿ مف الأفعاؿ ال لمجرائـ التي تعاقب عمييا مشكّ

ة.  كليّ  المحاكـ الجنائية الدّ
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ادرة عف  إفّ إجراء قراءة كجيزة للأحكاـ الصّ

ـ  دعّ ما قمناه بشأف جريمة محكمة يكغسلافيا سابقا تُ

تي تأخذ بعيف الإعتبار فظاعة الجريمة  الإبادة الّ

اجمة عف تكافر قصد الإبادة حسب الفقيو "كلاكس  النّ

مة تمؾ الأ. 44(Claus Kressكراس" ) حكاـ أثبتت فمحصّ

ياـ الخاصّ بػ"جرائـ الإبادة " في حؽّ المسؤكليف الإتّ

رب دكف غيرىـ مف الكركات  اط الصّ بّ يف ك الضّ ياسيّ السّ

ى بعض المسمميف بب حسب المحكمة يعكد 45أك حتّ . السّ

مح  مكع في ما إصطُ رب في الضّ ة الصّ إلى إثبات مسؤكليّ

سة و في تقارير محكمة عمي يكغسلافيا بػ"المؤسّ

ة المشتركة دت في أفعاؿ 46"الإجراميّ , التي تجسّ

طيير العرقي عمى نطاؽ كاسع ضدّ المسمميف ك  التّ

رة البشير,  بدرجة أقؿّ ضدّ الكركات. بالقياس عمى مذكّ

ة المشتركة, إذ  سة الإجراميّ شير إلى المؤسّ لا نجد ما يُ

ا  ل إلى لـ تكف ىناؾ فظاعة في إرتكاب الجرائـ ممّ أدّ

طيير العرقي في حؽّ  ياـ الخاصّ بجريمة التّ إنتفاء الإتّ

عتبر  ؿ(. لأجؿ ذلؾ تُ كداني )القرار الأكّ ئيس السّ الرّ

جريمة الإبادة أكثر الجرائـ فظاعة ك تيديدا لمجنس 

                                                           
ائرة  44 كراس كلاكس, "جريمة الإبادة ك عناصرىا : تعميؽ عمى قرار الدّ

ة ا كلية في قضيّ مييدية لممحكمة الجنائية الدّ لبشير" )مرجع التّ
 ك ما بعدىا.  303بالإنجميزية(, ص. 

« The crime of genocide, other than crimes against humanity, appears to be drafted the 
perspective of the “lone individual seeking to destroy the group as such”. P. 303 et s.  

 
كقيؼ ك الأحكاـ 45 رات التّ رب  حكؿ مذكّ ادرة ضدّ المسؤكليف الصّ الصّ

يميف بجرائـ الإبادة, أنظر: المكقع الإكتركني لممحكمة الجنائية  المتّ
ة بيكغكسلافيا:  مع عميو في http://www.icty.orgالخاصّ  . 9009أكت  05, مطّ

ر بم 46 ة المشتركة( تكرّ سة الإجراميّ ناسبة كصؼ نفس المصطمح )المؤسّ
ة ػػ عمى  عية العامّ زت المدّ المجازر المرتكبة في ركاندا, حيث ركّ

ة "لكيز أربكر" ) ( عمى Louise Arbourمستكل محكمة ركاندا ػػ الكنديّ
رت لو كؿّ  خّ طيير العرقي عمى أعمى مستكل ك الذم سُ ط لمتّ كجكد مخطّ
ى الكنيسة.                                                                                                                         الإمكانات المتاحة بما فييا الإدارة ك الإعلاـ, بؿ ك حتّ

        

http://www.icty.org/


تو للإستمرار في الحياة.  البشرم في كجكده كفي قابميّ

ة تكحي ب رات حقيقيّ ؤشّ ة أخرل لـ تكف ىناؾ مُ رغبة مرّ

كداني في تطيير منطقة دارفكر مف  ظاـ السّ النّ

مكف إثارتو في حقيقة  ة. كؿّ ما يُ القبائؿ غير العربيّ

الأمر ىك حدكث تجاكزات في إطار محاكلة حماية 

ة ليذا البمد ك ىك ما سنحمكؿ  رابيّ الكحدة التّ

 تحميمو لاحقا.

ـ نقترح  بناءا سة عمى ما تقدّ ذكر عبارة "المؤسّ

ة  " كفعؿ مف الأفعاؿ الذم إف تكافر المشتركةالإجراميّ

يا جريمة إبادة.  كجب كصؼ الجريمة عمى أنّ

ادر  كقيؼ الصّ ة قرار التّ إفّ البحث في مدل مشركعيّ

لا في مدل  كداني يستكجب أف نبحث أكّ ئيس السّ ضدّ الرّ

كداف  كلية بقضايا السّ إختصاص المحكمة الجنائية الدّ

ؿ(, بة عف ك ثانيا في النّ  )الفصؿ الأكّ تائج المترتّ

كقيؼ  رة التّ اني(. رفض مذكّ  )الفصؿ الثّ

  

 

 

 

 

 



 

 

ؿ  الفصؿ الأكّ

 

مدل إختصاص المحكمة الجنائية 

كداف  ة السّ كلية بقضيّ  الدّ

 

 

 

 

 

 

تي  ات ال ضيّ مى الفر صؿ ع ىذا الف شتمؿ  كافي  بإم

ة  شركعيّ طاؿ م سبيؿ إب في  يا  كداني طرح نب السّ الجا

لى  مة الأك طار المرح في إ حف إذف  يؼ. ن كق رة التّ مذكّ

صدرت  تي أ ية ال صاص الج ة إخت شركعيّ في م كة  شكّ الم

عض  ند ب قكؼ ع نا الك لؾ إرتأي سبيؿ ذ في  رة.  مذكّ ال

كلي   لدّ قانكف ا مف ال ة  ستمدّ ة, الم سانيد القانكنيّ الأ

يدم, قم صر ك التّ ماؿ  المعا في إحت يا  تي نطرح ك ال

ة  كليّ عارض بيف المعاىدات الدّ ؿ(,التّ ك  )المبحث الأكّ



كؿ  لدّ سيادة ا بدأ  مع م سجاـ  ياب الان شكمة غ ثارة م إ

اني   .))المبحث الثّ

عارض بيف المعاىدات المبحث الأكؿ :إثارة مشكمة التّ

كلية  الدّ

ة  ترجع كليّ عارض بيف المعاىدات الدّ مشكمة التّ

ة التي تنعكس عمى النّ  ع الأنظمة القانكنيّ كص صإلى تنكّ

كلي, في  ر القانكف الدّ المعتمد عمييا, نتيجة لتطكّ

فضّ نزاع ما أماـ ىيأة دكلية سكاء كانت قضائية أك 

غير قضائية. إذ ينعكس ذلؾ بشكؿ مباشر أك غير 

الي عمى ترتيب مباشر عمى نتيجة الحكـ ك ب التّ

ة. لتكضيح ىذه الفكرة أكثر قد  كليّ ة الدّ المسؤكليّ

ة  ة ما إلى تطبيؽ معاىدة دكليّ تمجأ محكمة دكليّ

م إلى الإضرار بأحد  ؤدّ ا قد يُ بعينيا دكف أخرل ممّ

عارض ىذه نستدؿّ  أطراؼ الخصكمة. لتكضيح فكرة التّ

ة ككسكفك . فمف نتائج القصؼ 47بالجانب القضائي لقضيّ

ككل التي ال ضت لو بمغراد نجد الشّ م الذم تعرّ جكّ

مت بيا دكلة يكغسلافيا الجديدة )صربيا ك الجبؿ  تقدّ

ة. في ىذا الإطار,  كليّ الأسكد( أماـ محكمة العدؿ الدّ

ا بيف جممة مع عارض جميّ اىدات نذكر منيا عمى ظير التّ

ة بالحمؼ سبيؿ المثاؿ: ة الخاصّ فاقيّ الإلتزاـ بالاتّ

نسيؽ  الأطمسي ػػ في عاكف ك التّ ـ لمتّ جانبيا المنظّ

العسكرم بيف أعضاء الحمؼ ػػ ك ما ينجـ عنيا مف 

كلي الإنساني ػػ المناىض  خلاؼ مع أحكاـ القانكف الدّ

                                                           
كلي )مرجع فرنسي(, الجريدة   47 ة ككسكفك ك القانكف الدّ سارج سكر, قضيّ

نكية كلي,  الفرنسية  السّ    .980, ص. 0999لمقانكف الدّ
Serge Sur, « L’affaire du Kosovo et le droit international : points et contrepoints », in AFDI, 
1999, p. 280.  



حدة  ة ػػ ك ميثاؽ ىيأة الأمـ المتّ كليّ لمجرائـ الدّ

 الذم يشجب العدكاف.   

عارض بيف ى نحصر فكرة التّ ة  حتّ كليّ المعاىدات الدّ

طا يؼفي ن كق رة التّ مذكّ كداني  ؽ  ئيس السّ بالرّ ة  الخاصّ

تي  ة ال كليّ ىدات الدّ مف المعا قدر  بر  سرد أك حاكؿ  ن

ط  كداف الإستعانة بيا. في سبيؿ ذلؾ نسمّ بإمكاف السّ

بيف  عارض  شكمة التّ ظرم لم نب النّ مى الجا كء ع الضّ

ةالمعاىدا زيف عمى نػصّ المػادّ ة مركّ كليّ مػف  98 ت الدّ

ما  ظاـ رك مب ان ؿ(,)المط قي  لأكّ طبي نب التّ ثـّ الجا

ثة  ما حاد يف ك ى ضائيّ مكذجيف ق في ن صره  لذم نح ا

كا اني(,بي رلك مب الثّ ناف  )المط ة لب ضيّ مب ك ق )المط

لث ا خاصّ الثّ ئي ال نب الإجرا ية الجا مف ناح ىذا  ( ك 

يذا  ما ب ر حت تأثّ لذم ي يؼ ا كق مر التّ صدار أكا بإ

عارض القانكني.   التّ

  



ؿ:  ة المطمػب الأكّ ظػػاـ  98الإسػتعانة بالمػادّ مػف النّ

ة كليّ اخمي لممحكمة الجنائية الدّ  الدّ

ة  نظػاـ المحكمػة الجنائيػة مف  98أثارت المادّ

ف ضمّ تي تت ية ك الّ كل يازا  الدّ في إمت ؿ  ستبعاد يتمثّ إ

كلية جدلا كبيرا بشأف تطبيقيا.  إختصاص المحكمة الدّ

لدّ  بيف ا ة  مادّ ىذه ال يؿ  مى تفع ريح ع صّ الصّ كؿ فالنّ

ؿ(, الأعضاء في نظاـ ركما  لـ يكف كذلؾ )الفرع الأكّ

كداف  سبة لمسّ اني(. بالنّ  )الفرع الثّ

ؿ كؿ الأعضاء :الفرع الأكّ ة لمصمحة الدّ تفعيؿ نصّ المادّ

 في نظاـ ركما عمكما

ة  )نظػػاـ المحكمػػة الجنائيػػة  98تػػنصّ المػػادّ

و كلية( عمى أنّ  :الدّ

ػػو طمػػب تقػػديـ أك  0"  كجّ ػ لا يجػػكز لممحكمػػة أف تُ

مب أف  يا الطّ و إلي كجّ لة المُ ك مف الدّ ضي  ساعدة يقت م

تتصػػرؼ عمػػى نحػػك يتنػػافى مػػع إلتزاماتيػػا بمكجػػب 

لة أك  ك صانات الدّ ؽ بح ما يتعمّ كلي في لدّ قانكف ا ال

ة لشخص أك ممتمكات تابعة لدكلة  الحصانة الدبمكماسيّ

مة أ ستطع المحك لـ ت ما  ثة,  مى ثال لا ع صؿ أكّ ف تح

عف  نازؿ  جؿ التّ مف أ ثة  ال لة الثّ ك مؾ الدّ عاكف ت ت

 الحصانة. 

ب مف 9 و طمب تقديـ يتطمّ كجّ ػػ لا يجكز لممحكمة أف تُ

ؼ عمى نحك لا  مب أف تتصرّ و إلييا الطّ كلة المكجّ الدّ

ة تقتضي  فاقات دكليّ فؽ مع إلتزاماتيا بمكجب إتّ يتّ

رسمة كشرط لتقديـ كلة المُ شخص تابع لتمؾ  مكافقة الدّ



كلة إلى المحكمة ما لـ يكف بكسع المحكمة أف  الدّ

كلة المرسمة لإعطاء  لا عمى تعاكف الدّ تحصؿ أكّ

قديـ".    مكافقتيا عمى التّ

ة تت ف المادّ يف: 98ضمّ يف أساسيّ ؿ, مرادؼ شقّ الأكّ

كلةلػ" ة لمدّ كليّ عارض مع الإلتزامات الدّ    شرط عدـ التّ

ؽ بحصانات الدّ  كلة أك الحصانة )فيما يتعمّ

ة بمكماسيّ (" المطمكب منيا تقديـ شخص لممحاكمة الدّ

و إلييا طمب المساعدة. ثانيا,أك الم شرط عدـ "كجّ

فاقيات دكلية اشئة عف إتّ عارض مع الإلتزامات النّ " التّ

مب. و إلييا الطّ كجّ كلة المُ  لمدّ

ؽ ة ركما  يتعمّ فاقيّ الأمر ىنا برخصة تمنحيا اتّ

ع كلة, لدكلة طرؼ في المُ ؼ الدّ اىدة متى نجـ عف تصرُّ

مب, تعارض مع إلتزاماتيا بمكجب القانكف  حؽ لمطّ اللاّ

كلي  ة (2)الدّ , أك تعارض ناشئ عف اتفاقية )آت( دكليّ

ؼ قبؿ ذلؾ مبدأ الحصانة  (.3) لكف لا بأس أف نعرّ

(1 .) 

 تعريؼ مبدأ الحصانة  (0

كؿ لبعض  الحصانة إمتياز ر مف قبؿ الدّ مقرّ

الأشخاص يقضي بعدـ خضكع ىؤلاء إلى المتابعات 

ماح ليـ بممارسة نشاطيـ الذم  ة لأجؿ السّ القضائيّ

نكا لأجمو. لذلؾ نجد أفّ المبدأ منصكص  يّ إنتخبكا أك عُ

ة عميو ة. تنصّ المادّ مف   009 في القكانيف الكطنيّ

دستكر الجزائرم ػػ  لحصانة ػػ صراحة عمى ا 0996الّ



اب كّ ة لمنّ ة48البرلمانيّ ز المادّ مف نفس  000 , كما تعزّ

ة  يا عمى عدـ إمكانيّ القانكف ىذا الإمتياز بنصّ

ى  متابعة نائب بسبب جناية أك جنحة إلاّ إذا تخمّ

المعني بالأمر عف ىذه الحصانة أك بترخيص مف 

 البرلماف.                                       

يف, إذ تشمؿ الحصانة ف كؿّ مف الدبمكماسيّ

سبة  كؿ. فبالنّ يف ك قادة الحككمات ك الدّ البرلمانيّ

رُ تطبيؽ مبدأ  برِّ ائفة مف المسؤكليف يُ ليذه الطّ

امف  اعي أك الضّ كلة الرّ الحصانة بإعتبار قائد الدّ

كلة. مف نتائج ذلؾ عدـ  ؿ لإستمرارية سمطة الدّ الأكّ

كؿ ك الحككمات أماـ الج يات متابعة رؤساء الدّ

ؿ الييأة  ل ذلؾ إلى تدخّ ة ك إلاّ أدّ ة العقابيّ القضائيّ

ياسية  مطة السّ ة سمبا في نشاط السّ القضائيّ

كؿ,  ة الدّ ة(. في ىذا الإطار, إنتيجت غالبيّ نفيذيّ )التّ

ةمنذ أمد  يج. نذكر مثلا المادّ مف  03 بعيد, ىذا النّ

"لا يجكز :0790أكت  93ػ06انكف الفرنسي رقـ الق

طائمة البطلاف, بأمّ حاؿ مف الأحكاؿ  لمقضاة, تحت

يف زعزعة نشاط الجياز الإدارم ك لا إستدعا ء الإداريّ

يـ . رغـ ذلؾ لجأ القضاء, 49"نتيجة أداء ميامّ

ئيس  الإدارم, الفرنسي إلى الأخذ بمبدأ حصانة الرّ

بحذر حيث عرؼ الاجتياد القضائي الفرنسي تذبذبا 

                                                           
ستكر الجزائرم ) مف 009الـ.  48 ة (: "0996الدّ الحصانة البرلمانيّ

اب ك لأعضا كّ ُُ بيا لمنّ يـمعترؼُ ة خلاؿ فترة ميامّ  ".                   ء مجمس الأمّ
اب( محؿّ متابعات أك تكقيؼ, ك لا يخضعكف  كّ لا يمكف أف يككنكا )النّ
ة أك جزائية أك ضغط نتيجة لآراء أدلك ا بيا ة لدعكل مدنيّ  بصفة عامّ

                    أك مقترحات أبدكىا أك لأجؿ أمّ نشاط قامكا بو خلاؿ ممارسة نشاطيـ.                                                              
ة المنصكص عمييا في الـ.  49 كرد في  03الاستثناء عمى القاعدة العامّ

ؽ ع الجزائرم(  033ػ096ؽ ع الفرنسي )الذم تقابمو الـ.  00ػ339الـ. 
ؼ.                                                                            س بيا المكظّ شكة التي قد يتمبّ                                 ك يتناكؿ جريمة الرّ



ظاـ العقابي الجنائي  لرئيس بخصكص مسألة النّ

ة فقد بدا كاضحا أفّ القضاء الفرنسي  .50الجميكريّ

غيير الذم جاء بو دستكر  ر بالتّ  0875فبراير  95تأثّ

كلة في جريمة الخيانة  ة رئيس الدّ حينما حصر مسؤكليّ

ئيس الفرنسي, في ظؿّ  العظمى ك ىك ما إنطبؽ عمى الرّ

ازم, الماريشاؿ "الاحتلا " يب بيتاففيمؿ الألماني النّ

(Philippe Pétain ؼ فيما خفّ كـ عميو بالإعداـ ليُ ( الذم حُ

ؿ في  د. عمكما يبقى الإمتياز المتمثّ بعد إلى المؤبّ

را في أغمب  كؿ مقرّ ة لقادة الدّ عدـ المتابعة القضائيّ

ة في الحالات الأخرل أم ما عدا  القكانيف الكطنيّ

 جريمة الخيانة العظمى.     

و كف الكطني نظرا لعدـ الاعتداد بالقان غير أنّ

صكص  ة النّ الي عدـ فاعميّ كلي ك بالتّ عمى المستكل الدّ

ة خارج مجاليا الإقميمي,  نمجأ في  ة الكطنيّ ستكريّ الدّ

ة الحصانة إلى القانكف  إطار البحث عف فاعميّ

كلي. ا الدّ صت معاىدة "فيينّ " حكؿ في ىذا المجاؿ,  خصّ

امف عشر أبر ادرة في الثّ ة الصّ بمكماسيّ يؿ العلاقات الدّ

ز ىذه الأخيرة عمى  0968 زا كاسعا لمحصانة. إذ تركّ حيّ

بمكماسي الذم ينعكس ف مؾ الدّ ي حصانة أعضاء السّ

ة إلى أفّ  99 ديباجة المعاىدة. كما تشير المادّ

ع بكامؿ الحصانة, فلا يجكز تكقيفو  بمكماسي يتمتّ الدّ

كلة التي يمارس  ك لا إحتجازه ك يقع عمى عاتؽ الدّ

                                                           
ظاـ القانكني  50 ة النّ ظاـ الجنائي لرئيس الجميكريّ قصدُ بالنّ يُ

ة الجنائية ل يذا الأخير فيما يخصّ الجرائـ التي قد يرتكبيا لممسؤكليّ
سبة لمجرائـ التي يككف قد  و ك أيضا بالنّ أثناء فترة آداء ميامّ
ظاـ أيضا  كلة ك ينطبؽ ىذا النّ إرتكبيا قبؿ إكتسابو لصفة رئيس الدّ
عمى الجرائـ التي قد يرتكبيا خارج المياـّ المككمة إليو بصفتو 

                                                                                                                 تمؾ.                        



ة حمايتو. إفّ ىذه نشاطو عمى إقميم يا مسؤكليّ

الحماية ما ىي إلاّ إمتداد لمبدأ الحصانة المنصكص 

ة عميو في الم بمكماسي بالحصانة :"0ػ30ادّ ع الدّ يتمتّ

و  كلة التي يمارس فييا ميامّ القضائية الجنائية لمدّ

ع أيضا بالحص انة القضائية المدنية ك كما يتمتّ

 ". الإدارية

ما متي ناترغـ الضّ ا" التي قدّ ا معاىدة "فيينّ

كؿ  ض في مكضكع قادة الدّ يا لـ تخُ يف إلاّ أنّ بمكماسيّ لمدّ

ا نظرا لعدـ تطابؽ الفئتيف  ك قد يبدك ذلؾ منطقيّ

ا ترؾ المجاؿ كاسعا لتأكيؿ مبدأ حصانة رؤساء  ممّ

كلي.    كؿ في الميداف القضائي الجنائي الدّ  الدّ

ة ك الإلتزام (9 كليّ عارض بيف طمب المحكمة الدّ ات التّ

ةال قة بالحصانة:المادّ ة المتعمّ كليّ        0ػ98 دّ

ة تنصّ الم عارض مع  صراحة 0ػػ98ادّ عمى عدـ التّ

كلة أك  ة بخصكص حصانات الدّ كليّ الإلتزامات الدّ

ة لشخص أك لممتمكات تابعة  بمكماسيّ الحصانة الدّ

قديـ أك  لدكلة ثالثة تحت طائمة بطلاف طمب التّ

ة  كليّ المساعدة. نستنتج مف ذلؾ أفّ الإلتزامات الدّ

اشئة عف " المعاىدات المقصكدة ىنا ىي تمؾ النّ

ة كليّ دة الأطراؼ الدّ قّ 51"المتعدّ ة تمؾ , عمى كجو الدّ

ا التي تعالج مكضكع الحصانة: نذكر ىنا معاىدة فيينّ

                                                           
دة الأطراؼ راجع بالدّ  51 ركيز عمى المعاىدات المتعدّ رجة الأكلي إفّ التّ

ة ك اللأخذ بمعاىدة "فيينّ  بمكماسيّ " كنمكذج لتطبيؽ مبدأ الحصانة الدّ
ي للإشارة إلى المبدأ في إطار الاتفاقيات ليس  للانعداـ الكمّ

ة التي كردت في نصّ الـ.  يغة العامّ رح بالصّ ز ىذا الطّ نائية. نعزّ الثّ
كلة( بمكجب 0ػ98 : "لا يجكز...عمى نحك يتنافى مع إلتزاماتيا )الدّ

كلة أك الحصانة  ؽ بحصانات الدّ كلي فيما يتعمّ القانكف الدّ
ة" ك ى بمكماسيّ كلي أيضا.                                                                                     الدّ                                                                 ك ما يشمؿ, في نظرنا, العرؼ الدّ



ة بمكماسيّ رح 52حكؿ العلاقات الدّ . ىؿ يتناسب ىذا الطّ

ة ك مبدأ " كليّ " ؟ لممتابعة ك المحاكمةالإلزامية الدّ

ة المحكمة في حالة الإيجاب  ر ذلؾ عمى فاعميّ ؤثّ ألا يُ

ك ؟ تكمف الإجابة في تبرير المبدأ  ليةالجنائية الدّ

كف في رأينا عمى مستكييف:ا كطني أك داخمي لذم يكُ

 )أ(, ك دكلي )ب(.

كافؽ بيف طمب   ( أ تبرير الحفاظ عمى التّ

قديـ أك المساعدة مع مبدأ الحصانة عمى  التّ

 المستكل الكطني

بالمستكل الكطني المستكل القضائي الذم  نقصد

كاف مب ك يُ ؽ في ىذه الحالة صدكر أمر يشمؿ تقديـ الطّ

و  ة, فالأمر ىنا كطني غير أنّ كقيؼ مف محكمة كطنيّ التّ

ة مف الحديث ذك أثر دكلي. لكف ما ا لفائدة المرجكّ

رة تكقيؼ ة  عف مذكّ ة كإف كانت آثارىا القانكنيّ كطنيّ

ئيس  ة بالرّ كقيؼ الخاصّ رة التّ ة بينما مذكّ دكليّ

ة  رة دكليّ كداني ىي في الكاقع مذكّ صرفة ؟ تكمف السّ

جكع إلى المستكل الكطني في إبراز  العبرة في الرّ

قديـ أك المساعدة, مف جية, ك  العلاقة بيف طمب التّ

ؾ بمبدأ الحصانة, مف جية أخرل ؛ فإثبات ىذه  مسّ التّ

اخمي( يقكدنا إلى  العلاقة عمى ىذا المستكل )الدّ

سميـ ببداىة إحتراميا )العلاقة( عمى المستكل  التّ

كلي.      الدّ

كؿ  لطالما كانت الحصانة سببا في رفض قياـ الدّ

ع بيا, بؿ ك كانت في العديد مف  بتسميـ مف يتمتّ
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المناسبات سببا في رفض بدأ المتابعة مف الأساس ك 

الأمثمة عمى ذلؾ عديدة. فقد تراجعت بمجيكا في 

مناسبتيف عمى إصدار أمر تكقيؼ دكلي بحؽّ كؿّ مف 

" تبعا لأسبؽ "أريال شاركفالإسرائيمي ارئيس الحككمة 

ؽ بمجزرة صبرا ك شتيلا )جنكب لبناف( , 53لدعكل تتعمّ

يف بشأف الجرائـ المرتكبة في  اط أمريكيّ ك بحؽّ ضبّ

حدة عمى نفس  العراؽ. كما سارت المممكة المتّ

المنكاؿ حينما أظيرت عناية فائقة بالمبدأ 

ادر ضدّ الجنراؿ  كقيؼ الصّ بإلغائيا لأمر التّ

 . 900554" في سبتمبر "دكركف ألمكج   الإسرائيمي

ند القانكني الكحيد لتغميب مبدأ  إفّ السّ

ة بكجو  بمكماسيّ الحصانة إجمالا ك مبدأ الحصانة الدّ

ة بيف  ؿ في تجنيب حدكث أزمة دبمكماسيّ خاصّ يتمثّ

كلة التي ينتمي  صدرة الأمر بالإيقاؼ ك الدّ كلة مُ الدّ

و. ىؿ إحتراـ الحصانة  إلييا مف صدر بحقّ

خص المطمكب كاؼ لتبرير عدـ تسميمو  ة لمشّ بمكماسيّ الدّ

ة إذا عممنا أفّ رأم الفقو, كما  لممحكمة خاصّ

القضاء, غير ثابت بشأف ىذه المسألة ؟ نكتفي 

كلي  ة ذات الأثر الدّ رة الكطنيّ بالإجابة في حدكد المذكّ

قطة  ة في النّ كليّ رة الدّ فيما سنتناكؿ المذكّ

  المكالية.
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بؿ أجبرت رئيس الكزراء البمجيكي "لكيس ميشاؿ" عمى لقاء نظيره 
سخ فصيؿ ارجع إلى النّ ة لػالإسرائيمي في ألمانيا. لمتّ  ة الفرنسيّ
كلي, ص.   .033ستيفاني مكباس, الميـّ في قضاء العقكبات الدّ

Stéphanie Maupas, L’essentiel de la Justice pénale internationale, Gualino, Paris, 2007, p. 
133.  
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ة إعتذارىا إلى بمغ    الأمر إلى درجة تقديـ الحككمة البريطانيّ
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ظير كؿ و ضدّ بعض  يُ مف أمر الإيقاؼ المكجّ

يميف بالجرائـ المرتكبة في ركاندا ك الأمر  55المتّ

و إ احؿ "بينكشيالمكجّ يمي الرّ كتاتكر الشّ " لى الدّ

ة  ة ك إسبانيّ كالي مف محكمة بمجيكيّ ادريف عمى التّ الصّ

تناقضا مع ما ذكرنا سالفا أك عمى الأقؿّ عدـ كجكد 

ة كشرط إجماع حكؿ إحتراـ مب بمكماسيّ دأ الحصانة الدّ

كلتاف  ة الدّ سميـ أك المساعدة. إذ تترؾ جنسيّ لمتّ

كقيؼ ػػ  يما أمر التّ المنتمي إلييما مف صدر في حقّ

ة ػػ إستفياما  يميّ ة الشّ ة ك الجنسيّ كانديّ ة الرّ الجنسيّ

عريضا حكؿ ما إذا كانت ىناؾ أسبابا أخرل كراء 

بيعة الإنتقائية في بدأ المتاب حقيؽ ك الطّ عة ك التّ

قاؿُ عنيا أ يا إصدار أكامر القبض التي أقؿّ ما يُ نّ

كـ القضاء الفرنسي, مكشكفة. أكثر مف ذلؾ, فقد حا

ة المنصكص عمييا آنفا,  كليّ خارج إطار الجرائـ الدّ

ائيرم فير الزّ ة الككنغك 56السّ , سفير جميكريّ

ة, بإصدار حكـ يدينو تبعا لحادث مركر  يمقراطيّ الدّ

افع مف كراء أكدل بح يف في باريس. فما الدّ ياة فرنسيّ

عدـ إحتجاج كؿّ مف القضاء الكطني البمجيكي, 

صادـ  ب التّ ة تجنّ ى الفرنسي بحجّ الإسباني ك حتّ
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كلي )مرجع André Huetأندريو ىكيي )  (, القانكف الجنائي الدّ
 .30بالفرنسية(, ص. 

André Huet et Renée Koering-Joulin Renée, Droit pénal international, PUF, 3ème éd., Paris, 

2005, p. 343.  
56

فير    نفيذ ضدّ السّ جف مع كقؼ التّ ائيرم, الحكـ بالسّ فير الزّ حادثة السّ
ائيرم سابقا في باريس, مقاؿ صادر في   عمى: 0997مارس  96الزّ

-ex-l-contre-requise-surcis-avec-26_Articles_Prison-03-http://www.humanite.fr/1997
ambassadeur 

Affaire de l’ambassadeur du Zaïre, article paru le 96 mars 0997 dans le journal français 
« l’Humanité ».   

http://www.humanite.fr/1997-03-26_Articles_Prison-avec-surcis-requise-contre-l-ex-ambassadeur
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ثير في قضايا مماثم بمكماسي الذم أُ ة مع دكؿ الدّ

حدة الأمريكية  ( ؟            أخرل )إسرائيؿ ك الكلايات المتّ

كافؽ بيف طمب تبرير الحفاظ عمى التّ  ( ب

قديـ أك المساعدة مع مبدأ الحصانة عمى  التّ

كلي  المستكل الدّ

ة  لاحظ مف خلاؿ المادّ مف نظاـ المحكمة  98يُ

غايرا  ى مكقفا مُ ظاـ تبنّ كلية أفّ النّ الجنائية الدّ

ذم  جاه الّ حيث ألغت ىذه  ,ساد في محكمة نكرمبكرغللإتّ

سبة لمم سؤكليف الأخيرة الإعتراؼ بمبدأ الحصانة بالنّ

يف رغـ تقريره ازيّ ا النّ  "مف قبؿ معاىدة "فيينّ

ة. فيذا  بمكماسيّ المنحى الجديد لممحكمة لمعلاقات الدّ

جكع, ك لك شكلا, إلى  كلية القاضي بالرّ الجنائية الدّ

كلي العاـّ بما فييا  قميدية لمقانكف الدّ المبادئ التّ

ة بمكماسيّ : قد يككف لو تفسيريف 57مبدأ الحصانة الدّ

 مكضكعي.ك  شكمي

كمي فسير الشّ غبة:ػ التّ في إضفاء  يكمف في الرّ

كلية ة أكبر عمى المحكمة الجنائية الدّ  إذ ,مصداقيّ

فاقية ركما إعطاء ضمانات كافية إرتأل كاضعك  إتّ

ظاـ ل كؿ لممصادقة عمى النّ جمب أكبر عدد ممكف مف الدّ

ة الأساسي ر كجكد المادّ  0ػ98 لممحكمة ك ىك ما يفسّ

عارض  قديـ بعدـ التّ د طمب المساعدة أك التّ التي تقيّ

ة. تتطابؽ ىذه الفقرة  بمكماسيّ مع مبدأ الحصانة الدّ

ت بدكرىا عمى إحتراـ  يباجة التي نصّ مع شكؿ الدّ

                                                           
منا ترؾ  57 نا فضّ كؿ لكنّ مكننا الإحتجاج أيضا بمبدأ سيادة الدّ يُ
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راسة.                                                       الدّ



كؿ الأطراؼ في نظاـ ىذه  الإختصاص القضائي الكطني لمدّ

صكص الأخرل الت ة ك النّ كليّ ي تبرز المحكمة الدّ

يباجة إستقلالية  تحت الدّ كؿ الأعضاء. فقد إفتُ الدّ

ظاـ بعبارة " كؿ الأطراؼ في ىذا النّ إفّ الدّ

تمت بعبارة "ا كتصميما منيا )أم لأساسي...", ك إختُ

كؿ الأطراؼ دائما( عمى ضماف الإحتراـ ا ائـ الدّ لدّ

ة كليّ معنى ذلؾ أفّ الكممة  ".لتحقيؽ العدالة الدّ

كؿ الأطراؼ ف عطي الأخيرة تعكد إلى الدّ يي مف يُ

ة.  كليّ ة لقرارات المحكمة الدّ  مصداقيّ

فسير, فيؿ يككف كافيا  منا بيذا التّ فإذا سمّ

رة ؟ ة المذكّ فع بو لتأكيد عدـ مشركعيّ كداف بالدّ  لمسّ

ةكيؼ نف ر إستفادة دكؿ دكف أخرل مف المادّ ؟  0ػ98 سّ

ة"  عدـ الاعتدادىؿ تطبيؽ قاعدة " سميّ فة الرّ بالصّ

كداني ئيس السّ " يطعف في عمى حساب "مبدأ الحصانة لمرّ

رة ؟               ة المذكّ  مشركعيّ

فسير المكضكعي سميـ بمبدأ :ػ التّ لا نرل جدكل مف التّ

ة لشخص  بمكماسيّ ى الحصانة الدّ حصانة دكلة ما أك حتّ

خؿّ بتطبيؽ العدال كلة إف كاف ذلؾ يُ ؿ ىذه الدّ ة يمثّ

مة في المحكمة الجنائية الدّ  ة ممثّ كليّ أك  كليةالدّ

فسير  ة. فالتّ كليّ ة الدّ غيرىا مف الييآت القضائيّ

ؿ في تجسيده ك إحترامو  ميـ لإحتراـ المبدأ يتمثّ السّ

مـ ك إلاّ لما  في الحالات العادية أم في حالة السّ

ة مف رعاياىا فما بالنا  قبمت أمّ دكلة تسميـ رعيّ

ؽ الأمر برئيس دكلة ص ىذه الحالة 58إذا تعمّ شخّ . نُ
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سميـ في قانكف العقكبات  بالإستعانة بمبدأ عدـ التّ

ة القكانيف  قميدم المنصكص عميو في غالبيّ التّ

ؽ المبدأ عمى  بّ كؿ. بعبارة أخرل لك طُ ة لمدّ اخميّ الدّ

نت أمّ محكمة دكلية مف محاكمة أمّ  إطلاقو لما تمكّ

اجح ىك تغميب  يـ. لذلؾ نعتبر أفّ الرّ مشبكه أك متّ

ة )مبدأ عدـ الإعتداد  سميّ فة الرّ ة مالبالصّ نظاـ  97ادّ

ة   59نظاـ محكمة يكغسلافيا( 7 ركما المطابقة لممادّ

كقيؼ عمى مبدأ الحصانة ك ىك  ه أمر التّ لمف صدر ضدّ

ده تقرير ما أستقرّ عميو عمك ؤيّ ـ الفقو ك ىك ما يُ

ة حدة الأمريكيّ  "ركبرت جاكسكف", مندكب الكلايات المتّ

د المبدأ الخاصّ بحصانة , الذم إستبع0935جكاف  7في 

ة ئيس ك إعتبره خاضعا لممسؤكليّ  .       60الرّ

د ك  يظير مف خلاؿ كمي, المؤيّ فسير الشّ مقارنة التّ

فسير المكضكعي,  ا لمبدأ الحصانة, مع التّ لك نسبيّ

م في منحاه العاـّ إلى إضعاؼ المبدأ, عدـ  الذم يؤدّ

كؿ في نظفكرة إحتراـ إتضاح  اـ مبدأ حصانة قادة الدّ

ظاـ القانكني  تيجة المبيمة لمنّ ركما. ىذه النّ

ركرة ضعؼ الجانب  كؿ لا تعكس بالضّ الجنائي لقادة الدّ

ما عدـ كفايتو. لذا  قطة ك إنّ القانكني حكؿ ىذه النّ

بمكماسي الذم لا يستغني  ؿ الجانب الدّ لا بدّ مف تدخّ

ة(  كليّ فاقيات الدّ بدكره عف الجانب القانكني )الإتّ

 ما يمي.         كما سنرل في
                                                                                                                                                                                     

اني" بسبب رف كاف  , إذض ىكلندا لتسميمو بعد لجكئو إلييا"غميكـ الثّ
ة للأعداء, قانكف ىذه  كؿ, خاصّ كلة حينيا يمنع تسميـ قادة الدّ الدّ

ب محاكمة غير عادلة. أنظر:ل حسنيف إبراىيـ صالح عبيد, القضاء تجنّ
بعة الأكلى, القاىرة,  ة, الطّ يضة العربيّ كلي الجنائي, دار النّ الدّ
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ا (3 عارض النّ ة: التّ فاقية )آت( دكليّ شئ عف إتّ

ة  9ػ98 المادّ

ة  عارض المنصكص عميو في المادّ  9-98إفّ التّ

كر قد يككف  الفة الذّ اشئالسّ فاقية  تطبيؽ عف انّ إتّ

ة كليّ نائية )أ(  دّ دة الأطراؼ )ب(.أك ثّ  متعدّ

فاقية )آت( ثنائية  ( أ اشئ عف إتّ عارض النّ  التّ

شبو  ذم تسعى إليو الحالة ىذهتُ  مف حيث اليدؼ الّ

ا قد أشرنا في  حفظات. كنّ ك إلى حدّ بعيد حالة التّ

كؿ, فرنسا ك بداية دراستنا ىذه إلى قياـ ب عض الدّ

ة حدة الأمريكيّ ظاتيا خصكصا الكلايات المتّ , بتقديـ تحفّ

ة كليّ الغرض منيا إبطاؿ  بشأف نظاـ المحكمة الدّ

كلية إختصاص المحكمة الجنائية كذلؾ مف شأف  .61الدّ

كلية  اشئ عف تطبيؽ المعاىدات الدّ عارض النّ إثبات التّ

ة  مف نظاـ  98إستبعاد إختصاص المحكمة حسب المادّ

  ركما.  

مكذج لذم نعتمد عميو ينطبؽ عمى الكلايات ا النّ

حدة الأمريكية ة ك  المتّ بمكماسيّ ك ىك يجمع بيف الدّ

كلي. فقد لجأت أمريكا إلى إبراـ سمسمة  القانكف الدّ

نائية فاقت المائة, مع دكؿ أقؿّ  فاقيات الثّ مف الإتّ

ة, الغ يا تحت الييمنة الأمريكيّ رض ما يقاؿ عنيا أنّ

كلية ؿ مف إختصاص المحكمة الجنائية الدّ نصّ . منيا التّ

فاقيات في ا لإشارة إلى مبدأ الحصانة. تشترؾ ىذه الإتّ

كؿ العراؽ. إيأتي عم ُّ ى رأس ىذه الدّ ؾ  فّ حرّ ىذا التّ
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بمكماسي الأم ريكي جاء بعد فشؿ محاكلات الكلايات الدّ

ة حدة الأمريكيّ ربط إختصاص المحكمة الجنائية  المتّ

كلة التي ينتمي إلييا المشتبو.  ة بقبكؿ الدّ كليّ  الدّ

فاقية )آت ( ب اشئ عف إتّ عارض النّ دة التّ ( متعدّ

 الأطراؼ 

عارض مع معاىدة  المقصكد في ىذه الحالة ليس التّ

عارض المحت ما التّ ة في حدّ ذاتيا ك إنّ مؿ  مع دكليّ

اشئة عنيا. قديـ أك  الإلتزامات النّ فمتبرير طمب التّ

كلة عدـ خرؽ إالمساعدة لا بدّ إذف مف  لتزامات الدّ

طرح بيذا ة تساؤلات تُ مب. عدّ ـ إلييا الطّ الخصكص  المقدّ

ة  ليس مف حيث الكـّ  كليّ د المعاىدات الدّ نظرا لتعدّ

صؼ الأخيرفقط بؿ أيضا مف ح مف يث الكيؼ. لقد شيد النّ

ة نجـ عنيا تضاعؼ  لات إقميميّ القرف الماضي ظيكر تكتّ

كافؽ عدد  ل إلى صعكبة التّ ا أدّ ة ممّ كليّ المعاىدات الدّ

م  ك الإنسجاـ المطمؽ بينيا. بعبارة أخرل قد يؤدّ

إحتراـ بنكد معاىدة )س( بالإخلاؿ بأحد بنكد 

المعاىدة )ع( ك ىك ما قد أشرنا إليو في المثاؿ 

ة ككسكفك ف لقضيّ إفّ ىذه الحالة ليست   .62المتضمّ

ة, فقد أصبحت مألكفة في مختمؼ فركع القانكف  شاذّ

ؿ فييا دكف  و مف غير المنطقي أف نفصّ كلي. إلاّ أنّ الدّ

عا جكء إلى تعريؼ التّ فاؽ مع المّ رض أك عدـ الإتّ
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Baptiste Tranchant, La responsabilité internationale de l’Etat pour l’exécution de ses 
obligations internationales, mémoire de Master, Université Montesquieu, Bordeaux 4, 9003, 
p. 7.  
   



اشئة, عمى عاتؽ ـ إلييا  الإلتزامات النّ كلة المقدّ الدّ

كلية قديـ أك  طمب المحكمة الجنائية الدّ الخاصّ بالتّ

ة فاقيات دكليّ . لتكضيح فكرة 63المساعدة, بمكجب إتّ

ة ك ىك خر فاؽ نمجأ إلى مصطمح أكثر قكّ ؽ عدـ الإتّ

ة. فحسب الفقيو "جكؿ باسد فاقية دكليّ  Jules" )كفافإتّ

Basdevant":) قصير ة في التّ ؿ خرؽ معاىدة دكليّ يتمثّ

ادر )أك المنسكب جاه عف دكلة إتّ  64إلى(  الفادح الصّ

فاقية ة أك اتّ  . 65"قاعدة  قانكنيّ

لا, أفّ مفيكـ  عارض أك الخرؽ جاء نلاحظ أكّ التّ

ةبصيغة عا ة, بينما تشير المادّ )نظاـ ركما(  9ػ98 مّ

فاؽ  د عدـ إتّ كلية بمجرّ طلاف طمب المحكمة الدّ إلى بُ

ـ إلييا طمب  كلة المقدّ طمبيا مع إلتزامات الدّ

ؿ  عمّ قديـ أك المساعدة. ثانيا, يكفي أف تُ كلة التّ الدّ

كلية ـ إلييا طمب المحكمة الجنائية الدّ قدّ حالة  المُ

فاقية دكلية حسب الم فاؽ مع أمّ إتّ ركنة التي عدـ الإتّ

ة  ا. إنطلاقا مف ىذا  9ػ98أبداىا نصّ المادّ ك لك نظريّ

مكننا أف نتساءؿ عف إحتماؿ تعارض طمب  الفيـ, يُ

كلية ؿ في   المحكمة الجنائية الدّ تقديـ ك المتمثّ
                                                           

كلية ك ما قد ينجـ   63 عارض في تطبيؽ المعاىدات الدّ حكؿ مكضكع التّ
كلية أنظر: بيار كلايف,  مات الدّ كؿ ك المنظّ ة الدّ عنو مف مسؤكليّ

كلية )مرجع فرنسي(, ص.  مات الدّ  ك ما يمييا.  300مسؤكلية المنظّ
Pierre Klein, La responsabilité des organisations internationales, Bruylant, Bruxelles, 1998, 

p. 310 et s. 

 
 

ي يأخذ عادة شكلا  64 خمّ قصير أك التّ أضفنا عبارة "منسكب إلى" لأفّ التّ
خاذ الإجراءات الكفيمة بحماية  ا, كإمتناع دكلة ما عف إتّ سمبيّ

 مكاطنييا. 
( , خرؽ المعاىدات )مرجع Caroline Laly-Chevalierشكفاليي )-كاركليف لالي 65

 .3, ص. فرنسي(
« La violation est un manquement grave d’un Etat à une règle de droit ou d’un traité ». 
Caroline Laly-Chevalier, La violation du traité, Bruylant, Bruxelles, 2002, p. 4.  



كداني إلى المحاكمة ئيس السّ مع أحد الالتزامات  الرّ

اشئة مثلا عف معاىدة دكلية ك  كداف النّ ة لمسّ كليّ الدّ

ؽ  إف ة ؟ إف كاف الأمر كذلؾ, ىؿ يتعمّ كانت إقميميّ

ة بتعارض فعمي مع بند )أك  الأمر في ىذه الفرضيّ

كداف طرفا فييا  فاقية ما يككف السّ أكثر( مف بنكد إتّ

كداف بمكجب  ر لمسّ بايف مع ممارسة حؽّ مقرّ د التّ أـ مجرّ

فاقية ؟      ىذه الاتّ

كداف مف إستغلا:الفرع الثاني ة عدـ تمكيف السّ ؿ المادّ

98  

ة إقترحت أف تككف   كدانيّ رغـ أفّ الحككمة السّ

متابعة المشتبو في ضمكعيـ في أحداث دارفكر أماـ 

كلية  كداني, إلاّ أفّ المحكمة الجنائية الدّ القضاء السّ

رة  مب أمّ إىتماـ ك أصدرت مذكّ لـ تكؿ ذلؾ الطّ

كداني. ك ىك ما يستكجب  ئيس السّ كقيؼ بحؽّ الرّ التّ

ة البحث ع رات أك الحجج القانكنيّ ك  (,1)ف المبرّ

ياسية  تي كانت كراء قرار المحكمة  (2)السّ الّ

كلية.    الجنائية الدّ

ة (0  :الحجج القانكنيّ

كلية يرتكز عمى  إف مكقؼ المحكمة الجنائية الدّ

ة الأكلى تكمف في عدـ إرتباط  تيف إثنتيف:الحجّ حجّ

انية تكمف في  ة الثّ كداف بمعاىدة ركما. ك الحجّ السّ

ؿ مجمس الأمف لتقرير إختصاص المحكمة.    تدخّ



رؼ( في  ( أ مبي لغياب صفة العضك )الطّ الأثر السّ

 معاىدة ركما

كليةإفّ إختصاص المحكمة ا مبني  لجنائية الدّ

كؿ  أساسا عمى الإقرار بيذا الإختصاص مف قبؿ الدّ

ؿ الإ د إلتزاميا بمعاىدة ركما التي تشكّ طار بمجرّ

ة  شير المادّ )نظاـ  0ػ09القانكني لممحكمة. تُ

كلية ركط المسبقة  المحكمة الجنائية الدّ ػػ الشّ

كلة التي تصبح  لممارسة الاختصاص ػػ( عمى أفّ الدّ

ظاـ الأساسي تقبؿ بذلؾ طرفا أ ا في ىذا النّ ساسيّ

ؽ بالجرائـ المشار إلييا إختصاص المحكمة فيما يتعمّ 

ة , أم الجرائـ التي تدخؿ في نطاؽ 5 في المادّ

مف نفس  9إختصاص المحكمة. بينما تربط الفقرة 

كلة  بكؿ الدّ ة بقَ كليّ ة إختصاص المحكمة الدّ المادّ

ة إذا لـ تكف ىذه الأخيرة ط رفا في معاىدة المعنيّ

ة  ليّ ة الأكّ ظريّ ركما. نستنتج مف خلاؿ القراءة النّ

انية أفّ  ة لنصّ الفقرة الثّ ضا ضركرم  العامّ عنصر الرّ

كلية . بمفيكـ لإختصاص المحكمة الجنائية الدّ

ة با المخالفة ة مختصّ كليّ ظر في ليست المحكمة الدّ لنّ

كداف ليس طرفا  ئيس البشير ما داـ أفّ السّ ة الرّ قضيّ

ريح لرفض في نظاـ ركما, بالإضافة إلى تعبيره ا لصّ

كلية ضكخ لمطالب المحكمة الجنائية الدّ امية  الرّ الرّ

ـ ذكره يبدك 66إلى ىذا اليدؼ . مف خلاؿ ما تقدّ

                                                           

ـ دكلي  –أنظر مقاؿ إبراىيـ يسرم  66 ة -محاـ ك محكّ , عدـ مشركعيّ

كداني, القاىرة,  ئيس السّ كلية لمرّ  03ملاحقة المحكمة الجنائية الدّ

ر عمى المكقع الإلكتركني: 9008يكليك  http://www.al-, متكفّ

sri269.htmmoharer.net/moh269/ibrahim_yos:مع عميو يكـ   .9002جكيمية  5, مطّ

http://www.al-moharer.net/moh269/ibrahim_yossri269.htm
http://www.al-moharer.net/moh269/ibrahim_yossri269.htm
http://www.al-moharer.net/moh269/ibrahim_yossri269.htm


ة إنتفاء الإختصاص المسبؽ ك  ا طرح فرضيّ بديييّ

ة كليّ كداف مف كلاية المحكمة الدّ الي إفلات السّ ك  بالتّ

ة ػػ  ىك ما يتكافؽ مع ممارسة كليّ محكمة العدؿ الدّ

ة ػػ لإختصاصيا القضائي ا لمبني ذات الكلاية العامّ

ة زاع )المادّ نظاـ  9قرة /ف36 عمى رضا طرفي النّ

كلية  .67(محكمة العدؿ الدّ

ة صحيحة في إطار الإختصاص  تبقى ىذه الفرضيّ

ة كمحكمة العدؿ  القضائي لمحكمة ذات كلاية عامّ

ركرة عمى المحاكـ الدّ  ة, إذ لا ينطبؽ ذلؾ بالضّ كليّ

ة كالمحكمة الجنائية  صة أك الخاصّ ة المتخصّ كليّ الدّ

كلة التي  عتدّ برضا الدّ ة. في ىذه الحالة لا يُ كليّ الدّ

ينتمي إلييا المشتبو بيـ ك ىذا ما أطمقنا عميو ػػ 

مبي لغياب صفة العضك  ا ػػ صفة الأثر السّ إجتيادا منّ

بذلؾ ننضـّ إلى الإجتياد القضائي ركما. في معاىدة 

ذم  ابت منذ إنشاء محكمة نكرمبكرغ ك الّ الجنائي الثّ

كلي ذك الأثر المباشر عمى  س لقاعدة "العقاب الدّ أسّ
                                                                                                                                                                                     
ابتة لمحكمة العدؿ  مكف الإستدلاؿ أيضا بالإجتيادات القضائية الثّ يُ
زاع  كلة في نقؿ النّ د بخصكص قاعدة "إرادة الدّ تي تتكحّ كلية ك الّ الدّ
كلية )مرجع  ة" كدليؿ لإختصاص ىذه المحكمة الدّ كليّ أماـ المحكمة الدّ

ة لمبتركؿ", فرنسي(. مثاؿ: قضيّ  ة الإيرانيّ ركة الإنجميزيّ ة "الشّ

ة "ككرفك", بريطانيا ضدّ 2259جكيمية  99بريطانيا ضدّ إيراف,  ؛ قضيّ

أنظر بميز شيكايا, الإجتياد القضائي في  .2291مارس  95ألبانيا, 
ُّ )مرجع بالفرنسية(.  كلي العاـّ  القانكف الدّ

Jurisprudence constante de la CIJ sur la volonté d’un Etat de soumettre un différend à la 

Cour : affaire « Anglo-Iranian Company, 22 juillet 1952, RU c. Iran ; affaire « Détroit de 

Corfou », RU c. Albanie, 25 mars 1948. V. Blaise Tchikaya, Mémento de la jurisprudence du 

droit international public, Hachette, 4
ème

 éd., Paris, 2007, p. 54-55.      

كؿ تنصّ الـ.  67 ة بيف الدّ كليّ ة لمحكمة العدؿ الدّ حكؿ الكلاية العامّ
ة إستنادا  9/ؼ36 كليّ مف نظاميا الأساسي عمى إختصاص ىذه المحكمة الدّ

ة الاختصاص" ) صريح الإختيارم لإلزاميّ  la Déclaration facultative de laإلى: "التّ
compétence obligatoire                                    .)                                                                                                              



كؿ ة لمدّ  Effet direct des sanctions étables) "الأنظمة الكطنيّ

par Nuremberg sur les ordres juridiques des Etats)68 . 

ل بالمحكمة ياإفّ غ فة ىك الذم أدّ ب ىذه الصّ

كلية ؿ  الجنائية الدّ إلى فرض إختصاصيا عف طريؽ تدخّ

كلي.    مجمس الأمف الدّ

ة  ( ب كليّ فرض إختصاص المحكمة الجنائية الدّ

ؿ مجمس الأمف   بتدخّ

ر عف عبّ ة إلى  ىذه يُ الحالة بإحالة القضيّ

كلية جمس الأمف ك ىك مف قبؿ م المحكمة الجنائية الدّ

ة  ما )نظاـ المحكمة الجنائية  03تذىب إليو المادّ

كلية ػػ ممارسة الاختصاص ػػ(:" لممحكمة أف تمارس الدّ

الية: ب( إذا أحاؿ مجمس  إختصاصيا... في الأحكاؿ التّ

ابع مف ميثاؽ الأمـ  فا بمكجب الفصؿ السّ الأمف, متصرّ

عي العاـّ يبدك في حدة, حالة إلى المدّ يا أفّ المتّ

تي تـّ  جريمة أك أكثر ة الّ كبت" ك ىي المادّ قد إرتُ

. 0593الإعتماد عمييا لإستصدار قرار مجمس الأمف رقـ 

ب إحتجاج  ك ىك إجراء قد يبدك سميما إذ سمح بتجنّ

فاقية "ركما".  كداف بعدـ مصادقتو أك إنضمامو لإتّ السّ

ة القرار مف  شكيؾ في شرعيّ ك مع ذلؾ يبقى التّ

ياسية قائما لا سيّ  احية السّ ركيز النّ و تـّ التّ ما أنّ

تي  ة "دارفكر" دكف غيرىا مف القضايا الّ عمى قضيّ

ة  ككؾ حكؿ مصداقيّ ثير الشّ كانت أكثر فظاعة ك ىك ما يُ

                                                           
, محاكمة نكرمبكرغ, (H. Donnedieu de Vabresأنظر دكف ديك دك فابر ) 68

ة ا ة أكاديميّ كلي للاىام )مرجع فرنسي(, مجمّ  . 380, ص. 0937لقانكف الدّ
H. Donnedieu de Vabres, « Le Procès de Nuremburg », in RCADI, 1947, p. 481.   



ياسية مف  لات السّ دخّ ر قراراتيا بالتّ المحكمة ك تأثّ

كؿ.   قبؿ بعض الدّ

ياسية (9  تكقيؼ الكامنة كراء صدكر أمر الحجج السّ

كداني ئيس السّ  الرّ

ي معاىدة إلى الأشغاؿ التي سبقت تبنّ  بالعكدة

ة حدة الأمريكيّ ة  ركما لمسنا رغبة الكلايات المتّ الممحّ

ة بييأة الأمـ كليّ حدة في ربط عمؿ المحكمة الدّ  المتّ

كؿ الفاعمة  ؿ الدّ ا يجعؿ قراراتيا عرضة لتدخّ )أ(, ممّ

ة في الحالات التي يككف  كلي خاصّ في مجمس الأمف الدّ

زاع الذم ة  فييا النّ كليّ أفضى إلى الجريمة الدّ

ة دارفكر ػػ )ب(. ا ػػ قضيّ    داخميّ

ة بييأة  ( أ كليّ ربط عمؿ محكمة العقكبات الدّ

حدة   الأمـ المتّ

كلية عف القاعدة  لـ تشذ المحكمة الجنائية الدّ

أسيس, مف حيث علاقتيا بييأة  ة, مف ناحية التّ العامّ

حدة ك عمى رأسيا مجمس الأمف. فديباجة  الأمـ المتّ

حدة ك  ر صراحة بمبادئ ميثاؽ الأمـ المتّ ذكّ ركما تُ

ا مف خلاؿ أداة ردع قضائية الحرص عمى تعزيزى

كلية . الأخطر مف ذلؾ ىك 69()المحكمة الجنائية الدّ

                                                           
كؿ الأطراؼ  69 ظاـ الأساسي... إفّ الدّ  في ىذا النّ

ة أفّ  حدة, ك بخاصّ د مف جديد مقاصد ك مبادئ ميثاؽ الأمـ المتّ إذ تؤكّ
كؿ  ة أك إستعماليا جميع الدّ يديد بإستعماؿ القكّ يجب أف تمتنع عف التّ

ة دكلة, أك عمى أمّ نحك  ياسي لأيّ لامة الإقميمية أك الإستقلاؿ السّ ضدّ السّ
حدة. فؽ ك مقاصد الأمـ المتّ  لا يتّ

مكف  ظاـ الأساسي ما يُ و لا يكجد في ىذا النّ دد أنّ د في ىذا الصّ ؤكّ ك إذ تُ
ح يقع في إطار  إعتباره إذنا لأمّ دكلة طرؼ ؿ في نزاع مسمّ دخّ بالتّ
ة دكلة.  ة لأيّ اخميّ ؤكف الدّ  الشّ

ك قد عقدت العزـ, مف أجؿ ىذه الغايات ك لصالح الأجياؿ الحالية ك 
ة ذات علاقة  المقبمة, عمى إنشاء محكمة جنائية دكلية دائمة مستقمّ



كلي ك لك بطريقة  ربط عمؿ المحكمة بمجمس الأمف الدّ

كء الأخضر غير مباشرة:ف عمى سبيؿ المثاؿ إعطاء الضّ

عكل مف قبؿ مجمس الأمف  لمبدء في إجراءات تحريؾ الدّ

ة  كلة المعنيّ كلي في حالة ما إذا لـ تكف الدّ الدّ

اخمي لممحكمة. كما أفّ تصريح  ظاـ الدّ طرفا في النّ

ة الذم أشار إلى أفّ  الأميف العاـّ لمييأة الأمميّ

كداف عض ة بينما المحكمة السّ ك في الييأة الأمميّ

كلية ة الجنائية الدّ ة مستقمّ لا يعكس  ىي جية قضائيّ

ة 70حقيقة الكضع مة دكليّ . فمطالما صاحب قياـ منظّ

ؽ الأمر  كازم سكاء تعمّ إنشاء أداة قضائية بالتّ

ة أك  كليّ ة )كمحكمة العدؿ الدّ بمحكمة ذات كلاية عامّ

ة  ة( أك خاصّ كليّ ائمة الدّ قبميا محكمة العدؿ الدّ

ائمة ػػ  تة أك الدّ ة ػػ المؤقّ )كالمحاكـ الخاصّ

 الحرب(. بمحاكمة مجرمي 

مبي الغالب عمى ىذه المحاكـ ىك  لعؿ الجانب السّ

كؿ المنتصرة في الحرب ك فرضيا  أثير المستمرّ لمدّ التّ

عيب  ة. فقد أُ كليّ ظاـ الأساسي لممحكمة الدّ لصياغة النّ

عمى محكمة نكرمبكرغ لجكئيا إلى محاكمة مجرمي 

ؿ  كؿ المنتصرة ك الذم شكّ يف مف قبؿ الدّ ازيّ الحرب النّ

ة المحكمة آنذاؾ. نقطة ة حكؿ مصداقيّ  سمبيّ

 

                                                                                                                                                                                     
حدة ك ذات إختصاص عمى الجرائـ الأشدّ خطكرة الّ  تي بمنظمة الأمـ المتّ

كلي بأسره.       ثير قمؽ المجتمع الدّ   تُ
مييدية العاـّ أنظر ردّ فعؿ الأميف  70 ائرة التّ الأممي حكؿ حكـ الدّ

ادر في  ئيس  9009آذار/مارس  3الصّ رة تكقيؼ الرّ ف لمذكّ ك المتضمّ
كداني عمر حسف البشير )مرجع بالفرنسية(:   السّ

CPI, Chambre préliminaire, 4 mars 2009, in RGDIP, t. 113, n° 2, Pedone, Paris, 2009, p. 397. 



ة دارفكر عمى  ( ب ياسي لقضيّ إنعكاس الأثر السّ

كلي كقيؼ الدّ  أمر التّ

ظ  حفّ كداف في الإستفادة مف التّ د أمؿ السّ قد يتبدّ

كلية   : لسببيفلإستبعاد إختصاص المحكمة الجنائية الدّ

جاه نظاـ ركما  كداف إتّ ة السّ لاػ كضعيّ كداف أكّ : فالسّ

ا يحرمو مف أمّ امتياز ليس طرف فاقية ركما ممّ ا في إتّ

فاقية.   قد تنصّ عميو ىذه الاتّ

زاع في دارفكر  : فنحف بصدد نزاع ثانياػ طبيعة النّ

الي  تيا الكلايات داخمي, بالتّ ريقة التي تبنّ فالطّ

حدة الأمريكية مة في إبراـ سمسمة مف  المتّ المتمثّ

كؿ للإفلات مف كلاية  نائية مع بعض الدّ فاقيات الثّ الإتّ

ة لا يمكف لنظاـ الخرطكـال كليّ خذىا  محكمة الدّ أف يتّ

ؿ المحكمة كنمكذج بإعتبار النّ  زاع الذم أفضى لتدخّ

كلية منحصر في دكلة كاحدة ك ىي  الجنائية الدّ

كداف. نلاحظ ىنا أفّ أغ الات التي تـّ عرضيا مب الحالسّ

ة  عمى المحكمة الجنائية الدكلية ىي مشابية لقضيّ

ى القضايا المطركحة أماـ المحاكـ  دارفكر, بؿ  حتّ

كلية الأخرل ؽ  الجنائية الدّ بنزاعات كانت تتعمّ

ة  .  71داخميّ

ظ مشابو لما  ىؿ كاف كداف إلحاؽ تحفّ بإمكاف السّ

مت بو فرنس كداف لكلاية تقدّ المحكمة ا, أم قبكؿ السّ

                                                           
زاعات المطركحة أماـ ـ ج د أك  71 لا تقتصر ىذه الحالة فقط عمى النّ

ى تمؾ التي أنشئت بمكجبيا محاكـ  محكمتي يكغسلافيا ك ركاندا, بؿ حتّ
كر  لاحظ ىنا أيضا الدّ ة بمبناف, حيث يُ ة كاف آخرىا المحكمة الخاصّ خاصّ

كلي )قرار رقـ  الكبير لمجمس  (.                                                                     0636الأمف الدّ



كلية لكف إبتداءا مف تاريخ لاحؽ عمى  الجنائية الدّ

ة دارفكر ؟  قضيّ

ظ عمى  (Bishopحسب الفقيو "بيشكب" ) حفّ فإفّ التّ

كلي كما أفّ  .72نصّ معاىدة حؽّ يكفمو القانكف الدّ

جاه إذ يسمح بإدخاؿ  الإجتياد القضائي يدعـ ىذا الإتّ

ظات متى أسيـ ذلؾ في تسييؿ المصادقة عمى  حفّ التّ

كلية. ك ىك ما قضى بو أيضا الحكـ  المعاىدات الدّ

م" ) ة "الجرؼ القارّ ادر في قضيّ حكيمي الصّ  plateauالتّ

continental de la mer d’Iroise بيف  0977جكاف  30( بتاريخ

كـ عمى فرنسا ك بريطانيا. أكثر مف ذلؾ نصّ ىذا الح

ظ يبقى قائما ك  حفّ مكف للأطراؼ إستعمالو أفّ "حؽّ التّ يُ

ى ك  ظ حتّ حفّ إف لـ تنصّ عميو المعاىدة المراد التّ

كداف تبقى الإستفادة  73عمييا" و في حالة السّ . غير أنّ

ظ  حفّ كداف  ةصعبمف حؽّ التّ المناؿ عمى أساس أفّ السّ

مع  رفض نظاـ المحكمة منذ نشأتيا ك ىك ما يتنافى

ة. كليّ ة بشأف تطبيؽ المعاىدات الدّ يّ  مبدأ حسف النّ

كقيع عمى المعاىدة ك  ظ يقتضي عمى الأقؿّ التّ حفّ فالتّ

إف لـ تتـّ المصادقة عمييا ك ىك ما يذىب إليو 

  .74الفقيو "بيشكب"

                                                           
ادر في  72 كلية الصّ أم الإستشارم لمحكمة العدؿ الدّ  98بيشكب, تحميؿ لمرّ

ظ عمى معاىدة مناىضة الإبادة )مرجع  0950مام  حفّ بخصكص التّ
ة الأمريكيّ  ة(, المجمّ كلي, ص. بالإنجميزيّ  . 579ة لمقانكف الدّ

W. W. Bishop, « CIJ : avis consultatif sur les réserves à la Convention pour la prévention et la  
répression du crime de génocide »,  in AJIL, 1951, p. 579.  
 

ابؽ, ص.  73  .69بميز شاكايا, المرجع السّ
« Il est aussi précisé que même si le traité ne comporte pas d’articles ouvrant droit à la 
formulation de réserves, ce droit demeure et les parties peuvent l’exercer ».    

 . 580, ص. نفسوبيشكب, المرجع  74



ة المحكمة  نختـ ىذا   الفرع بالقكؿ أفّ مصداقيّ

كلية رت بشكؿ كبير بمناسبة  الجنائية الدّ قد تأثّ

ؿ مجمس الأممذكّ  كقيؼ ليس مف ناحية تدخّ ف فقط ك رة التّ

ة ما مف ناحية غمكض المادّ ذف ػ ب. لذا لا بدّ إ03 إنّ

ة لسببيف: ى لنا مف تفسير ىذه المادّ ى يتسنّ لا, حتّ أكّ

ؿ فيي دخّ ا معرفة الحالات التي يمكف لمجمس الأمف التّ

زاع عمى المحكمة الجنائية  مف أجؿ إحالة النّ

كلية؛ ثاني ةالدّ ػ ب يمكف 03 ا, عمى ضكء تفسير المادّ

ة  ظ الذم جاءت بو الحديث عف إمكانيّ حفّ تفعيؿ التّ

ة كداف( مف عدمو.       98 المادّ  )لصالح السّ

اني لككػا ربػي" القيػاس عمػى حادثػة " :المطمب الثّ

(Lockerbie)75 

ئيس البشير ك ة الرّ بايف الكاضح بيف قضيّ  رغـ التّ

ثة يج  حاد لنّ مف ا ستفادة  نا الإ و يمكن كاربي إلاّ أنّ لك

صا  ية خصك كل عدؿ الدّ مة ال سمكتو محك لذم  قانكني ا ال

سير  عف تف اجـ  قانكني النّ شكاؿ ال ؽ بالإ ما يتعمّ في

طبيػػؽ كليػػة الكاجبػػة التّ )الفػػرع  المعاىػػدة الدّ

اني(.  ثة الثّ قائع حاد سرد ك لى  جأ إ لؾ نم بؿ ذ ق

بو جو الشّ مى أك زيف ع كاربي مركّ ئيس  لك لرّ ة ا ضيّ مع ق

ؿ(.      البشير  )الفرع الأكّ

                                                           
كلية, حكـ صادر في  75 فبراير  97ـ ؛ حك0999أبريؿ  03محكمة العدؿ الدّ

ة )نسخة فرنسية(.  1998 ليّ  حكؿ المسألة الأكّ
CIJ, ordonnances, 14 avril 1992 et 8 avril 1993 ; exception préliminaire, arrêt, 27 février 
1998; B. Stern, JDI, 1993, p. 651 ; J.-M. Sorel, RGDIP, 1993 et 1998, p. 689 et 685, Blaise 
Tchikaya, Mémento de la jurisprudence du droit international public, Hachette, 4ème éd., 
Paris, 2007, p. 137.    



ؿ ذكير بكقائع حادثة لككاربي ك أكجو الفرع الأكّ : التّ

كداني ئيس السّ ة الرّ بو مع قضيّ  الشّ

شؾّ  ثة لا  مف  أفّ حاد يد  في العد شترؾ  كاربي ت لك

قط  د سرد الكقائع التي  (2)النّ التي سنستعرضيا بمجرّ

مت ىذه الحادثة     (.1)شكّ

 سرد كقائع حادثة لككا ربي  (0

نفجػرت إ 0988ف مػف ديسػمبر في الكاحد ك العشري

ػة بػاف أمريكػاف  ػركة الجكيّ  Pan)طائرة تابعػة لمشّ

American) ابط بػيف لنػدف ك نيكيػكرؾ ف الخطّ الػرّ  تؤمّ

يا ل ناء تحميق ىذا أث سكتمندا ك  في إ كاربي  سماء لك

با  سبعكف راك تاف ك  قى مائ يؿ ليم يا بقم يد إقلاع ع بُ

د الكلايػػات صػػرعيـ. بم عػػد ىػػذه الحادثػػة لػػـ تتػػردّ

حػػدة الأمريكيػػة حػػدة بإرجػػاع  المتّ ك المممكػػة المتّ

يف تحت  الحادث إلى عمؿ إرىابي مف تنفيذ عملاء ليبيّ

لذلؾ  جة  مد. نتي ىذا الب سمطات  مرة  يا إ مت ليب قا

حدة الأمريكية ك المممكة  برفع دعكل ضدّ الكلايات المتّ

حدة عمى أساس "معاىد ػادرة فػي " اة مكنتريالالمتّ  90لصّ

مكافحػة الأفعػاؿ غيػر المشػركعة حكؿ " 0970سبتمبر 

ةالمكجّ  ائرات المدنيّ ككية ضدّ سلامة الطّ نت الشّ ل ". تضمّ

كلية ة المرفكعة أماـ محكمة العدؿ الدّ يبيّ مب  المّ الطّ

مة ا كلتيمف المحك لدّ بأفّ ا قكؿ  ما ل عى عميي مدّ ف ال

اشئة عف  تطبيؽ ىذه المعاىدة تنكراف الإلتزامات النّ

جا حدة إتّ يات المتّ كت الكلا بؿ تمسّ يا. بالمقا ه ليب

تيف ك المممكػػة المتّ  الأمريكيػػة عيّ حػػدة بتسػػميـ الػػرّ



ي يبيّ مكنتريال المّ ىدة  سمح معا ما ت ميف, بين ي ف المتّ

سػػميـ أك العقػػاب ػػػػ  لميبيػػا ػػػػ حسػػب مبػػدأ التّ

بمحاكمتيما أماـ قضائيا الكطني. مف جانب آخر جاء 

كلي رقـ قرار  ادر في  738مجمس الأمف الدّ مػارس  30الصّ

سػميـ 0999 ػدا لمتّ ابع, مؤيّ , المستند إلى الفصؿ السّ

في  ة  خاؿ الجماىيريّ لى إد بي إ ي فض المّ لرّ ل ا يث أدّ ح

امة الحظر الاقتصادم.   دكّ

مى مة  علاكة ع مف المحك يا  بت ليب ككل, طم الشّ

خاذ إجراءات تحفظيّة لحماية حقكقيا كليّة إتّ غير  الدّ

ىذا الطّ  عدؿ أفّ  مة ال مت محك فض, إذ عمّ بالرّ بؿ  مب قك

ة جكء إلى المادّ كلية قرارىا بالمّ مف ميثػاؽ  003 الدّ

ىيأة الأمـ التي تنصّ عمى سمكّ قرارات مجمس الأمف عمى 

 أمّ إلتزاـ آخر.

كداني  (9 ئيس السّ ة الرّ بو مع قضيّ  أكجو الشّ

كؿ ؽ  ثة  تتعمّ كداني ك حاد ئيس السّ لرّ ة ا ضيّ مف ق

تػػيفلككػػاربي  رتي تكقيػػؼ دكليّ ئيس بمػػذكّ : ضػػدّ الػػرّ

يف ,9009مارس  3, البشير يبيّ "عبد الباسػط   ك ضدّ المّ

مة فة فيي ميف خمي حي" ك "الأ د المجر مي محمّ سنة ع  "

تيف , لكف 0990 شػابو الجػكىرم بػيف القضػيّ يبقى التّ

غـ التّ  كلي ر لدّ مف ا مس الأ ؿ مج في تدخّ ضح  بايف الكا

ؿ. ففي الكقت الذم جاء القرار  دخّ اليدؼ مف ىذا التّ

يبػي أمػاـ  738الأممي رقـ  مػب المّ متناقضػا مػع الطّ

كلية أحاؿ القرار  ة دارفكر  593محكمة العدؿ الدّ قضيّ

كلية.  ائب العاـّ لدل المحكمة الجنائية الدّ  إلى النّ



حظ أفّ  بالعكدة كلي نلا لدّ مف ا مس الأ لى دكر مج  إ

قانكني  نب ال مى الجا ما ع غى عمك سي يط يا نب السّ الجا

سي  ياز سيا ىك ج مي  ياز الأم ىذا الج بار أفّ  بإعت

ساؤؿ عف الحالة  ا يدفعنا إلى التّ رجة الأكلى, ممّ بالدّ

ما لمجانب  كر مدعّ أك الحالات التي يككف فييا ىذا الدّ

خذ  ة السّكداف( ك الحالة )آت( التي يتّ القضائي )قضيّ

ة  فييػػا الجيػػاز المػػذككر مكقفػػا معاكسػػا )قضػػيّ

 لككاربي(.

بو الجانب داخؿ أك بالأحرل  الآخر ليذا الشّ ىك التّ

يف أك أكثر في  يف دكليّ يف قانكنيّ راع ما بيف نصّ الصّ

في  نا أفّ طر كاربي لاحظ ة لك ضيّ في ق تيف. ف ضيّ تا الق كم

زا يف مختمفيف:النّ يف دكليّ كا بنصّ كت ع تمسّ يا تمسّ ليب

مكنتريال  ىدة  ضدّ بمعا شركعة  ير الم عاؿ غ ضة للأف المناى

ائرات ا ة فيما لجأت كؿّ مف الكلايات سلامة الطّ لمدنيّ

ية حدة الأمريك قرارم  المتّ لى  حدة إ كة المتّ ك الممم

صكص  مف النّ يف  ستمدّ ة ك الم ضدّ الجماىيريّ مف  مس الأ مج

ػػؿ فػػي ىػػذا  ػػة. سنفصّ مػػة لعمػػؿ الييػػأة الأمميّ المنظّ

عارض ك مدل تأثيره عمى ص ة في التّ كليّ دكر الأكامر الدّ

قطة المكالية.   النّ

اني فرع الثّ ىدة :ال سير المعا قانكني لتف شكاؿ ال الإ

طبيػػؽ ك إنعكاسػػو عمػػى أمػػر  ػػة الكاجبػػة التّ كليّ الدّ

كقيؼ  التّ

قانكني (0 شكاؿ ال يؽ  الإ في تطب عارض  خاصّ بالتّ ال

ة   كليّ  المعاىدات الدّ



ا قد ؿ إل كنّ حنا بإيجاز في نياية الفرع الأكّ ى لمّ

بيف  ما  عارض في عف التّ اتج  قانكني النّ شكؿ ال الم

مر  ؽ الأ ة. لا يتعمّ كليّ ىدات الدّ عارض المعا نا بالتّ ى

ما ب سو ك إنّ عف نف بة  ضة المترتّ تائج المتناق النّ

تطبيؽ كمتا المعاىدتيف )معاىدة ركما ك ميثاؽ ىيأة 

مـ حدة الأ ماالمتّ ة  (.  ضيّ في ق يدا  مر تعق زاد الأ

زاعلككا القائـ بيف قرار صادر عف جياز  ربي ىك النّ

كلية.سياسي ك    نزاع مطركح أماـ محكمة العدؿ الدّ

عدؿ  مة ال صمت محك زاع ف يا لمنّ لة فضّ في محاك

ية كل في  الدّ جاء  يث  مف, ح مس الأ قرارات مج سمكّ  ب

يا ك  مف ليب كؿّ  ة  ضكيّ ذكير بع ىا التّ ات قرار حيثيّ

حدة الأمريكيةالك حدة ك في ىيأة الأمـ المتّ  لايات المتّ

مس قرارات مج يؽ  بكؿ ك تطب ماف بق ما ممز الي في  بالتّ

ة   . 76مف ميثاؽ ىيأة الأمـ 95الأمف طبقا لممادّ

في المرحمة الإبتدائية مف دعكل لككا ربي كانت 

كليػػة بصػػدد دراسػػة الإجػػراءات  محكمػػة العػػدؿ الدّ

مت بيا ليبيا. إرتأت المحكمة أفّ  ة التي تقدّ ظيّ حفّ التّ

مييدم ى ؿ قرارىا التّ شكّ يبي, يُ مب المّ افض لمطّ ذا, الرّ

زاع بػإحتراـ القػرار الأممػي  738 إلزاما لطرفي النّ

ة 0999لسنة  و طبقا لممادّ مف ميثػاؽ ىيػأة  003؛ ك إنّ

مـ صكمة  الأ طراؼ الخ مى أ عة ع مات الكاق فإفّ الإلتزا

اجمة  أف تسمك عمى كؿّ الإلتزامات الأخرل النّ بيذا الشّ

                                                           
ة كاممة ك كذا الح 76 ات القضيّ حميؿ حكؿ حيثيّ ادر فييا بالتّ كـ الصّ

ة لككاربي )مرجع أنظر:  كلية: قضيّ ج. شاباز, محكمة العدؿ الدّ
نكية  ة السّ كلي, بالفرنسية(, الجريدة الفرنسيّ , ص. 0999لمقانكف الدّ

368 . 
J. Chappez, AFDI, 1992, p. 468  



ىدات د يات أك معا فاق يا عف إتّ ما في خرل ب ية أ كل

ر نفس المعادلة التي 77معاىدة مكنتريال . ىؿ يمكف تصكّ

ة لككاربي  ة البشير ؟ فيخمصت إلييا قضيّ ض  قضيّ نتعرّ

تيف:   في إجابتنا إلى فرضيّ

ة الأكلىػ  ة الفرضيّ شكيؾ في مشركعيّ ؿ في التّ : تتمثّ

ة دارفكر  593قرار مجمس الأمف رقـ  الذم أحاؿ قضيّ

كلية.  ائب العاـّ لدل المحكمة الجنائية الدّ  إلى النّ

دبجاكم"  كتكر "محمّ ث الدّ في ىذا الخصكص, تحدّ

كلية بإسياب عف  ابؽ لمحكمة العدؿ الدّ ئيس السّ الرّ

شكيؾ في قرارات مجمس الأمف كلي فكرة التّ . 78الدّ

ة القرار تعني بطريقة  فالإستيداؼ المباشر لمشركعيّ

رة. تبقى  ة المذكّ شكيؾ في مصداقيّ غير مباشرة التّ

ظر في  بعدىا مسألة تحديد الجية التي تشرؼ عمى النّ

زاع ك التي يمكف أف  ة القرار الأممي محؿّ النّ مشركعيّ

ة مثؿ محكمة  ة ذات كلاية عامّ تككف ىيأة قضائية دكليّ

كلية. ا  لعدؿ الدّ

ي  يكمف ة في إحتماؿ تبنّ الخطر في ىذه القضيّ

الإجتياد القضائي الخاصّ بمككاربي ك الانتياء برفض 

يبي.  مب المّ كداني كما كاف مصير الطّ مب السّ  الطّ

                                                           
ابؽ  (,Blaise Tchikaya" )بميز شيكايا" 77 أنظر . 039,  ص. المرجع السّ
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انيةػ  ة الثّ ذكرة الفرضيّ ة مّ شكيؾ في مشركعيّ :التّ

نفسيا مف  الإيقاؼ أماـ المحكمة الجنائية الدكلية

تي ال خلاؿ يامات الّ عف في الإتّ عف في مضمكنيا أم الطّ طّ

مييدية ليذه المحكمة. غير  ائرة التّ نيا حكـ الدّ تضمّ

كداف بعدـ  عاء السّ ة قد تتعارض مع إدّ أفّ ىذه الفرضيّ

كلية.    إختصاص المحكمة الجنائية الدّ

فسير الحقيقي  (9 ة دكف التّ لأثر تطبيؽ معاىدة دكليّ

كقيؼ  غيرىا عمى أمر التّ

ز  لا   ما نركّ رة إنّ ض لمصير المذكّ عرّ نكتفي ىنا بالتّ

فسير الحقيقي الكامف كراء تغميب القرارات  عمى التّ

ة القضائية  ة عمى غيرىا مف الأحكاـ خاصّ ياسيّ السّ

رتي  منيا. إذ بدا لجكء مجمس الأمف إلى تأكيد مذكّ

تي  كقيؼ بطريقة مباشرة كغير مباشرة في قضيّ التّ

ئيس الب كالي, مبيما. ىؿ لككاربي ك الرّ شير, عمى التّ

ركرة  ادر عف مجمس الأمف يصبّ بالضّ ياسي الصّ عـ السّ الدّ

ة  كليّ كقيؼ الدّ رات التّ ة مذكّ في خانة تأكيد مشركعيّ

كداني  ئيس السّ ة بتكقيؼ الرّ رة الخاصّ بما فييا المذكّ

نا لا  ة البشير فإنّ رح في قضيّ منا بيذا الطّ ؟ إف سمّ

د نستطيع مكاكبة تأييد قرا ر مجمس الأمف المؤيّ

يف ك الذم بدا مناقضا لما  يبيّ يميف المّ لتسميـ المتّ

ة إلاّ  كليّ كاف لزاما أف تقضي بو محكمة العدؿ الدّ

يا لـ تفعؿ )تطبيؽ معاىدة مكنتريال بيف طرفي  أنّ

زاع(.   النّ

عف في  نكتشؼ       ل إطار الطّ إذف أفّ الأمر يتعدّ

شكيؾ  ل التّ الي يتعدّ ة, بالتّ كليّ رات الدّ ة المذكّ مشركعيّ



ر عدـ  ة. ك إلاّ كيؼ نفسّ كليّ ة المحاكـ الدّ في مصداقيّ

كداني   ئيس السّ رتي الرّ كافؤ في الإىتماـ بيف مذكّ التّ

ربيّ ك يميف الصّ يف مف جية, ك المتّ يبيّ يف المكاطنيف المّ

ي رادكفاف كارادزيتش", مف ف "رادكك ملاديتش" ك"الفارّ

جية أخرل ؟ العبرة مف تغميب قرارات مجمس الأمف إذف 

ة  ة الييآت الأمميّ شكيؾ في مصداقيّ ب التّ تكمف في تجنّ

كقيؼ  ة أكامر التّ شكيؾ في مشركعيّ ب التّ أكثر مف تجنّ

كلة  ف مف رأم كاتب الدّ ة ك ىذا ما يتبيّ كليّ الدّ

ابؽ   John Foster"جكف فكستر دكؿ" )الأمريكي السّ

Dulles) إفّ مجمس الأمف ليس فقط جياز لتطبيؽ القانكف":

و ىك القانكف ذاتو" ف ىذه الفكرة 79فقط, لكنّ . تبيّ

تي رغـ ذلؾ  ُّ كلي اؿّ خ سمكّ قرارات مجمس الأمف الدّ ترسّ

كتكر  ة حسب الدّ عف مف حيث المشركعيّ تبقى قابمة لمطّ

د بجاكم.     محمّ

ياسي  مف ـ نلاحظ أفّ لمجمس الأمف أثر سّ خلاؿ ما تقدّ

مبي رات ر باحينا آخ إيجابيحينا ك  سّ ؿ لدعـ مذكّ دخّ لتّ

دخمنا في  ة. إفّ فتح ىذا الباب يُ كليّ كقيؼ الدّ التّ

كلي, الذم تخشاه  مجاؿ آخر مف مجالات القانكف الدّ

ة للأجيزة  كليّ ة الدّ كؿ الكبرل, ألا ك ىك المسؤكليّ الدّ

كلي عف الأمميّ  ة مجمس الأمف الدّ ة بما فييا مسؤكليّ

تيا.  القرارات الغير مشركعة أك المشككؾ في مشركعيّ
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الث القياس عمى حادثة مقتؿ رئيس  :المطمب الثّ

بناني الأسبؽ  الحككمة المّ

ريقة  منا بيا حادثة لككاربي بنفس الطّ التي حمّ

ئيس البشير, مف  ة الرّ في جكانبيا المشابية لقضيّ

ة, نحاكؿ تقديـ حادثة مصرع النّ  احية الإجرائيّ

ة  كليّ الحريرم التي أفضت إلى تأسيس المحكمة الدّ

ة بمبناف ك لكف دكف إىماؿ الجانب المكضكعي  الخاصّ

 . ة ك الذم يبدك أكثر مف ميـّ تبعا لذلؾ ك ىذه المرّ

كداني س ئيس السّ رة الرّ بو بيف مذكّ ز عمى أكجو الشّ نركّ

ة اك كليّ رات الدّ ادرة ضدّ المسؤكليف المشتبو المذكّ لصّ

بناني الأسبؽ  بيـ في إغتياؿ رئيس الحككمة المّ

ؿ(. الإشكاؿ القانكني في لنعالج بعد ذلؾ  )الفرع الأكّ

كقيؼ  تيف  ك إنعكاسو عمى أمر التّ )الفرع كمتا القضيّ

اني(.   الثّ

ؿ كداني :الفرع الأكّ ئيس السّ تي الرّ بو بيف قضيّ أكجو الشّ

ئيس   الحريرمك الرّ

ادرة في كمتا  كقيؼ الصّ رات التّ نيتـّ دائما بمذكّ

تيف فكلاىما جاء في إطار تحقيؽ قضائي ذك صبغة  القضيّ

شرفت  تي أ ية ال في الج ضح  بايف الكا غـ التّ ة ر دكليّ

ة الحريػػرم جػػاءت  رة. ففػػي قضػػيّ عمػػى إصػػدار المػػذكّ

صبغة  ية, ذات  يؽ دكل نة تحق طار لج في إ مات  يا الإتّ

كاف يتر ضائية,  في ق سيا  يؼ أ ماني "دتم ية الأل البدا

جنة فيمػا بعػد (Detlev Melis) "ميميس لت ىذه المّ . تحكّ

ة بمبناف. إلى ىنا لا  إلى ما يعرؼ بالمحكمة الخاصّ

كقيؼ مف  قارب كاضحا نظرا لصدكر أكامر التّ يبدك التّ



ة ػجيتيف مختمفتيف المحكمة الجنائية : قضائية دكليّ

حقيؽ ػ ك شبو قضائية دكليّ  الدكلية ة ػ لجنة التّ

ة.  ة المستقمّ كليّ  الدّ

اني     بو الثّ جو الشّ تا يك ك سط" كم قة "ب في طري مف 

ئت صيمااليي قبض 80ف لإختصا مر ال فا أفّ أ نا آن . ذكر

مو  يا عا لإتّ جاء تب شير  ئيس الب لرّ ستيدؼ ا لذم إ ا

ة دارفكر. كما  مكع في المجازر المرتكبة في قضيّ بالضّ

حلاحظنا أفّ نشاط ا دة ك كذا إختصاص المحكمة لأمـ المتّ

ية ية الدكل جة  الجنائ فاؽ"كاف نتي عو  ,81"إتّ قّ كُ

كف  كداف ك ل مة السّ مع حكك مة  عاـّ لممحك ئب ال ا النّ

ة أخرل تشمؿ تكقيؼ المشتبو بيـ المنتميف  بخصكص قضيّ

بّ الأكغن ة شماؿ أكغندا أماـ لمقاتمي جيش الرّ دم )قضيّ

فػػاؽ المحكمػػة الجنائيػػة الدكليػػة (. تمػػى ىػػذا الإتّ

كداف عف  كلي في السّ ؿ المباشر لمجمس الأمف الدّ دخّ التّ

ادر في  0563طريؽ القرار  القاضي  9003سبتمبر  08الصّ

حقيؽ في الإنتياكات الخطيرة  بإنشاء لجنة دكليّة لمتّ

ة  سبة لقضيّ كلي في دارفكر. بالنّ لمقانكف الإنساني الدّ

يؼ ا كق رات التّ مذكّ جاءت  يرم,  عة الحر ضدّ أرب لى  لأك

ؽ صادر عف مجمس  يف  مف خلاؿ عمؿ منسّ مسؤكليف لبنانيّ

شأة  ة المن ستقمّ ة الم كليّ نة الدّ ج كلي ك المّ لدّ مف ا الأ

(. أخػذت الأمػكر 0595مف قبؿ ىذا الأخير )قرار رقػـ 

ككؾ نحك سكريا ك نتيجة  و الشّ بعد ذلؾ منحى آخر بتكجّ

ة ال كليّ يؽ الدّ حق نة التّ ئيس لج برـ ر ة لذلؾ أ خاصّ
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يؿ  يتـّ تحك ة ل كريّ مة السّ مع الحكك قا  فا ناف إتّ بمب

رات  مذكّ شممتيـ  لة  ك ىذه الدّ سؤكلي  بار م مف ك سة  خم

نة  ج عت المّ قت د فس الك في ن يؽ.  حق لى التّ نة إ ج المّ

لى  مف إ مس الأ لى مج فكع إ ىا المر في تقرير ة  كليّ الدّ

غرض أم  لنفس ال سكريا  في  خرل  ية أ نة دكل شكيؿ لج ت

في جري يؽ  حق د لمتّ ما تأكّ ىك  يرم ك  ياؿ الحر مة إغت

 .    066382فعلا بمكجب القرار رقـ 

ػػة بالبشػػير نلاحػػظ أفّ مػػ كقيػػؼ الخاصّ رة التّ  ذكّ

ػػػة بتحكيػػػؿ بعػػػض المسػػػؤكليف ك رات الخاصّ المػػػذكّ

ة إغتياؿ يف في قضيّ كريّ يف ك خصكصا السّ بنانيّ رئيس  المّ

مة  طة ىا في نق شترؾ  سبؽ ت ناني الأ مة المب ألا  الحكك

فرض كلي كىي" لدّ ضائي ا صاص الق ير الاخت قة غ " بطري

فاؽ مع لجنة تحقيؽ  قضائية ػ سياسية ػ تبدأ بإتّ

قرارات  يؽ  عف طر مف  مس الأ مف مج ية  ة ك برعا دكليّ

ابع.  ة مف الفصؿ السّ   يمكف تمخيصيا فيما يعرؼمستمدّ

كلي ب ياسية في فرض الإختصاص القضائي الدّ ريقة السّ الطّ

كلي ف دكيؿ إطاري مف قبؿ مجمس الأمف الدّ ك الذم  التّ

ػػة نتيجػػة ضػػعؼ الجيػػاز  تمجػػأ إليػػو الييػػأة الأمميّ

ما إذا  لة  في حا لكطني  ضائي ا بتالق لة  طال ك الدّ

حقيؽ ك المتابعة في إطار قضائيا  المعنيّة بحصر التّ

اخمي ك ىك ما حدث في لبناف )يمكف إضافة سكريا  ,الدّ

يدفع  يرة  لة الأخ في الحا كداف. ف ضا السّ كذلؾ( ك أي

بؿ ك ا حازا,  لكطني من ضاء ا بار الق لى إعت دكيؿ إ لتّ

رة. إفّ الكقكؼ عند ىذا  ه المذكّ تحت سمطة مف صدرت ضدّ

ية ك  كل لة الدّ سييس العدا جاه ت يدفع بإتّ ليؿ  لدّ ا
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ة بما  كليّ رات الدّ ة المذكّ شكيؾ في مشركعيّ الي التّ بالتّ

كداني.  ئيس السّ ادرة في حؽّ الرّ  فييا الصّ

مف  مناه  قدّ ما  غـ  بدّ ر تيف لا  ضيّ بيف الق شابو  ت

نة  طار مقار في إ ة  جج قانكنيّ جاج بح مف الإحت نا  ل

تيف. لأجؿ ذلؾ نتساءؿ عف المعاىدة )آت( التي  القضيّ

كليّة  ة الدّ أخؿّ بيا مجمس الأمف ك/أك الييأة القضائيّ

ريقة المذككرة أعلاه ؟   نتيجة لفرض الإختصاص بالطّ

اني تيف  الفرع الثّ : الإشكاؿ القانكني في كمتا القضيّ

كقيؼ  ك إنعكاسو عمى أمر التّ

ثة  صكص حاد ضح بخ قانكني كا شكاؿ ال كاف الإ إف 

ناقض بيف تطبيؽ معاىدة مكنتريال ك ما  لككا ربي ػػ التّ

كلي حكؿ تسميـ المشتبو  آؿ إليو قرار مجمس الأمف الدّ

بناني تبدك غير كاضحة  ئيس المّ ة الرّ بيما ػػ فإفّ قضيّ

جرّ  لذم ين قانكني ا شكؿ ال طرح الم سبة  عالـ بمنا الم

ة. تبعا لذلؾ قد لا تككف عف تطبيؽ المعا كليّ ىدات الدّ

يؼ  رة تكق مذكّ مع  ة  ضيّ ىذه الق نة  ة لمقار يّ ناؾ أىمّ ى

ريحة,  ضة الصّ عدـ المعار ىك  سيط ك  بب ب شير. السّ الب

كلي خلافا لما حدث  مف قبؿ لبناف, لكلاية القضاء الدّ

كداف. ىؿ معنى ذلؾ غياب أمّ تعارض قانكني في  مع السّ

ة ؟ ثـّ ما ا لفائدة التي نجنييا مف تبياف ىذه القضيّ

ة  ة الحريرم, عمى قضيّ جد في قضيّ عارض, إف كُ ىذا التّ

نب  مى الجا ز ع ـ نركّ قدّ ما ت جؿ  شير ؟ لأ ئيس الب لرّ ا

مدل  فة  يرم لمعر شير ك الحر تي الب ضيّ في ق ضكعي  المك

حقيؽ ك  ادرة في إطار التّ رات الصّ ة المذكّ ر مشركعيّ تأثّ

تيف.     المتابعات في كمتا القضيّ



ضدّ  مة  يؼ الجري لى تعر عكد إ مكر ن ضح الأ ى تتّ حتّ

ة لمعرفة إف كاف ىناؾ إحتراـ فعمي لتطبيؽ  الإنسانيّ

ة  ضيّ شير ك ق ة الب ضيّ في ق كلي  لدّ ساني ا قانكف الإن ال

, لنستنتج بعد ذلؾ إف (1)الحريرم التي نقيس عمييا 

ػػة تسػػمك كػػذلؾ فػػكؽ  كانػػت قػػرارات الأجيػػزة الأمميّ

عنى  (.2)بالقانكف الإنساني  المعاىدات التي تُ

تي  (0 ضيّ في ق ساني  قانكف الإن يؽ ال تراـ تطب مدل إح

 البشير ك الحريرم

ؿ شكّ بارا  ت يرم إخت شير ك الحر تي الب ضيّ مف ق كؿّ 

قانكف  ة بال ية الخاصّ كل صكص الدّ يؽ النّ ا لتطب حقيقيّ

كلي. المقصكد ىنا ىك معرفة ما إذا كاف  الإنساني الدّ

ص كص القانكنيّة المعاقبة ىناؾ فعلا تطبيؽ حقيقي لمنّ

عف  بة  د الإجا حدّ ة أـ لا. تت سانيّ ضدّ الإن جرائـ  مى ال ع

قب  جرائـ المعا نت ال ما إذا كا يد  ؤاؿ بتحد ىذا السّ

ة ك ىي  عمييا تدخؿ فعلا في إطار الجرائـ ضدّ الإنسانيّ

تا  في كم بر  مف الح ير  سالت الكث تي أ طة ال ق النّ

تيف. بيذا الخصكص نتجنّب التّداخؿ  الحاصؿ بيف القضيّ

ة نظرا لانتفاء  جريمة الإبادة ك الجريمة ضدّ الإنسانيّ

ة البشػػير ة 83الأكلػػى سػػكاء فػػي قضػػيّ , أك فػػي قضػػيّ

 الحريرم.

زاعات  عادة ة بالنّ ؽ الجرائـ ضدّ الإنسانيّ ما تتعمّ

ةالدّ  لممحكمػة  9 كلية. عمى سبيؿ المثاؿ تنصّ المػادّ

ػػة ليكغكسػػلافيا عمػػى "الجنا كليّ ت المخالفػػائيػػة الدّ

فاقيات جنيؼ المبرمػة فػي  آب/أغسػطس  09الخطيرة لإتّ
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ة بمقتضى مكادّ  0939 ية ضدّ أشخاص أك أملاؾ محميّ المكجّ

يؼ  قانكف جن لى  لة إ يد الإحا يؼ...". تف ة جن فاقيّ اتّ

كلي الإنساني في إطار  إلى المخالفات ضدّ القانكف الدّ

لي تيف 84نزاع دك ضيّ مى الق بؽ ع ما لا ينط ىك  , ك 

تيف نحف  بصدد مقارنتيما. بالمقابؿ فإفّ المحكمة المّ

شخاص  عة الأ سمطة متاب يا  تي ل ندا ال ة لركا كليّ الدّ

سيمة  كات ج كاب إنتيا مركا بإرت بكا أك أ لذيف إرتك ا

فاقيػػات جنيػػؼ  الثػػة المشػػتركة بػػيف إتّ ة الثّ لممػػادّ

لحماية ضحايا الحرب ك  0939آب/أغسطس  09المبرمة في 

 8اني المبػرـ فػي إنتياكات بركتكككليا الإضافي الثّ 

. مػا يػدفع إلػى الإعتقػاد بػأفّ 0977حزيراف/يكنيك 

قانكف  مة  عدّ لإقا مة م يذه المحك اخمي ل لدّ ظاـ ا النّ

إنسػػاني دكلػػي لمكاجيػػة الإنتياكػػات المرتكبػػة فػػي 

اخ عات الدّ زا ستاذة النّ يو الأ تذىب إل ما  ىك  ة ك  ميّ

تي البشير 85حسينة بمخيرم"" . ىؿ ينطبؽ ذلؾ عمى قضيّ

ي شكيؾرم ؟ ك الحر ير التّ ىذه  يظ يؽ  ة تطب في إمكانيّ

اخمي.  ػػزاع الػػدّ ػػى ك إف تػػكافر شػػرط النّ صػػكص حتّ النّ

لا  في كؿّ مف دارفكر ك لبناف أعماؿ العنؼ التي جرتف

قة ا في حقي قى  طار تر في إ بة  عاؿ مرتك لى أف مر إ لأ

و ضدّ أيّ " طاؽ أك منيجي مكجّ ة مجمكعة ىجكـ كاسع النّ

يف مدنيّ اف ال كّ جي ح "مف السّ طيط المني خ كرة التّ سب ف

ذم نػصّ عميػو الأسػتاذ "فػاف دار فيمػت" )  Van derالّ

                                                           
كلة 84 ة الجنائية لرئيس الدّ كليّ ة الدّ عمى :  حسينة بمخيرم, المسؤكليّ

كلي الجنائي, دار  كلي العاـّ ك القانكف الدّ ة القانكف الدّ ضكء جدليّ
 .                                                                                                                           78, ص. 9006اليدل, عيف مميمة )الجزائر(, 

 .                                                                                                                          79, ص. نفسو المرجعحسينة بمخيرم,  85



Wilt)86ة. إ مػف  5 فّ ىذه الخصائص التي كردت في المادّ

تيف.    نظاـ ركما لا تتكافر في أمّ مف القضيّ

ة ػ ب, فإفّ كصؼ 5 دائما ك بالقياس عمى نصّ المادّ

بكت  ا لث صرا ىامّ ؿ عن شكّ تو ي حدّ ذا في  بادة   الإ

سترقاؽ  شأف الا لؾ  في ذ شأنو  ة  سانيّ ضدّ الإن مة  الجري

)ج( أك الاضطياد )ح(. إفّ عنصر الإبادة لـ يتكفر في 

شيادة  فكر ب ميـ دار شيدىا إق تي  نؼ ال حداث الع أ

مة بمكجب قرار مجمس الأمف ة المشكّ كليّ جنة الدّ رقـ  المّ

كلية 0563 د مف قبؿ المحكمة الجنائية الدّ ك  ك المؤكّ

مر  ية الأ في نيا ت  قرّ قد أ يرة  ىذه الأخ نت  إف كا

كداني. كؿّ  ئيس السّ ة في حؽّ الرّ  بالجريمة ضدّ الإنسانيّ

ية  مة الجنائ نت المحك ساءؿ إف كا نا نت ىذا يجعم

ية كل ة  الدّ ضيّ في ق ما  ظاـ رك نصّ ن علا  مت ف قد إحتر

كداف خصكصا في  رتيا بشأف البشير. السّ  إصدار مذكّ

ة انيػة 5 نبقى في إطار المادّ , تشير الفقرة الثّ

م إلى تثبيت  مكؾ المؤدّ إلى الجية التي صدر عنيا السّ

إنساني عمى الجريمة المرتكبة. بيذه  كصؼ الفعؿ اللاّ

مة  ي صاؽ التّ عف إل يديف  سنا بع جد أنف سبة ن المنا

ػػكداني بإعتبػػار عػػدـ ضػػمكع الجػػ ظػػاـ السّ يش بالنّ

لذم  فكر ك ا نزاع دار في  ضحة  صكرة كا كداني ب السّ

ير  جيش تحر يد ك  شيات الجنجك بيف ممي سا  صر أسا إنح

                                                           
ة  "(Van der Wilt"فاف دار فيمت" ) 86 ظـ الخاصّ إستمرار البحث حكؿ النّ

 300)مرجع بالإنجميزية(, ص.   " بشأف المسؤكلية الجنائية
G. Van der Wilt Harmen, “ The conditions quest for proper modes of criminal responsibility”, 
in JICJ, May 2009, 7, Oxford University Press, p. 300. 

 



كداف الجنكبي ة أخرل يبدك إبتعاد المحكمة 87السّ . مرّ

ة شماؿ أكغندا ػ  ي قرار مشابو لقضيّ ة عف تبنّ كليّ الدّ

ساس  بّ دكف الم لرّ جيش ا قاتمي  نة م في إدا ؿ  المتمثّ

يف ليذا البمد ػ غير مفيكـ.بالمسؤكليف الحككم  يّ

يؼ  رة تكق مذكّ نرل أفّ  كره  ـ ذ قدّ ما ت جة ل نتي

ة  سة عمػى المػادّ ئيس البشير غير مؤسّ . بعبػارة 5الرّ

ياـ الخاصّ  قرّ الإتّ ة لتُ كليّ أخرل, لـ تكف المحكمة الدّ

يا رجعت فعلا لنظاميا  ة لك أنّ بالجريمة ضدّ الإنسانيّ

  .88الأساسي

كاف سألة  إف  في م ما  ىدة رك نصّ معا تراـ  عدـ إح

ؾّ أك  ىذا الشّ فإفّ  د  ير مؤكّ فكر غ جرائـ دار يؼ  تكي

ة الحريرم, حيث  فكير في قضيّ د التّ الغمكض يتلاشى بمجرّ

كؿّ  ضائية  بغة الق ية ذات الصّ كل نة الدّ ج عدت المّ إبت

ة  كلي خاصّ لدّ ساني ا قانكف الإن بادئ ال عف م عد  الب

فت الأفعاؿ المح تيف ػ حينما كيّ ا ػ في القضيّ مة دكليّ رّ

شير( أك  ة الب ضيّ ة )ق سانيّ ضدّ الإن جرائـ  يا  مى أنّ ع

يرم(. إذ  ة الحر ضيّ ستكل )ق ىذا الم لى  قى إ عاؿ تر أف

ؼ جريمة معزكلة ػ الإنفجار كيّ عقؿ أف تُ الذم  كيؼ يُ

ف ك عشريف شخصا آخريف أكدل بحياة الحريرم مع إثني

                                                           
ط الجيش  87 ة بتكرّ عي العاـّ لـ ج د ك الخاصّ عاءات المدّ لـ تكف إدّ

تي حدثت في دارفكر إلاّ مف باب  كداني في أعماؿ العنؼ الّ السّ
ط المباشر لنظاـ الخرطكـ  ا يفند التكرّ ة الغير مباشرة ممّ المسؤكليّ
فصيؿ  قطة بالتّ ض ليذه النّ في الجرائـ المرتكبة في ىذا الإقميـ. سنتعرّ

ة البشير": في إط ع لإضفاء كصؼ الإبادة في قضيّ ار "المنطؽ المكسّ
اني مف ىذا البحث.  ؿ لمفصؿ الثّ اني مف المبحث الأكّ  المطمب الثّ

ياـ الإبادة  88 مف باب أكلى, بدت ـ ج د بعيدة كؿّ البعد عف تثبيت إتّ
مييدية ك قرار دائرة  ائرة التّ ناقض الكاضح بيف قرار الدّ رغـ التّ

الث مف شباط/فبراير ال الإستئناؼ ادر في الثّ أنظر ممحؽ  .9000صّ
رة في نياية البحث.   المذكّ

 



صنّ  طكرة لتُ مف الخ جة  يا بدر مى أنّ نة ػ ع في خا ؼ 

ة.   الجرائـ ضدّ الإنسانيّ

ـ ذكره الآتي: نستنتج ا تقدّ لاممّ إفّ ىناؾ إخلاؿ :أكّ

رات ة في إصدار مذكّ ة  بمبدأ المشركعيّ كليّ كقيؼ الدّ التّ

رة إيقاؼ البشير بسبب عدـ إحتراـ نصّ  بما فييا مذكّ

كييؼ  ياسي في التّ أثير السّ معاىدة ركما مف خلاؿ التّ

عاؿ قانكني للأف يا. 89ال قرارات :ثان بيف  ناقض  التّ

مة  صكص المنظّ مف النّ ة  ستمدّ كلي, الم لدّ مف ا مس الأ مج

ة, مف جية,  ك معاىدة ركما, مف لعمؿ الأجيزة الأمميّ

جع ذم ير خرل, ك الّ ية أ صكص  ج بة النّ عدـ مكاك لى  إ

سمكّ  كلي ك  لدّ ساني ا قانكف الإن ر ال طكّ ة لت القانكنيّ

ة.  القرارات الأمميّ

كلي الإنسػػاني أمػػاـ أثػػر تراجػػع القػػانك (9 ف الػػدّ

رة البشير                       قرارات مجمس الأمف عمى مذكّ

ادرة في يكف إستعراض الـ  ة الصّ كليّ رات الدّ لمذكّ

دفة, إذ كاف اليدؼ منيا  ة الحريرم مف باب الصّ قضيّ

تكفرة  ة الم كليّ ىدات الدّ ية المعا عدـ كفا ياف  تب

ة.  سانيّ ضدّ الإن جرائـ  صر ال يا لح مف حال ية  فبدا

سلافيا ك  تي يكغ ظامي محكم مركرا بن يؼ,  يات جن فاق إتّ

ة  مرّ لك ل حدث ك  لـ ي ما  ظاـ رك صكلا لن ندا ك ك ركا

سانية ضدّ الإن مة  و جري مى أنّ عزؿ ع عؿ من يؼ ف . 90تكي

باب  مف  يرم ف ة الحر ضيّ في ق رح  يذا الطّ منا ب سمّ إذا 

                                                           
كلي رقـ  89 حقيؽ  0595أنظر قرار مجمس الأمف الدّ المنشئ لمجنة التّ

الث  ة بمبناف ك المذككر أنفا )في بداية المطمب الثّ كلية الخاصّ الدّ
ؿ  مف ىذا الفصؿ(.   مف المبحث الأكّ

ة مقتؿ رئيس الح 90 بناني الأسبؽ "رفيؽ الحريرم" قضيّ ككمة المّ
 المذككرة آنفا. 



ـ بأفّ الجرائـ المرتكبة في دارفكر ىي  أكلى أف نسمّ

ضدّ  جرائـ  جرائـ  ىي  لؾ  مف ذ ثر  بؿ أك ة  سانيّ الإن

ا ؟  جاه الجديد منطقيّ عدُّ ىذا الإتّ  إبادة. لكف ىؿ يُ

قي  يؼ الحقي كي شير أفّ التّ مكر ن ضح الأ ى تتّ حتّ

لجريمة إغتياؿ الحريرم لـ يتـّ عمى مستكل المحكمة 

ة, ذات  كليّ جنة الدّ ة بمبناف ك لا عمى مستكل المّ الخاصّ

ة, التي بغة القضائيّ ما  الصّ ت لأجؿ ىذا الغرض ك إنّ عدّ أُ

كلي لدّ مف ا مس الأ ستكل مج مى م سيع 91ع عؿ تك ا يج . ممّ

ة لإسقاطو  ؿ جريمة ضدّ الإنسانيّ شكّ نطاؽ الأفعاؿ التي تُ

    . ة البشير محؿّ شؾّ  عمى قضيّ

الذم يكاجينا في ىذه الحالة ليس جديدا  الإشكاؿ

ل ككنو صراعا بيف نصّ أك نصكص قانكنيّ  ة فيك لا يتعدّ

ة ذات صبغة سياسية. لكفّ طريقة  ة ك قرارات أمميّ دكليّ

ة  ة بحمّ مرّ ىذه ال جاءت  سية  يا قرارات السّ ترجيح ال

شرك لى م جكع إ جاؿ الرّ ىذا الم في  في  فة. يك ع مختم

ػػة بمبنػػاف حيػػث قصػػد كاضػػعكه منػػذ  المحكمػػة الخاصّ

البداية إعتبار الإنفجارات التي كقعت في ىذا البمد 

ة كىذا بالقياس ترقى إلى مستكل الجرا ئـ ضدّ الإنسانيّ

                                                           
يف المشتبو  91 كريّ يف ك السّ بنانيّ كقيؼ بحؽّ بعض المّ رات التّ صدرت مذكّ

ة بمبناف ك قبؿ إنشاء  ة الخاصّ كليّ حقيؽ الدّ بيـ في إطار لجنة التّ
ر كداف, إذ تأثّ سبة لمسّ ة بيذا البمد. نفس الشيء بالنّ  المحكمة الخاصّ

ة دارفكر إلى ـ ج د بتقرير  ذم أحاؿ قضيّ قرار مجمس الأمف رقـ ؟؟ الّ
حالؼ مة التّ كلية. أنظر:  منظّ  Kevin"كيفف فانؾ" )مف أجؿ العدالة الدّ

Funk ,) ؿ دخّ حدة الأمريكية ك التّ كالب عمى إفريقيا: الكلايات المتّ التّ
غة الإنجميزية(, ص.   XVIII-XVII. في دارفكر )مرجع بالمّ

Kevin Funk, Scramble for Africa : Darfur-intervention and the USA, Black Rose Books, 
Montreal, New York, 2009, p. XVII and XVIII.  

    



فإعطػاء كصػؼ الجػرائـ ضػدّ  .92prima faciمف باب أكلى 

فركض  مف الم تي  عاـّ ال قانكف ال جرائـ ال ة ل سانيّ الإن

كف  لـ ي ناني  ب لكطني المّ ضاء ا يا الق ختصّ ب أف ي

ى لدل أكثر المتفائميف بضركرة سمكّ مبادئ  عا حتّ متكقّ

كلي الإنساني. إفّ ىذا السّمكّ لا يعدك أف  القانكف الدّ

قانكف  ة لم قميديّ صكص التّ ككف أفّ النّ ا  صكريّ ككف  ي

ى الحديثة منيا؛ فأيف نحف  حترـ بؿ حتّ كلي لـ تُ الدّ

ة مف كصؼ اليجكـ طاؽ أك الممنيج )المادّ  الكاسع النّ

ػة  0قرة /ف5 كليّ نظاـ ركما( ؟ إفّ تسييس العدالة الدّ

ض في ق بر  صفة أك كراره ب شير ك ت ة الب ضيّ ة في ق يّ

ىذا  حدكد  شأف  خاكؼ ب مف الم يد  ير العد ث يرم يُ الحر

جكع إلى الفصؿ ا ابع لإحالة الجياز الأممي في الرّ لسّ

ية كل ية الدّ مة الجنائ لى المحك ما إ ة  ضيّ ى  ق أك حتّ

 ىيأة قضائية جنائية جديدة.  إنشاء

تي البشػػير ك  إفّ القاسػػـ المشػػترؾ بػػيف قضػػيّ

لة  سييس العدا في ت قط  مف ف يرم لا يك كليّ الحر ة ك الدّ

كلية,  الييآت المشرفة عمييا )المحكمة الجنائية الدّ

ة بمبناف ؿ المحكمة الخاصّ دخّ اه إلى التّ ما يتعدّ ( ك إنّ

فركض أف  مف الم لذم  قانكني ا يؼ ال كي ة التّ في عمميّ

ضكع  ىذا المك في  صيؿ  ف صرفا. إفّ التّ ا  ضائيّ ككف ق ي

ة ك ا يزة الأمميّ ة للأج كليّ ة الدّ سؤكليّ صطدـ بالم لذم ي

                                                           
و كاؼ  92 ليؿ القانكني لمقكؿ بأنّ ستعمؿ كصفة لمدّ مصطمح لاتيني يُ

و يمكف إسقاطو بإثبات العكس. أنظر ىنرم   لمكىمة الأكلى غير أنّ
ابؽ, ص.   .966ركلاف,المرجع السّ

Prima faci. – A première vue. Qualificatif appliqué à la preuve pour dire qu’elle est suffisante 
de prime abord, mais qu’elle peut être tenue en échec par une preuve contraire. V. Henri 
Roland, op. cit., p. 266.   



ة  ػػة كمػػا لمسػػنا فػػي قضػػيّ كليّ بػػو المحػػاكـ الدّ تتجنّ

 لككاربي. 

ىدات  شكؿ المعا بالقكؿ أفّ م حث  ىذا المب ختـ  ن

طرح أساسا مف ناحية تطبيؽ ىذه المعاىدات ة يُ كليّ  الدّ

كتكر محمّد بجاكم. يظير الأمر  إذ ك ىذا حسب رأم الدّ

كليّة ذات  أكثر تعقيدا في حالة تعارض المعاىدة الدّ

البعد القانكني مع قرار صادر مف جياز سياسي أممي 

ية  حاكـ الجنائ ستطيع الم سؼ لا ت مف. للأ مس الأ كمج

مس  قرارات مج عارض  لة أف ت ىذه الحا في  ية  كل الدّ

رات  مذكّ ة ال شركعيّ في م شكيؾ  الي فالتّ مف, بالتّ الأ

ية ا كل كلي الدّ لدّ قرار ا ة ال شركعيّ عدـ م لى  ستند إ لم

رة  طػػؽ بمػػذكّ الػػذم أفضػػى بشػػكؿ أك بػػآخر إلػػى النّ

ة, يصعب  كقيؼ, ك لك مف جية قضائية جنائية دكليّ التّ

ئيس   إثباتو. رة الػرّ بإسقاط ىذه الحالػة عمػى مػذكّ

كداني ككف .السّ كف أف  قد ي لذم يم ثؿ ا حؿّ الأم ال

ة  ػػكداف بخصػػكص شػػرعيّ رة تنتيجػػو حككمػػة السّ المػػذكّ

مب رأم  ىك ط كلي  لدّ مف ا مس الأ ؿ مج تدخّ رة ب تأثّ الم

ة في ىذا المكضكع.  العدؿ محكمةمف إستشارم  كليّ الدّ

كلي  نادم بيذا الحؿّ الخبير المصرم في القانكف الدّ يُ

شعؿ" بد اللّّ الأ سبؽ "ع ة الأ ير الخارجيّ شار كز . 93ك مست

م ( الػذShabtai Rosenneحسب رأم "شبطام ركزاف" )أيضا 

ة أخرل ػ لككاربي أماـ مثؿ ىذه ػ " جاء بصدد قضيّ

كلي ػ الغير  ادرة عف مجمس الأمف الدّ القرارات ػ الصّ

ػا peu enviableمرغكب فييػا كثيػرا ) ( يكػكف الحػؿّ إمّ

                                                           
أنظر رأم الخبير المصرم "عبد اللّّ الأشعؿ" في العنكاف المكافؽ  93

ؿ مف  لػ"رأم الفقو ك القضاء في إستصدار رأم إستشارم": المطمب الأكّ
اني.   اني في إطار الفصؿ الثّ  المبحث الثّ



باع مجمس الأمف ضحية باتّ ( abdicationمقابؿ إىماؿ ) بالتّ

ؿ مسؤ دكره ا تحمّ خكؿ في نزاع مفتػكح , ك إمّ ة الدّ كليّ

 . 94"معو

اني:إثارة مشكمة غياب الإنسجاـ مع مبدأ  المبحث الثّ

كؿ   سيادة الدّ

تي  بادئ ال ىـّ الم مف أ كؿ  لدّ سيادة ا بدأ  عدُّ م يُ

قؿ  لـ ن عاـّ إف  كلي ال لدّ قانكف ا يا ال كز عمي يرت

شؤكنيا  ظيـ  في تن ة  حرّ لة  كؿّ دك فاده أفّ  يا ك م ل أكّ

سمطة لؾ أف لا  عف ذ ع  فرّ يا. يت ساس بقرارات  دكف الم

و نظرا لتزايد عدد الحركب  كؿ. غير أنّ تعمك سمطة الدّ

ة تمسّ حياة, سلامة ك  كما ينجرّ عنيا مف جرائـ دكليّ

غبة في  كرامة الجنس البشرم, مف جية, ك تزايد الرّ

ػكع مػف الجػرائـ, مػف جيػة   تكريس مناىضة ىذا النّ

بدأ  مى الم يكد ع عض الق فرض ب ضركرة  برزت  خرل,  أ

سباب ترا مف أ مذككر.  مي, ال ىك داخ ما  بدأ  جع الم

كؿ فػػي حمايػػة فئػػة أك فػػآت مػػف  كتيػػاكف بعػػض الػػدّ

عراؼ  ىدات ك الأ يا لممعا خارجي كخرق يا, أك  مكاطني

ػػة خػػارج أراضػػييا كليّ نػػا أكثػػر ىػػك 95الدّ . مػػا ييمّ

في  لؾ  ترجـُ ذ ة, إذ يُ اخميّ سباب الدّ مؿ أك الأ العكا

كلية لممتابعة ك المحاكمة.  ة الدّ إذ تعزيز الإلزاميّ

كح قميص قدر الإمكاف في ىذا الإطار ظلُ و إلى التّ كجّ  التّ

                                                           
ابؽ, ص.  94  .89محمد بجاكم, المرجع السّ
ة التي تقع في  95 كليّ نحف بصدد حالتيف : الأكلى تشمؿ الجرائـ الدّ

إطار دكلة كاحدة كمف نماذجيا الحركب الأىمية )مثلا ما كقع في 
طيير العرقي  ؾ )مثلا جرائـ التّ فكّ ركاندا( أك حركب الانفصاؿ أك التّ
انية ك تشمؿ  عرؼ بدكلة يكغسلافيا( ؛ الثّ نتيجة بمقنة ما كاف يُ

ؿ دكلة في إقميـ دكلة أخرل الجرائـ الدّ  ة التي ترتكب نتيجة تدخّ كليّ
مة دكلية كييأة الأمـ مثلا(,  ؿ مشركعا )بترخيص مف منظّ دخّ سكاء كاف التّ

                                                               أك غير مشركع )حالة العدكاف أك الغزك : العراؽ كنمكذج(.                                                                        



فلات   يا الإ غرض من ككف ال تي ي شتراطات ال مف مف الإ

ما. قاب عمك مة ك الع ة ك  المحاك حدّ في  جع  را ىذا التّ

كؿ بسيادتيا  ؾ الدّ مسّ ه تّ ؿ إلى ظيكر مبدأ "مردّ دخّ التّ

ة ر لأسباب إنسانيّ ". مف جانب آخر ك بالمكازاة مع تطكّ

قانكف في دكؿ  ال لات  دخّ د التّ عدّ كلي  ك ت لدّ ساني ا الإن

ػػة ػػػػ  كليّ ػػاحة الدّ ذات تػػأثير جػػدّ محػػدكد عمػػى السّ

م كداف ك أغ مة السّ ية المحك شممتيا كلا تي  كؿ ال لدّ ب ا

ية كل ية الدّ ار  الجنائ ير تيّ ػػ ظ قرارات  بأكامر أك 

قميدم لمبدأ  معاكس ينادم بالعكدة إلى المفيكـ التّ

فر فلا إ كؿ,  لدّ فريط. سيادة ا يؿ اط ك لا ت ىذا ف جد  ك

يؼ رة تكق مذكّ سبة  صدل بمنا ار  يّ حؽّ  التّ في  ادرة  الصّ

ئيس البشير ؟ ؤاؿ عمى  الرّ تككف الإجابة عمى ىذا السّ

يادة ك مبدأ  نافس بيف مبدأ السّ مراحؿ ثلاث تعكس التّ

بكؿ  صدكر ك ق مى  ثره ع ة ك أ سانيّ سباب إن ؿ لأ دخّ التّ

كداني. ئيس السّ رة تكقيؼ الرّ   مذكّ

كؿ فيما  لا مدل إحتراـ المبدأ مف قبؿ الدّ نستعرض أكّ

ؿ(, بينيا  ؿ لأسباب )المطمب الأكّ ثـّ ظيكر فكرة التّدخّ

ة كمبدأ منافس  ك أثر ذلؾ )المطمب الثّاني(, إنسانيّ

صدار  في إ ة  كليّ ية الدّ مة الجنائ مؿ المحك مى ع ع

ػػكداني  ئيس السّ ػػة بػػالرّ رة الخاصّ )المطمػػب المػػذكّ

الث(.    الثّ

ؿ: كؿ المطمب الأكّ  إختبار مبدأ سيادة الدّ

يرات  غي كؿ ك التّ لدّ سيادة ا بدأ  يؼ م ؽ لتعر طرّ نت

ؿ(,التي لحقت بو  لننتقؿ بعد ذلؾ إلى  )الفرع الأكّ

في  ضائية  ية الق اح مف النّ بدأ  قي لمم بار الحقي الإخت



كداني  ئيس السّ لرّ رة ا مذكّ تو ب مع مقارن لكطني  يا ا شقّ

اني(.   )الفرع الثّ

ؿالفرع ا غييرات التي :لأكّ تعريؼ مبدأ السّيادة ك التّ

 لحقت بو

كتكر عصػػاـ صػػ أماـ عجػػز ادؽ رمضػػاف:"يقػػكؿ الػػدّ

يكـ  في مف سراؼ  ماـ الإ يدم أ قم كلي التّ لدّ قانكف ا ال

تو في  و لـ يستطع تجسيد ميمّ يادة المطمقة, فإنّ السّ

ت  قكّ حركب ك ت شرت ال يث إنت ة ح كليّ قات الدّ ضبط العلا

زعػػة  كؿ النّ طة ك إخضػػاع الػػدّ ة المتسػػمّ الإسػػتعماريّ

ضى  سيادة الفك ة ك  كؿ القكيّ لدّ قة ا لى رب عيفة إ الضّ

ػػة لمقػػانكف  كؿ القكيّ ػػة نتيجػػة إحتكػػار الػػدّ كليّ الدّ

با قع  فإختمط الكا كلي,  لدّ سة ا يا ندمجت السّ لحؽّ ك إ

قانكف يؼ 96"بال عر لة أفّ التّ ىذه المقك مف  ستخمص  . ن

كؿ  لي لمبدأ سيادة الدّ أخذ مفيكما آخر يحػدّ  (1)الأكّ

كار  ية ك إحت كل ضى الدّ ب الفك لؾ لتجنّ قو ك ذ مف إطلا

كلي  ة لمقانكف الػدّ كؿ القكيّ . نضػيؼ أفّ نفػس (2)الدّ

ا يستدعي صياغة أخرل  ىذه العكامؿ متكافرة حاليا ممّ

ػمبي عمػى أحكػاـ   لممبدأ ػأثير السّ تحت طائمػة التّ

ػػة بمػػا فييػػا المحكمػػةالييػػآت ال كليّ ة الدّ  قضػػائيّ

كلية   (.3) الجنائية الدّ

قميدم (0 كؿ في إطاره التّ  مبدأ سيادة الدّ

كلة عمى إطلاقو, في العرؼ  يفيد مبدأ سيادة الدّ

ير ك  قر في التّ قة  ة المطم يّ قديـ, الحرّ كلي ال لدّ ا

                                                           
كلي الجنائي, الجزء  96 اكم, أبحاث في القانكف الدّ عبد العزيز العشّ

ؿ, دار ىكمة, الجزائر,                                           .        9, ص. 9007الأكّ



ة الكاممة في العمؿ يّ ظير ىذا 97الحرّ ى ك إف لـ يُ . حتّ

في ال ة  يّ نى الحرّ يؼ مع عر مؿ إلاّ التّ في الع ير ك  قر تّ

كف و يم م  أنّ مادّ ؼ ال صرّ قانكف )أ( ك بالتّ ما بال ربطي

 )ب(. 

قرير القانكني ( أ ة التّ يّ  حرّ

قصد كلة  يُ ة الدّ قرير القانكني إستقلاليّ ة التّ يّ بحرّ

ة  اخميّ ـ سمطاتيا الدّ في سفّ ما يلائميا مف قكانيف تنظّ

ة(.  ة ك القضػػائيّ شػػريعيّ ػػة, التّ نفيذيّ المختمفػػة )التّ

كلي بإمتناع  ة عمى المستكل الدّ تنعكس ىذه الإستقلاليّ

ية  فاق ىدة أك إتّ مى أمّ معا صادقة ع مى الم لة ع ك الدّ

ت ة م سيادتيا ك دكف دكليّ مع  ضا  لؾ تعار في ذ ى رأت 

ند  لى السّ نا إ يا. إذا رجع ير إمتناع ضطرارىا لتبر إ

قة ة المطم يّ قانكني لمحرّ صدر ال قانكف  أك الم في ال

ة الإرادة يّ اخمي نجد مبدأ "حرّ  principe de l’autonomie" الدّ

de la volonté) الػػذم يجػػد مجػػالا خصػػبا فػػي القػػانكف )

إطلاقػػو يسػػمح لممتعاقػػديف  المػػدني. فالمبػػدأ عمػػى

جيت إرادتيـ إلا  بإتياف ما شاؤكا مف العقكد متى إتّ

سب  عاـّ ح ظاـ ال فة النّ عدـ مخال حدكد  في  لؾ ك  ذ

عدة  خذ بقا مدني. إفّ الأ قانكف ال ة لم عد العامّ القكا

قرير القانكني عمى إطلاقيا أخذت في الإتساع  ة التّ يّ حرّ

ة ضعيّ نب )ك قكؽ الأجا بي(  لتمسّ بح تنصّ الأجن ما  ىك  ك 

ة  الفرنسي  التػي  مف القانكف المدني 00عميو المادّ

قميدم.  كؿ في إطاره التّ عدّ تجسيدا لمبدأ سيادة الدّ تُ

ة الأجنبي  ة بكضعيّ ة الخاصّ صّ القانكني ليذه المادّ فالنّ
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ع  متّ مف التّ بي  كؿّ أجن حرـ  يب تن قت قر لى ك نت ك إ كا

فاؽ راب الفرنسي في غياب إتّ ثنائي  بحقكقو عمى التّ

قكؽ بنفس الح ع  متّ بالتّ خارج  في ال سي  سمح لمفرن . 98ي

ؽ  ة تفكّ كلة في ىذه الحالة قمّ ؿ مبدأ سيادة الدّ يشكّ

مى  بؿ ع سب  ىا فح مى رعايا ليس ع لة  ك سمطات الدّ

في  صا  يا خصك مى إقميم جكديف ع نب المك يا الأجا عا الرّ

قرير  فاقيات دكليّة, ك لاإطار غياب إتّ  يّة التّ تقؼ حرّ

اه لتخترؽ مياديف القانكني  عند ىذا الحدّ بؿ تتعدّ

ة المتعاقديف في  يّ كلي الخاصّ ػ حرّ أخرل كالقانكف الدّ

طبيؽ ػ ك قانكف  اختيار القانكف الكاجب التّ

خلاؿ  مف  لة  ك سيادة الدّ يو  ير ف لذم تظ بات ا العقك

جريـ ك العقاب.   قاعدة التّ

فاتيا  ( ب كلػػة فػػي تصػػرّ ػػة المطمقػػة لمدّ يّ الحرّ

ة يّ  المادّ

الي  لكجوإفّ ا كلة المطمقة ك بالتّ الآخر لإرادة الدّ

كـ  يذ أمّ ح لة تنف ك فض الدّ شمؿ ر مة ي سيادتيا الكام ل

تي  لة ال ك ضع لمدّ ة لا تخ ضائيّ يأة ق مف ى صادر  ضائي  ق

نو  ر ع ما نعبّ ىك  يا ك  مى إقميم يذه ع رادُ تنف يُ

ة. يّ فاتيا المادّ كلة في تصرّ ة المطمقة لمدّ يّ  بالحرّ

 

                                                           
ة  98 , كضعيّ كلي الخاصّ محاضرات الأستاذ جكف بيار لابكرد, القانكف الدّ

ة  مف القانكف المدني الفرنسي )محاضرات  00الأجنبي: تحميؿ المادّ
غة الفرنسية(, جامعة بكردك    .9003/9003, 3بالمّ

Jean Pierre Laborde, Cours de droit international privé, analyse de l’article 00 du code civil 
français, université Montesquieu – Bordeaux IV, 2003/2004.  



بدأ ضي م ف فض  يُ لى ر قو إ مى إطلا لة ع ك سيادة الدّ

كاف  سكاء  بي  كـ أجن يذ ح يا تنف مكب من لة المط ك الدّ

صادر ير  عف  اىذا الأخ لة أك  عة لدك مة تاب عف محك

ظاـ معمكلا بو في فرنسا  ة. كاف ىذا النّ محكمة دكليّ

ضيا  لى رف ة إ كاـ الأجنبيّ جاه الأح د إتّ شدّ مغ التّ إذ ب

ا ك لػػيس جممػػة ك تفصػػيلا ك إف كػػاف مكضػػكعيا مػػ دنيّ

ا. إستمرّ ىذا الكضع لفترة طكيمة لكفّ  ك قد  جنائيّ

بالحكـ  تراؼ  صار الإع يث  ا, ح تدريجيّ حدث  ػغيير  التّ

الأجنبي "المدني" مقركنا بشركط صارمة تخضع لما كاف 

تينػي   عرؼ في القػانكف الفرنسػي بالمصػطمح اللاّ  يُ

99Pareatis ركط( شيئا فشػيئا ؼ فيما بعد )الشّ فػي  لتخفّ

تيني نط ى بػاللاّ سمّ بالمقابػؿ فػإفّ  ,Exequatur100اؽ ما يُ

ة لا يمكف تنفيذىا أك إنتقاليا خارج  الأحكاـ الجنائيّ

يكلة. فإذا عممنا أفّ الحكـ الأجنبي  حدكدىا بنفس السّ

ماـ أمّ  جكده أ ة فك سيادة أجنبيّ صكرة ل ىك إلاّ  ما 

ؿ  ة يمثّ مة كطنيّ لة  اصطدامإمحك ك سيادة الدّ بيف 

                                                           
ماح بتنفيذ الأحكاـ  99 مطة ك تفيد السّ خارج دائرة صيغة تحمؿ شعار السّ

لغي بمكجب قانكف , غير أفّ ىذا المحكمة التي نطقت بيا الإجراء أُ
نفيذ  ة قابمة لمتّ الإجراءات الفرنسي القديـ لتصبح الأحكاـ الفرنسيّ

راب الفرنسي بحكـ القانكف. ىنرم ركلاف ) (, Henri Rolanفكؽ كؿّ التّ
ابؽ  .937, ص. المرجع السّ

« Pareatis. – Obéissez. Formule des lettres de Chancellerie portant autorisation d’exécuter 
les arrêts et jugements hors du ressort de la juridiction qui les avait rendus. Exigence abolie 
par l’ancien Code de procédure civile, les décisions de justice étant exécutoires en plein droit 
sur tout le territoire de la République ».     
Henri Roland, op. cit. p. 247.  

تي تسمح بتنفيذ ىذا  100 نفيذية لمحكـ )الأجنبي( ك الّ يغة التّ الصّ
  الحكـ.

Exequatur. – Qu’il soit exécuté. Ordonnance du président du tribunal de grande instance 
conférant la force exécutoire à une décision prononcée par une juridiction étrangère. V. 
Henri Rolan, op. cit., p. 94. V. aussi sur ce sujet : Eric Agostini, Droit international privé, Mon 
livre, 2004, pp. 61-80 ; Mohand Issad, Le jugement étranger devant le juge de l’exequatur : 
de la révision au contrôle, LGDJ, Paris, 1970, p. 16.  



ة  يذ معالأجنبيّ غكب تنف لة المر ك مى  هسيادة الدّ ع

خفي (Niboyetإقميميا ك ىذا حسب الفقيو نبكاييو ) :"يُ

يادات, أك عمى الأقؿّ تنازع  ُّ الحكـ الأجنبي تنازع لمسّ

مطات" نائي 101لمسّ كـ الج يذ الح لؾ أفّ تنف نى ذ . مع

كلة  و يمسّ بسيادة الدّ الأجنبي مستبعد سمفا طالما أنّ

 المراد تنفيذه فييا. 

ية  إف جراءات الجزائ قانكف الإ سيطة ل قراءة ب

الجزائرم بخصكص شركط تنفيذ حكـ جنائي أجنبي تثبت 

ككف  ئرم لا ي راب الجزا مى التّ ير ع ىذا الأخ يذ  أفّ تنف

قانكف  قا لم ككف  إلاّ كف فلا ي لؾ  مع ذ ستثناءا ك  إلاّ إ

ـ الفعؿ.   الجزائرم الذم يجرّ

ناه إفّ  ظؿّ ما قم و صحيحا ي ؽ متعمّ ما داـ أنّ

يدم,  قم بات التّ قانكف العقك طار  في إ تدخؿ  جرائـ  ب

ة تندرج ضمف  ؽ الأمر بجريمة دكليّ فما العمؿ إذا تعمّ

كلي ؟ ىؿ يحتفظ مبدأ السّيادة  القانكف الإنساني الدّ

قميدم الجاؼّ أـ يخضع لبعض المركنة ؟   بطابعو التّ

يادة  (9 بدأ السّ مس لم يؽ السّ طب ضركرة التّ ير  تبر

 كصكره

طبي يجد كؿ تبريره التّ مس لمبدأ سيادة الدّ ؽ السّ

كلي لدّ مع ا تكازف المجت مى  فاظ ع ضركرة الح مع  ,في 

ي  خمّ ني التّ بدأ لا يع مرف لمم يؽ ال طب مـ أفّ التّ الع

نو عف  ,ع عاد  فردة بالإبت لة من كؿّ دك ياـ  ما ق إنّ

                                                           
كلي الخاصّ (Eric Agostiniإريؾ أغكستيني ) 101 غة  , القانكف الدّ )مرجع بالمّ

 .  60, ص. الفرنسية(
Agostini Eric, Droit international privé, Mon livre, Bordeaux, 2004, p. 61.  



ة كليّ د في تطبيقو لصالح تفعيؿ العدالة الدّ شدّ  .102التّ

  

يادة  إفُّ  د في تطبيؽ مبدأ السّ شدّ الابتعاد عف التّ

ترجـ في  يُ لة  ك ة الدّ يّ مى حرّ يكد ع عض الق فرض ب ب

يّة  فاتيا المادّ فاتيا القانكنيّة )أ( كما في تصرّ تصرّ

 )ب(.

ة  ( أ احية القانكنيّ كلة مف النّ ة الدّ يّ  تقييد حرّ

شركع يرُ م ظ كلي  يُ لدّ قانكف ا ة لم كليّ نة الدّ ج المّ

ف منذ بداياتيا الأك ركيز عمى مكافحة نكع معيّ لى التّ

شركع  ير الم عؿ غ يا لمف طار تعريف في إ جرائـ  مف ال

ا.  ؿّ دكليّ تدخّ ة ل طكة فعميّ ؿ خ بادرة أكّ ىذه الم ؿ  شكّ ت

كلي لمحدّ مف إطلا كلة. جاء المجتمع الدّ ة الدّ يّ قية حرّ

ة صّ /ج مػف مشػر09 في المادّ كؿ الػنّ ة الػدّ كع مسػؤكليّ

ير ك كاعمى:" ياؾ الخط تزاـ ذم الإنت طاؽ لإل سع النّ

ة  ة جكىريّ يّ سانيأىمّ خص الإن ية الشّ كالالتزاـ لحما  ,

بتحريـ الإسترقاؽ ك بتحريـ إبادة الأجناس ك بتحريـ 

 .  103الفصؿ العنصرم"

لى  ريحة إ شارة الصّ ىك الإ لنصّ  ىذا ا ز  ما يميّ إفّ 

ة  كليّ ة الدّ سؤكليّ يب الم ساني ك ترت خص الإن ية الشّ حما

 في حالة المساس بو. ك ىك مايسمح ببركز فكرتيف: 

 كلة :لأكلىا ة لمدّ كليّ ة الدّ مفادىا ترتيب المسؤكليّ

حدكد  في خارج  ساني  خص الإن سيا بالشّ لة مسا حا
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 العػػدكاففكػػرة عمػػى طبػػؽ ىػػذه الإقميميػػا. تن

ة ػيطرة الاسػتعمارية/أ( ك 09 )المادّ أك  فرض السّ

ة )الـ.  ة  /ب09مكاصمتيا بالقكّ مف مشركع مسؤكليّ

كؿ كلي الدّ (, كمتا الحالتاف لمجنة القانكف الدّ

فاف  صنّ ستعمارية( ت يطرة الإ فرض السّ عدكاف ك  )ال

فػػي خانػػة الفعػػؿ الغيػػر مشػػركع فػػي إطػػاره 

قميدم. نلاحظ ىنا أفّ  خص الإنساني  التّ المساس بالشّ

ما ىك إلاّ جريمة تقميدية تتمثّؿ في العدكاف أك 

يطرة الاستعمارية  .104السّ

 ية ان ىا:الثّ في  مفاد ية  كل ة الدّ سؤكليّ يب الم ترت

حدكد  في  شرم  خص الب لة بالشّ ك ساس الدّ لة م حا

ة  إقميميا ك يتطابؽ ىذا مع الجريمة ضدّ الإنسانيّ

مة  ناؾ جري كف ى لـ ت رؼ أم ك إف  شكميا الصّ في 

مي ك عدكاف.  ح داخ سمّ نزاع م صدد  ككف ب عادة ن

كالحركب الأىميّة أك حتّى حالة العصياف ك ىك ما 

كداف.  ينطبؽ عمى  السّ

ة إذا  إف ثا خاصّ ا بح ليس أكاديميّ صنيؼ  ىذا التّ

صحكبة  ككف م ما ت با  حرب غال جرائـ ال نا أفّ  عمم

ة ك  يا جرائـ ضدّ الإنسانيّ ؼ عمى أنّ صنّ بإرتكاب أفعاؿ تُ

يدة:جرائ لؾ عد مى ذ مة ع بادة ك الأمث المجازر ك ـ إ

قكل  حات ال يا إجتيا زت ب تي تميّ بادة ال عاؿ الإ أف

ستعمارية نا  الإ لث. إلاّ أنّ ا عالـ الثّ لدكؿ ال برل  الك

يو  ما درج عم طابؽ ل و م صنيؼ لأنّ يذا التّ خذنا ب أ

كلي في متابعتو لممشتبو بيـ في إرتكاب  القضاء الدّ
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ة, حيث شممت معظـ ىذه المتابعات  جرائـ ضدّ الإنسانيّ

حرب  ية ال نذ نيا يا, م قؿ كمّ لـ ن مات إف  ك المحاك

انية, مسؤكليف  يف مف العالميّة الثّ يف ك عسكريّ سياسيّ

الث  . 105دكؿ العالـ الثّ

يـّ أفّ  قى الم يادة يب بدأ السّ ة م حدّ مف  يؼ  خف  التّ

ػة ك كليّ ػة الدّ صػكص القانكنيّ  أصبح حقيقة بفعػؿ النّ

ة كذلؾ.             الإقميميّ

احية ا ( ب كلة مف النّ ة الدّ يّ ةتقييد حرّ يّ  لمادّ

ية  مف اح مف النّ لة  ك ة الدّ يّ يد حرّ عات تقي تب

تي  عاؿ ال عض الأف عف ب ي  خمّ بالتّ يا  ة إلتزام القانكنيّ

نائي  قانكف الج صميـ ال مف  يب  قت قر لى ك نت ك إ كا

ة, نذكر عمى  احية القضائيّ كلي الكلاسيكي. مف النّ الدّ

كؿ لقاعػػدتي "عػػدـ  بعػػضسػػبيؿ المثػػاؿ ىجػػراف  الػػدّ

سميـ ػرؼ ك non extradition))" التّ جريـ "ثنػائي الطّ " التّ

(la double incrimination.) 

عدة قى قا لة  تب ك سميـ الدّ ىاعدـ ت حد رعايا , لأ

لى  ما, إ و حك في حقّ ادر  تو أك الصّ مكب محاكم المط

ػػياد ػػمة البػػارزة لمبػػدأ السّ ػػة السّ ة. حككمػػة أجنبيّ

ة  ستخمصُ ذلؾ ضمنا مف نصّ المادّ قانكف الإجراءات  696يُ

ية ئرم  الجزائ ة الجزا مة الجزائريّ يز لمحكك تي تج ال
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كؿ الكبرل.ض  دّ مسؤكلي الدّ
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صا " ـ شخ سمّ ير جأف ت ئرمغ ة زا مة أجنبيّ لى حكك " إ

ة ك  ضي الجميكريّ في أرا جد  يا إذا كُ مى طمب ناءا ع ب

سـ  عة با جراءات متاب شأنو إ في  خذت  قد إتّ نت  كا

صّ  ه مف محاكميا. فالنّ البة أك صدر حكـ ضدّ كلة الطّ الدّ

ة تسميـ الذم بيف أيدينا يستثني بطريقة غير مباشر

ة.  الجزائرم إلى حككمة أجنبيّ

ة نصّ نفس  مف قانكف الإجراءات الجزائية  696المادّ

ر فػػي قػػانكف الإجػػراءات الجزائيػػة   الجزائػػرم تتكػػرّ

شير ضمنا الفرنسي ك التي  ريقة, أم تُ تنتيج نفس الطّ

لى  ؽ إ طرّ ما تت سي حين سميـ الفرن جكاز ت عدـ  لى  إ

ة.  " إلى حككمة أجنبتسميـ "غير الفرنسي  يّ

سبة عؿ  بالنّ جريـ الف شرط ت نة ل ضمّ عدة المت لمقا

كلتيف المفترض أف سميـ,  مف قبؿ الدّ يتـّ بينيما التّ

ة مػػف قػػانكف الإجػػراءات  9قػػرة /ف697 تػػنصّ المػػادّ

سميـ في الجزائية الجزائرم  عمى عدـ جكاز قبكؿ التّ

قا  يو طب قب عم ير معا عؿ غ كاف الف لة إذا  ية حا أ

لمقانكف الجزائرم بعقكبة جناية أك جنحة. لقد كرد 

يع  مى جم تنصّ ع تي  لى ال قرة الأك عد الف رط ب ىذا الشّ

بة  ال لة الطّ ك قانكف الدّ يا  قب عمي تي يعا عاؿ ال الأف

 بعقكبة جناية أك جنحة. 

نرل ستثنا لا  حكؿ أمّ إ كداني  قانكف السّ في ال ء 

عدة  عدة "قا مى قا سميـ" ك لا ع عدـ التّ جريـ " التّ

ر ثنائي الطّرؼ " عمى أساس أفّ القانكف السّكداني تأثّ

صرم. قانكف الم يرا بال ئيس  كث لرّ كـ ا ترة ح في ف ف

يرم م ابؽ "النّ فرض السّ ير إرادة  يذا الأخ كاف ل  ,"



ة ما بيف سنتي مكذج المصرم لمقكانيف خاصّ ك  0969 النّ

ػػا يػػدفع 0973106 إلػػى القػػكؿ بعػػدـ  كجػػكد, فػػي  ممّ

عايػػا  ػػكداني, مػػا يسػػمح بتسػػميـ الرّ القػػانكف السّ

يف إلى الحككمات الأجنبيّة إفّ كجكد ىاتيف  .السّكدانيّ

ؿ شكّ عقبات تعترض  القاعدتيف في القانكف السّكداني يُ

كداني لتعارضيا مع  ئيس السّ رة تكقيؼ الرّ القبكؿ بمذكّ

كلةسيادة ىذه ا رُ أيضا عدـ مصادقة  ,لدّ فسّ ك ىك ما يُ

 حككمة الخرطكـ عمى نظاـ ركما. 

ت بإطلاقيّة  غير أف ات مسّ ض ليزّ يادة تعرّ مبدأ السّ

فاقية المبرمة بيف  القاعدتيف ك ىك ما نجده في الإتّ

حاد  رة دكؿ الإتّ مذكّ سـ " حت ا فة ت بي ك المعرك الأكر

ػة يّ كقيػؼ الأكربّ ك أيضػا   (Mandat d’arrêt européen)107"التّ

فاقية ال" شكةإتّ ة لمكافحة الرّ . جاء 108"كحدة الإفريقيّ

ة سميـ( مف نصّ ىذه المعاىػدة  6-05 في نصّ المادّ )التّ

عدـ  عدة  ؾ بقا مسّ عدـ التّ ة ب منيّ شارة الضّ يرة الإ الأخ
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ىا لة لرعايا ك سميـ الدّ صياغة  ت حكؿ  ماع  ضركرة الإج

كؿ  .جديدة لمبدأ سيادة الدّ

ماع  (3 سيادة ضركرة الإج بدأ  يدة لم صياغة جد حكؿ 

كؿ   الدّ

ة  كاف حدّ يؼ  مف كراء تخف يزاؿ,  يدؼ, ك لا  ال

لة  يؽ العدا ىك تحق كؿ  لدّ سيادة ا بدأ  ؾ بم مسّ التّ

كلي. لقد رأينا أفّ  كلية لغرض حماية المجتمع الدّ الدّ

ناع  عد إقت تى ب ية أ كل ية الدّ حاكـ الجنائ شاء الم إن

خفيؼ مف م كلي بضركرة التّ بدأ السّيادة. المجتمع الدّ

قاء الذم  ح ىذا الإقتناع ىك المّ لعؿّ المثاؿ الذم يكضّ

لى  ضى إ لذم أف ندف ك ا في ل برل  كؿ الك لدّ مع ا ج

ة في  فاقية ىامّ نة مف سػبعة  0935أغسطس  8إتّ ك المتككّ

ة  سكريّ مة ع شاء محك مى إن ؿ ع ند الأكّ نصَّ الب نكد.  ب

يؽ  كف تطب لذيف لا يم حرب ا مي ال مة مجر ة لمحاك دكليّ

ختصاص الإقميمي بشأف جرائميـ. معنى ىذا أفّ ىناؾ الإ

كلي ككؿّ  ة تيـّ المجتمع الدّ  . 109جريمة دكليّ

جيت جيكد  يف إتّ ازيّ ك بعد محاكمة المسؤكليف النّ

يز  رك حك التّ ضاء ن قو ك الق جرائـ الف حة ال مى مكاف ع

صكص  خؿ النّ لـ ت صكص  ىذا الخ في  ة.  سانيّ ضدّ الإن

صيانة  مى  حثّ ع مف ال ية  كل ة ك الدّ شريّ ياة الب الح

في  جد  ما ن شرم مثم جنس الب ية ال مى حما يد ع أك التّ

ابعة. غيػر أفّ مف إ 59 – 39المكادّ  فاقية لاىام الرّ تّ

ة المناىضة لمجرائـ  صكص القانكنيّ ر النّ الفضؿ في تطكّ
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كلي,  لدّ قانكف ا نة ال لى لج جع إ ة ير سانيّ ضدّ الإن

حدة, خ ة للأمـ المتّ ة العامّ صكصا في برعاية مف الجمعيّ

ؽ بتعريؼ  رم في جانبو المتعمّ طكّ إعتمادىا للأسمكب التّ

ة ك مػػدل تناقضػػو مػػع مبػػدأ  الجريمػػة ضػػدّ الإنسػػانيّ

يادة.  ساؤؿ عف مدل السّ كجكد ك ىك ما يدفع إلى التّ

يادة ك  بدأ السّ بيف م تكازف  جكد  صكص ك ماع بخ إج

ة مف عدمو.   مكافحة الجريمة ضدّ الإنسانيّ

عفنس بة  جاد إجا طار  حاكؿ إي في إ ؤاؿ  ىذا السّ

كلي ك  لدّ قانكف ا نة ال صكص كذلؾ لج طار النّ في إ

ة ة الإقميميّ كليّ  .الدّ

كلي - لدّ قانكف ا نة ال طار لج جاه : في إ ؿ الإتّ يتمثّ

كلي في  عدـ كجكد المييمف عمى لجنة القانكف الدّ

ماع  صكص إج يا بخ مف قبم ستعمؿ  منيج الم حكؿ ال

حة ا ة. ك مكاف سانيّ ضدّ الإن مة  ببلجري سب  السّ ح

منيج  ىك أفّ أمّ  اكم  يز العشّ بد العز كتكر ع لدّ ا

بدا.  ماع أ مى الإج صؿ ع مؿ لا يح لى ك يلمع ضيؼ إ

رم بيف  طكّ ار المحافظ ك التّ يّ ذلؾ كجكد كؿّ مف التّ

في  سي  يا أثير السّ كس التّ لذم يع نة ا ج ضاء المّ أع

تراض  شمؿ الإع قائـ لا ي خلاؼ ال مى أفّ ال يا. ع عمم

م حة الجري مى مكاف يؼ ع ما تكي ة إنّ سانيّ ضدّ الإن ة 

كع مف الجرائـ ؿ ىذا النّ  .110الأفعاؿ التي تشكّ

عدـ سيادة  إفّ  ؾ ب مسّ جراف التّ في ى قو  بات الف ث

كؿ  لدّ ر قد ا مى أثّ ة ع كليّ نة الدّ ج مؿ المّ يؼ ع في تكي
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ة, إذ لا  سانيّ ضدّ الإن جرائـ  جكد ال ماعلإك ضح ج حكؿ  كا

يادة.  حدكد تقييد مبدأ السّ

ص - ةفي إطار النّ ة الإقميميّ كليّ : نأخذ كمثاؿ كص الدّ

ة ك  يّ يؼ الأكركبّ كق رة التّ حدة مذكّ ية الك فاق إتّ

يف نممس  صّ شكة, ففي كلا النّ ة لمكافحة الرّ الإفريقيّ

كؿ فػػي سػػبيؿ تحقيػػؽ  تراجػػع مبػػدأ سػػيادة الػػدّ

عاكف القضائي اليادؼ لمكافحة الجريمة. ما  التّ

نفيذ الم ظيرُ تراجع مبدأ السّيادة ىك التّ باشر يُ

ػػة إسػػتنادا لمبػػدأ الاعتػػراؼ  يّ رة أكركبّ لأمّ مػػذكّ

حاد la reconnaissance mutuelleالجماعي ) ( بيف دكؿ الإتّ

ي للأحكاـ ال قضائية الجنائية فيما بينيا الأكركبّ

ة  كؿ 9/فقرة0)المادّ د ىجػراف ىػذه الػدّ ( ما يؤكّ

لؾ  لى ذ ضاؼ إ يادة. يُ بدأ السّ صطداـ بم كرة الا لف

ريح  رؼ  عفالإستغناء الصّ جريـ ثنائي الطّ مبدأ التّ

(double incrimination البػػة ك كلػػة الطّ ( بػػيف الدّ

سميـ كلة المطمكب منيا التّ ة الدّ قػرة /ف9 )المػادّ

فاقيػة9  (. نفس الملاحظة تقريبا تنطبػؽ عمػى إتّ

ػػ شػػكة. إذ تػػنصّ الكحػػدة الإفريقيّ ة لمكافحػػة الرّ

ة بطريقػة غيػر مباشػرة عمػى   0قػرة /ف5 المادّ

جريـ ثنائي الطّرؼ حينما  الإستغناء عف مبدأ التّ

لذم  جريـ ا نصّ التّ مج  مى د ضاء ع كؿ الأع لدّ حثّ ا ت

في ق ية  فاق بو الإتّ تت  ما أ ة. ك اخميّ يا الدّ كانين

ة  ح إلى م 9/فقرة 03أفّ المادّ ممّ بػدأ الاعتػراؼ تُ

ة  حاد لتنفيذ الأحكاـ الخاصّ الجماعي بيف دكؿ الإتّ

حاد  بالجريمة المنصكص عمييا فيما بيف دكؿ الإتّ



ة  يّ كؿ الأعضاء حرّ الإفريقي ك ذلؾ حينما تترؾ لمدّ

ة كفقػػا لمقػػكانيف  بػػدأ المتابعػػة القضػػائيّ

ة اخميّ جع الدّ قكؿ بترا لؾ لم في ذ ىؿ يك كف  .  ل

كؿ في إط عاكف القضائي ك مبدأ سيادة الدّ ار التّ

ػػة عمػػى كجػػو تنفيػػذ أكامػػر التّ  كليّ كقيػػؼ الدّ

حديد  ؟ التّ

قكؿ ة  ن عالج فاعميّ مناىا ت قدّ تي  صكص ال أفّ النّ

ة في إطار تعاكف قضائي دكلي  كليّ مكافحة الجرائـ الدّ

في  صريح  نصّ  جد  لؾ لا يك لى ذ ضافة إ مي. إ و إقمي لكنّ

عاكف ا يؿ التّ برز تفع ميف يُ قدّ يف الم صّ في النّ ضائي  لق

نطاؽ مكافحة الجرائـ ضدّ الإنسانية كما تشير إليو 

ى  ة أك حتّ بغة العالميّ ية ذات الصّ كل يؽ الدّ المكاث

ػػة بالمحػػ صػػكص الخاصّ كليػػة. النّ اكـ الجنائيػػة الدّ

ماف صّاف المقدّ يّة فالنّ كقيؼ الأكربّ رة التّ ك  آنفا, مذكّ

شكة, ما ىما  فاقية الكحدة الإفريقيّة لمكافحة الرّ إتّ

مة  ليس الجري مة ك  مة المنظّ حة الجري صكرة لمكاف إلاّ 

ضركرة  داف  تيف تؤكّ خرج بنتيج لذلؾ ن ة.  سانيّ ضدّ الإن

كؿ : دة لمبدأ سيادة الدّ  الإجماع عمى صيغة مكحّ

كؿ لـ :الأكلى خفيؼ مف مبدأ سيادة الدّ مفادىا أفّ التّ

ة ك  سانيّ ضدّ الإن مة  حة الجري غي لمكاف ما ينب ؼ ك ظّ كَ يُ

و جّ ما كُ ة  إنّ كليّ مة الدّ مف الجري حدّ  بر لم جة أك بدر

مة.    المنظّ

ية ان بدأ :الثّ مف م يؼ  خف لى, أفّ التّ جة للأك ىي نتي ك

كؿ بػػنفس  ػػؽ عمػػى جميػػع الػػدّ طبّ كؿ لػػـ يُ سػػيادة الػػدّ

ؾ  مسّ خفيؼ مف التّ ريقة. بعبارة أخرل لـ يكف لمتّ الطّ



كؿ. يظير ذلؾ  سبة لجميع الدّ بالمبدأ نفس الأثر بالنّ

عض  مى ب صادقة ع مى الم كؿ ع لدّ عض ا ناع ب خلاؿ إمت مف 

كلية ك إف كانت إقميميّة  متى رأت في المعاىدات الدّ

سيادتيا: مى  طرا ع لؾ خ صادقة ذ عف الم سا  إمتناع فرن

ات يّ ية الأقمّ ة لحما يّ ىدة الأكركبّ مى المعا تنصّ . 111ع

ة  مكػف ىػذه المعاىػدة عمػى الآتػي:"مف  90المادّ لا يُ

( مػػف ىػػذه dispositionتفسػػير أمّ تنظػػيـ أك حالػػة )

ؿ إلى شػخص حػؽّ مػف أمّ  المعاىدة و يخكّ الإطار عمى أنّ

قانكف  ة لم بادئ العامّ خالؼ لمم مؿ م ياـ بع نكع لمق

ػػراب  ػػيادة, سػػلامة التّ ة السّ كلي خصكصػػا مشػػركعيّ الػػدّ

ك ياسي لمدّ  ؿ".   الإقميمي ك الاستقلاؿ السّ

ة لـ تكف كافية كضماف لتراجع  إلاّ أف ىذه المادّ

افض لممصػػادقة عمػػى ىػػذه  فرنسػػا عػػف مكقفيػػا الػػرّ

طرح  حكؿ  ساؤلات  مف التّ يد  ير العد ث ما يُ ىدة  المعا

لث,  ا عالـ الثّ لدكؿ ال سبة  قط بالنّ ات ف يّ شكؿ الأقمّ م

صر  الي ق ىا. بالتّ فكر(, دكف غير كداف )دار لة السّ حا

بدأ ال ؾ بم مسّ سلامة التّ ية  في حما حؽّ  يادة ك ال سّ

ػػراب الػػكطني, دكف أدنػػى إحتمػػاؿ لممتابعػػة  التّ

كؿ  سبة لمدّ ؿ الإنساني, بالنّ دخّ ة تحت شعار التّ القضائيّ

كلي.     رة في المجتمع الدّ   المؤثّ

اني كؿ أماـ أمر تكقيؼ الفرع الثّ : مبدأ سيادة الدّ

 كطني ذك أثر دكلي

                                                           
ة -  المعاىدة الإطار 111 يّ ة )نسخة   -الأكربّ ات الكطنيّ يّ لحماية الأقمّ

 سية(. فرن
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كؿ أماـ محؾّ حقيقي حينما  يككف مبدأ سيادة الدّ

ؽ الأمر بأمر تكقيؼ كطني ذك ص ة. نحف يتعمّ بغة دكليّ

ة, ىنا بصدد حالتيف: رة تكقيؼ كطنيّ الأكلى, تناسب مذكّ

ة مف الاختصاص القضائي الكطني  ذات أثر دكلي, مستمدّ

رة تكقيؼ كطنيّة,  انية, تكافؽ أيضا مذكّ العادم؛ الثّ

صا مف الاخت ة  ستمدّ يا م لي, لكنّ ثر دك عالمي ذات أ ص ال

ذ ترؾ الحالة  الممارس مف قبؿ القاضي الكطني. نحبّ

في  طرح  لذم ي مكالي ا حث ال لى المب ىذه إ ية  ان الثّ

 إطاره العاـّ مشكمة الاختصاص القضائي. 

 ُّ جو ما ييـّ ىك أك ثر  رة نا أك مذكّ مع  بو  الشّ

كاف شير ك إف  رة  الب مذكّ بيف  يا ك  ضحا بين فرؽ كا ال

كقيؼ الكطنيّة ذات الأثر  كلي خاصّة إذا رجعنا التّ الدّ

ز في بداية المطاؼ عمى تقديـ  لمجية المصدرة. نركّ

رات مف خلاؿ  كع مف المذكّ زة ليذا النّ الخصائص المميّ

ائيرم سابقا  مثاؿ تطبيقي يتعمّؽ بحادثة السّفير الزّ

قط  (1)في فرنسا  لنحاكؿ بعدىا الاستفادة مف بعض النّ

سقاطيا ع ثاؿ ك إ ىذا الم في  تي كردت  رة ال مذكّ مى 

  (.2)البشير 

في  (0 سابقا  يرم  فير الزائ ثة السّ قائع حاد سرد ك

  112فرنسا
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قديـ في بت صرفا  نكت جا  ؿ نمكذ شكّ حد ي ثاؿ كا م

سة عمى  كلي ك المؤسّ رات الكطنيّة ذات الأثر الدّ لممذكّ

ػػؽ الأمػػر بمحاكمػػة  الإختصػػاص الػػكطني العػػادم. يتعمّ

ة  يا جميكريّ ير )حال ائ ة الزّ ابؽ لجميكريّ فير السّ السّ

ة(.   يمقراطيّ  الككنغك الدّ

طكار مف  تدكر أ بت  سير إرتك ثة  حكؿ حاد ة  ضيّ الق

في ابؽ "بايا رمزانػي" )طرؼ السّ ائيرم السّ  Bayaر الزّ

Ramazani تيف  0996نكفمبر  93( يكـ فػت ضػحيّ ك التي خمّ

يف سيّ مراىقيف فرن ما  غادرة ى ثة م عات الحاد مف تب  .

ية  بالعكدة ثان ده  عد تعيّ سي ب راب الفرن يـ لمتّ متّ ال

ماـ  مة أ جرت المحاك علا.  تـّ ف ما  ىك  مة ك  لممحاك

( حيث كػاف مػف المفتػرض أف يكاجػو Niceمحكمة نيس )

مف  كع  ىذا النّ في  فذ  ا جف النّ بة السّ يـ عقك متّ ال

الحكادث في الحالات العادية. مف جانب آخر كاف مف 

لك أفّ  تا  مة بتا ىذه المحاك جرل  مؿ أف لا تُ المحت

شيء  فلا  سية  بمكما صانتو الدّ ؾ بح سبؽ تمسّ فير الأ السّ

ي. بيذا الإنتقا خمّ جبره عمى ىذا التّ ؿ إلى الزائير يُ

ياـ  فير محؿّ الإتّ دا إلى فرنسا يككف السّ ك العكدة مجدّ

ة.  بمكماسيّ ى فعلا عف حصانتو الدّ  قد تخمّ

يـ تيمة القتؿ غير  أثناء الجمسة يت إلى المتّ جّ كُ

ما أفّ  مو. ك مف قب ضا  مؽ إعترا لـ ت تي  مد ك ال الع

أطكار المحاكمة أكحت أفّ الجمسة لـ تخرج في إطارىا 

ع عاـّ  مف ال لؾ  ير ذ لكطني(. يظ عادم )ا يا ال ف طابع

مة  ير المدعّ ثة السّ بات حاد مى إث يز ع رك خلاؿ التّ

ؿ  بتقرير الخبرة ك شيادة الشّيكد, بالإضافة إلى تدخّ



ة التي لـ تشذ عف ىذه القاعدة. لـ  يابة العامّ النّ

ة عمى لساف ديديي ديػراف ) يابة العامّ خؼ النّ  Didierتُ

Duranككف صعبا ك لكف يجب إحتػراـ ( عمى أفّ الحكـ سي

ير سيـ ك خط طأ ج ناؾ خ قؿ في طؽ ك الع ضيؼ 113المن . لي

لة  ناؾ حا ليس ى سباف أفّ  في الح خذ  ؤ ُِ جب أف مُ و ي أنّ

سكر ك لا فرار. ليطالب في نياية المطاؼ بعقكبة ثلاث 

شريف  مة ع عكيض بقي يذ ك ت نف قؼ التّ مع ك سجف  سنكات 

مة با خرل كغرا نؾ أ عة آلاؼ فر نؾ ك أرب لؼ فر ضافة أ لإ

راب  مؿ التّ مى كا ياقة ع مف السّ يـ  متّ ماف ال لى حر إ

ة ثلاث سنكات ك ىك الحكـ الذم صدر في  الفرنسي لمدّ

 .  0997أبريؿ  99

ئيس  مقارنة حادثة (9 رة الرّ ائيرم بمذكّ فير الزّ السّ

كداني   السّ

ر ابؽ  نعكد ك نذكّ ائيرم السّ فير الزّ أفّ حادثة السّ

كلي  ك في فرنسا لا تندرج ضمف الإختصاص  القضائي الدّ

ى العالمي الممارس مف قبؿ القضاء الكطني, فيي  لا حتّ

لكطني  صاص ا حالات الإخت مف  لة  ككف حا عدك أف ت لا ت

التي دارت أماميا المحاكمة حيث أفّ الجية  الإقميمي.

فير ك كذا  – ية لمسّ يمة المكجّ محكمة نيس ػ ك التّ

قائع  مؿ الك ير  –مج قكانيف السّ فة  ندرج  –مخال في ت

إطار مخالفات ك جنح القانكف العاـّ الكطني. لا مجاؿ 

كلي ك لا العلاقػػات  إذف لمحػػديث عػػف القػػانكف الػػدّ

خلاؿ  مف  قؿّ  مى الأ سي ع يا أثير السّ ة أك التّ كليّ الدّ
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ة. ىؿ معنى ذلؾ غياب أمّ أثر لمقانكف  كقائع القضيّ

كلي ؟ ك الأىـّ مف ذلؾ ما علاقة  كلي ك الجنائي الدّ الدّ

ة  رة البشير ؟ القضيّ  التي إستعرضناىا بمذكّ

حؿّ  قانكف  إفّ  يؽ ال نا بتطب تي أمام ة ال ضيّ الق

ة ػ  ة ػ فرنسيّ الكطني ػ الفرنسي ػ أماـ محكمة كطنيّ

كلي. فإذا نظرنا  ركرة غياب القانكف الدّ لا يعني بالضّ

ائيرم الأسبؽ ػ نقتنع  فير الزّ يـ ػ السّ إلى شخص المتّ

نت  ة كا سبقيّ ما أفّ الأ ككف أفّ تما كلي  لدّ قانكف ا لم

ر  يـ قبؿ أف يقرّ ع بيا المتّ الحصانة التي كاف يتمتّ

عة جراء لممتاب نع أمّ إ يا تم ي عن خمّ ىذه 114التّ . إفّ 

كي  لة  ك سيادة الدّ بدأ  جة لم ىي إلاّ نتي ما  صانة  الح

و إذا  مة خارج حدكد إقميميا. لذا نرل أنّ تككف ممثّ

لة القا ك ة الدّ يّ ضي حرّ يادة تقت نت السّ ة ك كا نكنيّ

ة في حدكد إقميميا, فالحصانة ىي إقرار مف  يّ المادّ

يؿ  خارجي. ف يره ال في مظ يادة  كلي بالسّ لدّ مع ا المجت

رـَ  كداني ؟  إحتُ ئيس السّ  ىذا الجانب في قضية الرّ

ىك ما  صان ك قرار بح ناؾ أمّ إ كف ى لـ ي مكـ  ة مع

ػػكداني مػػف قبػػؿ المحكمػػة الجنائيػػة  ئيس السّ الػػرّ

ية, كل يدفعنا الدّ صر  ما  كراف العن قكؿ بن لى ال إ

مف  قاص  الي الإنت مد ك بالتّ ىذا الب سيادة  خارجي ل ال

فير  تي السّ ضيّ بيف ق شبيو  قى التّ كف يب سيادتو. ل

ككف  كاؼ  ير  كداني غ ئيس السّ لرّ سبؽ ك ا يرم الأ ائ الزّ

ػػر عمػػى نتيجػػة الحكػػـ فػػي كمتػػا  الاخػػتلاؼ الػػذم أثّ

يـ )آف(  متّ صفة ال لى  سا إ جع أسا تيف لا ير ضيّ  –الق

                                                           
ؿ   114 أنظر ما ذكرناه في تعريؼ مبدأ الحصانة في بداية المبحث الأكّ

 مف ىذا الفصؿ. 



رجة الأكلى إلى نكع  ما بالدّ زة بالحصانة ػ ك إنّ المميّ

 الجريمة. 

ستخمص نا  ن ككف ممك يادة ي بدأ السّ ؾ بم مسّ أفّ التّ

عاء  , غير أفّ ىذا الإدّ في إطار جرائـ القانكف العاـّ

ؽ  مر يتعمّ ضح أفّ الأ تى إتّ جدؿ م حؿّ  صبح م يادة يُ بالسّ

: متوأساسا بجريمة تمسّ الجنس البشرم في كجكده ك سلا

ما ظاـ رك في ن يا  صكص عمي جرائـ المن , ك 115أم ال

كلي.  لدّ ساني ا قانكف الإن ة بال خرل الخاصّ صكص الأ النّ

ركيػػز عمػػى نػػكع الجريمػػة ك  ػػا يػػدفعنا إلػػى التّ ممّ

ؿ  دخّ بدأ التّ ىك م نافس  بدأ م عف م حديث  الي ال بالتّ

ة.    لأسباب إنسانيّ

بدأ  ة كم سانيّ سباب إن ؿ لأ دخّ اني: االتّ مب الثّ المط

كؿم  نافس لسيادة الدّ

لا مفيكـ المبدأ ك نشأتو  ح أكّ ؿ(,نكضّ  )الفرع الأكّ

ند  قؼ ع بدأ ثـّ ن سي لمم صر أسا كراه كعن صر الإ عن

ة  ة ك غير العسكريّ اني(.بصكرتيو العسكريّ  )الفرع الثّ

ؿ فرع الأكّ سباب ال ؿ لأ دخّ بدأ التّ شأة م يكـ ك ن : مف

يادة ة كمنافس لمبدأ السّ  إنسانيّ

ةمفيكـ مبدأ  (0 ؿ لأسباب إنسانيّ دخّ  التّ

ة ؿ "لأسباب إنسانيّ دخّ  intervention" )يقكـ مبدأ التّ

pour des raisons humanitaires:ؿ )( عمى ػػدخّ  droitحػػؽّ التّ

d’ingérence كؿ فػي خػرؽ (, ك ىك بذلؾ إعتراؼ بحؽّ الػدّ
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 نظاـ ـ ج د(.  5العدكاف )الـ. 



ة لدكلة أخرل ك ىذا في حالة إنتياؾ  يادة الكطنيّ السّ

 حقكؽ الجنس البشرم. صارخ مف قبؿ ىذه الأخيرة ل

بؿ ؿ  بالمقا دخّ جب التّ قو بكا عض الف طو ب قد يرب

(devoir d’ingérence جكء إلى المبدأ أكثر ى يككف المّ ( حتّ

مميو 116إقناعا ك أقؿّ إثارة لمجدؿ . فيك إذف كاجب يُ

لة  في حا ساعدة  منح الم ضي ب كلي ك يق لدّ مير ا الضّ

ة.   ركرة الإنسانيّ  الضّ

مييػػز بػػيف بػػالقكؿ أفّ يسػػمح الحػػالتيف  إفّ التّ

ؿ في  خّ كلة المتدَ ؿ مساسا صارخا بسيادة الدّ الأكلى تشكّ

بيحو  را تُ انية إستثناءا مبرَّ ؿ الثّ شؤكنيا, بينما تشكّ

د ك المتكاجد عمى  ضركرة حماية الجنس البشرم الميدّ

ىذا  قي  كف يب سيادتيا. ل ت  سّ تي مُ لة ال ك ميـ الدّ إق

ػػاني معيبػػا بارتبا عريػػؼ الثّ طػػو أيضػػا بمبػػدأ التّ

ؿ ك لا  دخّ حؽّ التّ عف  حديث  جاؿ لم لذا لا م يادة,  السّ

ؿ يفيد المساعدة دكف أف  دخّ ؿ. فمفيكـ التّ دخّ كاجب التّ

حت  سا ت ندرج أسا مكر ت في أ لؾ  مب ك ذ ناؾ ط ككف ى ي

ل صاص ا شؤكنياالإخت في  ؿ  تدخّ لة المُ ك ىؿ . 117كطني لمدّ

ؿ لأسػػباب  ػػدخّ ل ىػػذا المعنػػى الجديػػد لمبػػدأ التّ أدّ

ػػب كػؿّ حساسػية أك مسػػاس بمبػػدأ إن ة إلػى تجنّ سػانيّ

يادة ؟    السّ

                                                           

راسات ك الأبحاث  116 ؿ, مركز الدّ دخّ ساندريف بيرك, كاجب ك حؽّ التّ
كلية بجامعة مكنتريال )نسخة بالفرنسية(.  الدّ

Sandrine Perrot, Devoir et droit d’ingérence, Centre d’études et de recherches internationales 

de l’Université de Montréal (CERIUM), Université de Montréal, Réseau Francophone de 

recherche sur les opérations de paix (ROP). http://www.operationspaix.net/Devoir-et-droit-d-

ingerence, pris le 8 février 2010.  
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ؿ في  إحساسا منيا دخّ بخطكرة إستعماؿ المبدأ لمتّ

مت مجم كرة شؤكنيا, قا بذ ف سبعيف بن بعة ك  عة السّ ك

ساني ؿ الإن دخّ حؽّ التّ في " لؾ  لى ذ شارت إ ما أ " حين

ة ىافانا بككبػا بػيف  ادر في قمّ  03ك  00بيانيا الصّ

ى "بحػؽّ إنّ ":9000يؿ  أبر ؿ نا نرفض مػا يسػمّ ػدخّ " التّ

سكاء  قانكني  ساس  لى أمّ أ قد إ لذم يفت ساني ا الإن

بادئ  لى الم حدة أك إ مـ المتّ ثاؽ الأ لى مي جكع إ بالرّ

ساعدة  د أفّ الم كلي )...(. نؤكّ لدّ قانكف ا ة لم العامّ

اـّ  تراـ التّ طار الإح في إ شر  جب أف تبا ة ي سانيّ الإن

رابيػػة  ػػلامة التّ ػػيادة, لمسّ ياسػػي لمسّ ك الإسػػتقلاؿ السّ

كؿ المعنيّة. لا يككف البدء في ىذه المساعدة إلاّ  لمدّ

ةكردّ عمى طمب كؿ المعنيّ  . 118"يا ك ذلؾ بإقرار الدّ

كلي حكؿ  صريح إنقساـ المجتمع الدّ يعكس ىذا التّ

ة دكؿ  ىا غالبيّ تي تعتبر ساني ال ؿ الإن دخّ كرة التّ ف

الث كجي ترل فييا للإحتلاؿ, بينما  اجديد االعالـ الثّ

القكل الكبرل حماية لممصالح العميا المشتركة بيف 

ا يدفعنا إلى  كؿ قاطبة )حماية الجنس البشرم( ممّ الدّ

كؿ الكبرل ك ىذا  تقديـ المبدأ أيضا مف منظكر الدّ

 في غياب تعريؼ قانكني كاضح.       

                                                           
ؿ في العالـ (Philippe Moreau Defarges"فميب مكرك دكفارج" ) 118 دخّ , حؽّ التّ

 . 00, ص. 9000ما بعد 
Déclaration du groupe des 77 réuni à la Havane, 10-14 avril 2000 : « Nous rejetons le soi-
disant « droit »  d’intervention humanitaire, qui n’a aucun fondement juridique dans la 
Charte des Nations Unis et dans les principes généraux du droit international (…). Nous 
confirmons que l’assistance humanitaire doit être entreprise dans le strict respect de la 
souveraineté, de l’intégrité territoriale et de l’indépendance politique des Etats concernés et 
qu’elle ne peut être déclenchée qu’en réponse à une demande et qu’avec l’approbation des 
Etats concernés ». Pris de l’ouvrage de Philippe Moreau Defarges, Droits d’ingérence dans le 
monde post-2001, Presses de la fondation nationale des  sciences politiques, Paris, 2006, p. 
11.  



ؿ  (9 ػػدخّ ة ك الغربيػػة لمبػػدأ التّ ظػػرة الفرنسػػيّ النّ

ة   لأسباب إنسانيّ

زت  عزّ سنتي ت بيف  ة  سانيّ سباب إن ؿ لأ دخّ كرة التّ ف

اف حرب بيافرا ) 0970ك  0967 تي كقعت فػي  (Biafraإبّ الّ

كلي إتجػػاه  نيجيريػػا ػػمت الػػدّ نديػػد بالصّ ك ىػػذا لمتّ

ؿ  دخّ عدـ التّ سـ  زاع با يا النّ ف تي خمّ عة ال المجا

كؿ لدّ سيادة ا تراـ  بدأ إح مع م شيا  ل 119تما ا أدّ . ممّ

مات غير ح ة منظّ مة إلى ظيكر عدّ ككمية, مف ضمنيا منظّ

اء بػلا حػدكد , طالبػت فػي (Médecins sans frontières) أطبّ

ػيادة ظػر فػي مبػدأ السّ ػماح  مجمميا بإعادة النّ لمسّ

صا  ةخصك سانيّ ة إن طراؼ خارجيّ ية  لأ يدؼ حما ؿ ب دخّ بالتّ

زاع  . 120ضحايا النّ

ىذه سا كراء  نت فرن ساس أفّ  كا مى أ كرة ع الف

سياد ىكف ب عالمي مر مـ ال قدير ك السّ مة لمتّ ة قاب

كرة  يذيبيا بف خلاؿ ت مف  قانكف  ضعة لم نة ك خا العقم

ؿ في شؤكنيا, مف حالة  تدخّ كلة, المُ ؿ لنقؿ الدّ دخّ التّ

صاؼّ  لى م ش إ كحّ ية أك التّ مع  البدائ ضمف المجت ـ  قدّ مت

كلي. " لدّ بؿا ة تق يمقراطيّ لة الدّ ك بؿ  فالدّ ؿ,  دخّ بالتّ

تيا  صداقيّ لة ك م ك ة الدّ شركعيّ ترتبط م ما  بو. ك عيش  ت

تيا بالخضكع إلى المر ة بإرادتيا ك أىميّ اقبة الخارجّ

شكاؿ دة الأ عدّ رؽ 121"المت ى الطّ شتّ سا ب لت فرن . حاك

بادئ  مف م بدأ  لى م ساني إ ؿ الإن دخّ كرة التّ يؿ ف تحك
                                                           

 .98قكفريدك باريس, حرب البيافرا )مرجع فرنسي(, ص.  119
Goffredo Parise, Guerre politiche : Vietnam, Biafra, Laos, Rizzoli, Maliano, 1998, p. 98.   

ابؽ: المرجع(, Sandrine Perrot) بيرك "  " ساندريف 120   السّ
ingerence-d-droit-et-http://www.operationspaix.net/Devoir 

ابؽ المرجع(, Philippe Moreau Defarges" فميب مكرك دكفارج " ) 121 , ص. السّ
09 . 
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ب مت  لؾ نظّ سبيؿ ذ في   . عاـّ كلي ال لدّ قانكف ا اريس ال

كلي الأ" مير الإنساني" الممتقى الدّ ؿ لمقانكف ك الضّ كّ

( ك Bettati" )الػػذم أشػػرؼ عميػػو كػػؿّ مػػف "بيتػػاتي

ذاف قاما باسػتخداـ مصػطمحي Kouchner) ""ككشنار ( المّ

ؿ معا لتفعيؿ المبدأ دخّ  .122حؽّ ك كاجب التّ

عريؼ ر ىذا التّ ذكّ   بما ذىبت إليػو عصػبة الأمػـ يُ

ر لتفرض  الث بالقصّ يت آنذاؾ دكؿ العالـ الثّ حينما شبّ

ة كالحمايػػة ك عمػػييـ ىيمنتيػػا تحػػ ت تسػػميات عػػدّ

  الإنتداب.

ؿ  دخّ مت فرنسا إذف الإطار القانكني لفكرة التّ شكّ

خ  الإنساني لتفسح المجاؿ كاسعا لمقكل العظمى كي ترسّ

ة سعت ؿ. لكف ىذه المرّ دخّ ؽ ىذا التّ ىذه القػكل  ك تطبّ

ؿ مف خلاؿ إنشاء إلى  دخّ إعطاء شكؿ قانكني ليذا التّ

, 9003لجنة حكماء مف طرؼ الأميف العاـّ الأممػي سػنة 

شر  خامس ع في ال نكقش  لذم  ىا ا صدرت تقرير يث أ ح

قريػػر ربػػط 9005سػػبتمبر مػػف سػػنة  . حػػاكؿ ىػػذا التّ

ةإلزاميّ  كؿ لشعكبيا بػنصّ المػادّ مػف  39 ة حماية الدّ

نضكية تح ابع ميثاؽ ىيأة الأمـ المُ ت خانة الفصؿ السّ

يف مـ ك الأمف العالميّ  . 123الخاصّ بحماية السّ

                                                           
 (,Bernard Kouchner( ك "برنار ككشنار" )Mario Bettati"ماريك بيتاتي" ) 122

ؿ, )مرجع بالفرنسية(.   دخّ  كاجب التّ
Mario Bettati et Bernard Kouchner, Le devoir d’ingérence, Paris, Denoël, 1987, p. 36.  
مير  كلي لمقانكف ك الضّ ؼ خلاصة لما جاء في الممتقى الدّ يعدُّ ىذا المؤلّ

ة سنة  ؿ مرّ ؿ لأكّ دخّ إلى  0987الإنساني, حيث بدأ إستعماؿ مصطمح كاجب التّ
ؿ.    دخّ                                                                                                                                       جانب حؽّ التّ

مـ أك 39الـ.  123 ر مجمس الأمف ما إذا كاف قد كقع تيديد لمسّ : "يقرّ
ـ في ذلؾ  إخلاؿ بو أك كاف ما كقع عملا مف أعماؿ العدكاف, ك يقدّ
تيف  دابير طبقا لأحكاـ المادّ خاذه مف التّ ر ما يجب إتّ اتو أك يقرّ تكصيّ

مـ ك الأم 39ك  30 كلي أك إعادتو إلى نصابو".لحفظ السّ  ف الدّ



ؿ الإنسػػاني  نلاحػػظ ػػدخّ ػػة لمتّ ظػػرة الغربيّ أفّ النّ

ممي إلى ما بعد الحرب الأ ة إحتفظت بطابعيا السّ ىميّ

يػػا 0970-0967فػػي نيجيريػػا )حػػرب البيػػافرا: (, لكنّ

إعتنقت البعد العسكرم بداية مف حرب العراؽ. نقصد 

حرّ  نا ت يةى حدة الأمريك يات المتّ مف الكلا كؿّ  ك  ؾ 

حدة لتطبيؽ قرار مجمس الأمػف رقػـ   688المممكة المتّ

ػػادر فػػي  الخػػاصّ بحمايػػة أكػػراد  0990أبريػػؿ  5الصّ

سة  عدة المؤسّ بة القا قرار بمثا ىذا ال عدّ  عراؽ. يُ ال

كلتاف الحميفتاف في  د الدّ ؿ, حيث لـ تتردّ دخّ لحؽّ التّ

ة رفت بالاسـ الإنجميزم  تنفيذه في إطار العمميّ التي عُ

Povide comfort.    

عر غزك ال فو  ما خمّ عا ل شامؿ تب مار  مف د اؽ 

ة ة إنسانيّ كؿ  ككضعيّ ة في ىذا البمد, حاكلت الدّ كارثيّ

ؿ  دخّ خرل لمتّ سيمة أ تار ك جكاء لتخ يؼ الأ برل تمط الك

ياسي )في نيجيريا(  ؿ السّ دخّ ؼ ما بيف التّ الإنساني تصنّ

ريقة القضائية كالتي  يا الطّ ك العسكرم )العراؽ(. إنّ

مكذج  ير أفّ النّ يا, غ جا ل شير نمكذ ة الب ضيّ ؿ ق تمثّ

 laكجػػكد عنصػػر الإكػػراه ) القضػػائي ىػػذا لا يسػػتثني

contrainte   .ؿ الإنساني دخّ ز لمبدأ التّ  ( المميّ

اني ؿ: الفرع الثّ دخّ ز لمبدأ التّ  الإكراه كعنصر مميّ

لة  قرار بحا ضركرم للإ ثر مف  كراه أك صر الإ بدك عن ي

خلاؿ ب مف  لؾ  ى ذ ؿ ك يتجمّ دخّ ةالتّ كليّ صكص الدّ   عض النّ

كلي , ك أيضا مف خلاؿ الاجتياد القضائي (1)  (.2)الدّ

   



ة تكفر الإكرا (0 ةإلزاميّ كليّ صكص الدّ  ه طبقا لمنّ

عنصر الإكراه كجكب أك ضركرة الإكراه  نقصد بتكفر

ؿ في شؤكنيا الذم ق تدخّ كلة المُ غط عمى الدّ د ك الضّ

دع بصكره المختمفة: عقكبات إقتصادية, يصؿ إلى الرّ

ؿ عسكرم محدكد إف لزـ الأمر,...الخ؛ ما عدا  تدخّ

ؿ في الإنذار الحقيقي بالحرب )الإجراء   leالمتمثّ

véritable ultimatum)124  جاه الذم قد يصدر مف دكلة اتّ

 دكلة أخرل.  

ابعة مف  عمى رأس صكص نجد الفقرة السّ ىذه النّ

ة الثانية مف ميثاؽ ىيأة الأمـ التي لا تستبعد  المادّ

ؿ سكل  دخّ الإجراءات التي تمحؽ بشفّ مف مبدأ التّ

للأمـ ”ىذا الميثاؽ ما يسكغ ليس في الحرب:"

أف تتدخؿ في الشؤكف التي تككف مف صميـ “ المتحدة

السمطاف لدكلة ما، كليس فيو ما يقتضي مف الأعضاء 

حؿّ بحكـ ىذا  أف يعرضكا مثؿ ىذه المسائؿ لأف تُ

ر ىذا المبدأ لا يخؿّ بتطبيؽ تدابي الميثاؽ، عمى أف 

ءة ". إفّ القراالقمع الكاردة في الفصؿ السابع

ؿ في شؤكف  دخّ صّ لا تكحي بأمّ رخصة لمتّ ة ليذا النّ ليّ الأكّ

حدة  ؿ ىك الأمـ المتّ دخّ كؿ ك لك كاف مصدر التّ الدّ

ة  نفسيا. يسرم ىذا الإستنتاج عمى القاعدة العامّ

ة المذككرة أعلاه.  نتيا المادّ و التي تضمّ معنى ذلؾ أنّ
                                                           

لاتينية  124 ادر مف دكلة إلى  ultimatumتعني الكممة الّ الإنذار الأخير الصّ
د تحت طائمة إستعماؿ  ف في أجؿ محدّ دكلة أخرل للامتثاؿ إلى أمر معيّ

ابؽ المرجع إلى إعلاف الحرب. ىنرم ركلاف,العنؼ الذم قد يصؿ  , ص. السّ
339 . 

Ultimatum. – Dernière sommation. Mise en demeure ultime par laquelle un Etat exige d’une 
autre puissance qu’elle se plie à telle ou telle exigence dans un délai donné, sous peine 
d’une action violente pouvant aller jusqu’à une déclaration de guerre. V. Henri Rolan, op. cit. 
p. 349.  



في الحالات الأخرل التي تختمؼ عف الحالة المنصكص 

جكء عمي يا في الفقرة المشار إلييا آنفا يضحي المّ

را.  ة مبرّ ؿ لأسباب إنسانيّ دخّ  إلى التّ

ة  ؿ  7/فقرة 9الأصؿ العاـّ في المادّ دخّ ىك عدـ التّ

كؿ, غير أفّ الإستثناء  ة لمدّ اخميّ ؤكف الدّ في الشّ

ة  دعيّ صّ يدؿّ عمى الإجراءات الرّ الكارد في نياية النّ

دعيالمشار إلييا في الفصؿ السّ   ابع. أم الإجراء الرّ

(mesure coercitive ر مف قبؿ مجمس الأمف في إطار ( المقرّ

نا نتساءؿ حكؿ ما  يف. لكنّ كليّ مـ الدّ حفظ الأمف ك السّ

تناكؿ كافيا لتبرير مبدأ  صّ المُ ُّ إذا كاف الفّ

ة إذا عممنا أفّ النصّ يبقى مبيما بشأف  ؿ, خاصّ دخّ التّ

يا  ؼ عمى أنّ الأمف تخضع لإختصاص مجمس الحالات التي تصنّ

( ك Corten" )أك العكس. لذا يرل الفقيياف "ككرتف

ة Klein" )"كلايف ة  7/فقرة 9( بضركرة ربط المادّ بالمادّ

ا لقانكف إك ما بعدىا مف " 30 فاقية فيينّ تّ

( ك Convention de Vienne sur le droit des traités" )المعاىدات

ة  ف لمقكاعد العامّ فسيرالمتضمّ  . 125لمتّ

ةالم إفّ  تشير ضمنا إلى مبدأ  7فقرة /9 ادّ

ؿ في  ؿ حينما تربطو بعنصر الإكراه المتمثّ دخّ التّ

دعي ك ىذا بتأسيس قرار مجمس الأمف عمى  الإجراء الرّ

ابع. بمفيكـ المخالفة لا مجاؿ لمحديث عف  الفصؿ السّ

كلي ك بعيدا  ؿ خارج إطار مجمس الأمف الدّ دخّ مبدأ التّ

                                                           
ؿ Pierre Klein( ك بيار كلايف )Olivier Cortenأليفيي ككرتف ) 125 دخّ (, حؽّ التّ

 .07أك كاجب ردّ الفعؿ ؟ )مرجع فرنسي( ص. 
Olivier Corten et Pierre Klein, Droit d’ingérence ou obligation de réaction ?, Bruylant, 
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ؿ في عف عنصر  الإكراه في جانبو الإلزاـ المتمثّ

رح بالإستدلاؿ بال. يالقمعي ز ىذا الطّ ة عزّ مف  53مادّ

التي تنصّ صراحة عمى إستبعاد  ميثاؽ ىيأة الأمـ

ات التي لا تتكفر عمى عنصر القمع بترخيص مف  العمميّ

أم بقرارات مجمس  ـ ىذا الرّ مجمس الأمف نفسو. ندعّ

ة كلي في قضايا عدّ نذكر منيا القرارات  الأمف الدّ

ة بتشكيؿ محكمتي يكغسلافيا سابقا ك ركاندا,  الخاصّ

ة دارفكر إلى المحكمة الجنائية خصكصا إحالة  قضيّ

كلية ؤاؿ الآخر حكؿ ما إذا كاف مبدأ 126الدّ . يبقى السّ

كلة التي إستيدفيا قرار مجمس الأمف  ؿ يشمؿ الدّ دخّ التّ

ة  كداف مثلا( أـ يسرم عمى بقيّ كؿ )كحالة السّ الدّ

عاكف لأجؿ ىذا الغرض ؟ تككف  المطمكب منيا التّ

ؤاؿ مف خلاؿ المصطمحات التي  الإجابة عمى ىذا السّ

يستعمميا عادة مجمس الأمف, إذ يكتفي ىذا الأخير عمى 

عاكف : يكصي ) كؿ عمى التّ (, يدعك recommandeحثّ الدّ

(prie( يقترح ,)proposeيطمب بإلحاح ,)(demande 

instamment) , .الخ ... 

فؽ أم القائؿ بربط  قد لا يتّ بعض الفقو مع الرّ

ؿ بقرار مف مجمس الأمف لتأميف عنصر  دخّ مبدأ التّ

دع. مف بيف  ى الرّ ؿ في الإكراه أك حتّ الإلزاـ المتمثّ

( ك Oppenheimىؤلاء الفقياء نذكر "أكبنيايـ" )

زاف عمى مصطمح Lauterpacht" )"لكترباشت ( حينما يركّ

كصية  نرل  .127(Recommandation permiseالمسمكح بيا )التّ
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ؽ الأمر  ة عندما يتعمّ حّ أم جانب مف الصّ في ىذا الرّ

ة أخرل غير مجمس  بقرارات صادرة عف أجيزة أمميّ

ى عف ىذا الأخير إذا كاف القرار غير  الأمف, بؿ ك حتّ

مـ  ابع الخاصّ بحماية الأمف ك السّ س عمى الفصؿ السّ مؤسّ

يف. لا مج كليّ شكيؾ في تكفر عنصر الدّ اؿ إذف لمتّ

سبة لقرارات  دع بالنّ الإكراه الذم يرقى إلى درجة الرّ

ة عمى مبدأ  ضفي صبغة المشركعيّ مجمس الأمف التي تُ

يادة. لكف ما ىي  ب الإحتجاج بمبدأ السّ ؿ لتجنّ دخّ التّ

 حدكد المبدأ ؟         

ة تكفر الإكراه طبقا للاجتياد القضائي  (9 إلزاميّ

كلي  الدّ

حدة  ادر ضدّ الكلايات المتّ نستدؿّ ىنا بالحكـ الصّ

طيا في دعـ الإعتداءات ضدّ  الأمريكية إثر تكرّ

ة باسـ: " عرؼُ ىذه القضيّ  Activités militairesنيكاراغكا. تُ

et    paramilitaires au Nicaragua"128.  مف بيف المسائؿ التي

يادة ك القانكف  ة مسألتي السّ تناكلتيا ىذه القضيّ

اقة في رفع الإ كلي. كانت نيكاراغكا سبّ نساني الدّ

كلية ضدّ  (0983أبريؿ  9دعكل ) أماـ محكمة العدؿ الدّ

ة حدة الأمريكيّ اىا بخرؽ  الكلايات المتّ يمة إيّ متّ

ة باستخداـ  اخميّ ؿ في شؤكنيا الدّ دخّ سيادتيا ك التّ
                                                           
128 CIJ, « ordonnance en mesures conservatoires », (ة ظيّ حفّ  10 (حكـ حكؿ الإجراءات التّ
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Rec., 1984, p. 392 ; « fond », arrêt, 27 juin 1986, Rec., P. 14.  
M. F. Labouz, AFDI, 1984, p. 430 ; K. Highet, AJIL, 1985, p. 995; B. Stern, JDI, 1986 et 1988, p. 
792 et p. 1143 ; P.- M. Eisemann, AFDI, 1986, p. 153 ; J. Verhoeven, RGDIP, 1987, p. 1159 ; C. 
Lang, LGDJ, 1990, XIX-301 p ; W. M. Reisman, AJIL, 1986, p. 128 ; Blaise Tchikaya, op. cit., p. 
115.  



ة.  ة العسكريّ اك القكّ جكاف  96در في في حكميا الصّ

ة نيأنصفت محكم ,0986 كليّ كاراغكا حينما ة العدؿ الدّ

حدة الأمريكية ت بأفّ الكلايات المتّ خرقت قكاعد  أقرّ

كلي باعتدائيا عمى سيادة ىذا البمد,  القانكف الدّ

ة  بؿ ك قضت بدفع تعكيضات لو. الملاحظ أفّ مسار القضيّ

حدة جاء  منذ البداية مخالفا لرغبة الكلايات المتّ

ظي  الأمريكية حفّ حيث يظير ذلؾ مف خلاؿ الإجراء التّ

ادر حدة  0983مام  00في  الصّ الذم حثّ الكلايات المتّ

ة  الأمريكية ليّ ؼ عف الإضرار بالحقكؽ الأكّ كقّ عمى التّ

ة  ة في ىذه القضيّ قطة الجكىريّ لنيكاراغكا. تبقى النّ

 souveraineté) سيادة نيكاراغكا عمى إقميمياىي مسألة 

territoriale) " ؿمبدأ ك إنسجاميا مع دخّ -non" )عدـ التّ

intervention.)  

كؿ  ة عمى أفّ الأساس في علاقات الدّ د ىذه القضيّ تؤكّ

يادة الذم يتلائ ىك ـ مع مبدأ عدـ إحتراـ مبدأ السّ

ؿ ك ىك ما يتماشى مع القاعدة  دخّ ة المنصكص التّ العامّ

ة مف ميثاؽ ىيأة الأمـ.  7قرة /ف9 عمييا في المادّ

ة الفعؿ غير  بيذا كليّ ت محكمة العدؿ الدّ الخصكص أقرّ

ؿ في المساس  ا المتمثّ بسيادة المشركع دكليّ

حدة الأمريكية حاكلت  نيكاراغكا رغـ أفّ الكلايات المتّ

و نتيج ميا عمى أنّ ة لطمب المعارضة في ىذا إظيار تدخّ

عاء الأمريكيالإنيكاراغكا(. كاف البمد ) ُّ سا  دّ مؤسّ

ؿ الإنس دخّ ىا عمى التّ اني لكف سرعاف ما إنقمب ذلؾ ضدّ

ـ الكضع الإنساني في  باعتبارىا ساىمت في تأزّ

 نيكاراغكا. 



ـ يحظ طمب نيكاراغكا الخاصّ بإضفاء بالمقابؿ ل

ة عمى العقكبات الإق مشركعيّ تصادية التي صفة اللاّ

حدة الأمريكية لسبب بسيط  فرضتيا عمييا الكلايات المتّ

ا الإجراء الاقتصادم ك ىك غياب عنصر الإكراه في ىذ

فيؿ . 129"كلايف"ك  "ككرتف"ىذا ما يذىب إليو كؿّ مف 

كداف ؟  ة السّ        ينطبؽ ذلؾ عمى قضيّ

رة  ؿ عمى صدكر مذكّ دخّ الث: تأثير مبدأ التّ المطمب الثّ

 البشير

ما شيدت  ك كاراغكا,  ة ني ضيّ في ق مر  يو الأ كاف عم

ػػكداف ك لا زالػػت إضػػطرابات فػػي إقمػػيـ  دارفػػكر السّ

ؿ(, ؿ مجمس الأمف,  )الفرع الأكّ ل إلى تدخّ الأمر الذم أدّ

كلية  ة دارفكرثـّ المحكمة الجنائية الدّ . لكفّ في قضيّ

ة لتصبّ  كداني جاءت ىذه المرّ ئيس السّ رة تكقيؼ الرّ مذكّ

ؿ في  دخّ ة التي سعت إلى التّ في مصمحة الأطراؼ الخارجيّ

كاراغكا  ة ني ضيّ في ق كـ  فا لمح كداف خلا شؤكف السّ

اني(.    )الفرع الثّ

ؿ فرع الأكّ ساني ك :ال ؿ الإن دخّ طو التّ عة إرتبا بزعز

كداف  الإستقرار في السّ

كداف  في السّ ة  طراؼ الخارجيّ عض الأ ؿ ب تدخّ ز  تميّ

غط العسكرم ػغط الممػارس (1) بالضّ , بالإضافة إلى الضّ

ير  ة الغ ة خاصّ سانيّ ة الإن كليّ مات الدّ بؿ المنظّ مف ق

 (.2)حككمية منيا 
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في  (0 ستقرار  عة الإ خارجي لزعز سكرم ال غط الع الضّ

كداف  السّ

قطة أفّ الأطراؼ التي سعت  أقؿُّ ما نقكلو في ىذه النّ

دا  ستكعبت جيّ كداف إ في السّ ستقرار  عة الإ لى زعز إ

ة نيكارا ركس مف قضيّ غكا. نتيجة لذلؾ لـ تعتمد الدّ

حدة الأمريكية دع في  الكلايات المتّ في تحقيؽ عنصر الرّ

ػػكدا ػػة التػػي سػػمكتيا فػػي السّ ف عمػػى نفػػس المنيجيّ

قت بذلؾ نجاحا كبيرا.   نيكاراغكا ك قد حقّ

سمكب ز الأ سكرم الأم تميّ كداف الع في السّ كي  ري

نيف:  طابعيف اث شر ب ير مبا حدكدا )أ( ك غ كاف م قد  ف

 )ب(. 

ؿ "الإنساني"  ( أ الطّابع العسكرم المحدكد لمتّدخّ

كداف: "  "opération Infinite Reachفي السّ

في ين سكرم  ؿ الع دخّ مى التّ ة ع صؼ المحدكديّ بؽ ك ط

تيا  شنّ تي  فة ال ة الخاط ربة الجكيّ مى الضّ كداف ع السّ

كداف ك  مى السّ ا ع جكّ ية  حدة الأمريك يات المتّ الكلا

فاء للأدكية كردّ فعؿ عمى إستيداؼ  إستيدفت مصنع الشّ

يا في إفريق ة  فارات الأمريكيّ عض السّ ستعمؿ 130ب لـ يُ  .

ؿ دخّ ة لسببيف:الإ مصطمح التّ ؿ نساني في ىذه العمميّ الأكّ

ة  اني:أفّ العمميّ قامي, الثّ سكرم إنت طابع ع أفّ ذات 

ة ىػػذه جػػاءت منعزلػػة ك بتقريػػر  ػػة العسػػكريّ العمميّ

ة.  ة أمميّ رؼ بعيدا عف أمّ مرجعيّ  أمريكي أحادم الطّ
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ح  يةنرجّ حدة الأمريك يات المتّ بة الكلا في  إذف رغ

مؿ أف  مف المحت كاف  تي  ة ال جّ أكيلات ك الضّ ب التّ تجنّ

ة, أم تعارضيا الفاضح  تثيرىا ىذه العمميّة العسكريّ

ؿ, في أركقة  دخّ كؿ ك مبدأ عدـ التّ مع مبدأ سيادة الدّ

ة لك إستمرت طكيلا ة العامّ  . 131الجمعيّ

ػػكداف بخصػػكص تقػػديـ  بالمقابػػؿ ظػػؿّ طمػػب السّ

بؿ الإدارة الأم مف ق تذارات  عؿّ إع ة دكف ردّ ك ل ريكيّ

ة المشحكنة التي سادت كقتيا لـ تكف  كليّ الأجكاء الدّ

كداف  صالح السّ مف  –في  شر  حادم ع حداث ال عات أ تب

سػبة  -9000سبتمبر  خلافا لما كاف عميػو الكضػع بالنّ

ة في نيكاراغكا.  ة العسكريّ ض عف ىذه ك قد لمعمميّ تمخّ

حدة عف شجب الإع تداء كما الأجكاء إمتناع الأمـ المتّ

ى  كلي حتّ ة في تحريؾ القضاء الدّ لـ تكف ىناؾ أمّ نيّ

كداني.   لدل الجانب السّ

ؿ العسكرم الغير مباشر كخطكة مكالية  ( ب دخّ  التّ

سعييا  في  برل  ة الك قكل الغربيّ تؼ ال لـ تك

ة  كداف بالعمميّ في السّ ستقرار  عة الإ لى زعز مي إ ا الرّ

بؿ  فة  ة الخاط يّ ة الجكّ ة الأمريكيّ سكريّ يا الع أتبعت

حة المناكئة  بدعـ عسكرم غير مباشر لممجمكعات المسمّ

ميـ  في إق ما  كداف ك نكب السّ في ج طكـ  مة الخر لحكك

فكر ناؾ  .132دار ني ى ضع الأم م الك تردّ لى  ل إ ما أدّ

ة. لـ  د الأمكر بعدىا ك تبمغ درجة الحرب الأىميّ لتتعقّ
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كداف فحسب بؿ شمؿ  دىكر الأمني عمى السّ يقتصر ىذا التّ

ضا د صا أي غك كخصك شاد, الككن جاكرة كت خرل م كلا أ

شاط  في ن ؿ  كلي المتمثّ لدّ ؿ ا دخّ ل التّ يث أدّ ندا, ح أكغ

يد  مي لى التّ يرة إ ىذه الأخ ميـ  مى إق مـ ع يأة الأ ى

كداف ة لمسّ اخميّ ؤكف الدّ ؿ في الشّ دخّ  . 133لمتّ

كر العسكرم  (9 ؿ الإنساني كنتيجة ك تكممة لمدّ دخّ  التّ

ف المحاكلات ىذا الإطار بالحديث ع نكتفي في

ت جميعيا  ة التي صبّ كليّ ة ك المبادرات الدّ اخميّ  –الدّ

ا  كداف.  –ظاىريّ ة في السّ ب كارثة إنسانيّ  في خانة تجنّ

اخمي ( أ  :  عمى المستكل الدّ

كف ظاىرا  لـ ي كداف  ة لمسّ يّ مطات المحمّ ؿ السّ تدخّ

ياسي منذ الكىمة  لمعياف, حيث غمب عميو الطّابع السّ

ياء  لى إن يدؼ إ مازاؿ, ي كاف, ك  لذم  لى ك ا الأك

ميـ  في إق ثـّ  كداف  نكب السّ في ج ح  سمّ زاع الم النّ

مة  سية لحكك يا بادرات السّ نا الم نذكر ى فكر.  دار

ة.  الخرطكـ لأجؿ الحكار مع مختمؼ الطّ  كدانيّ  كائؼ السّ

يا ك كداف أفّ تحرّ مة السّ مى حكك عاب ع تكاء  ما يُ لإح

ضع  ميّ الك را داخ تأخّ مؿ 134م قد أى لؾ ف مف ذ ثر  , ك أك

 الجانب الإنساني. 

  

                                                           
ئيس البشير عمى كجو  133 كداف ك الرّ ة السّ ر قضيّ حكؿ إرتباط ك تأثّ

مييدم مف ىذا  ة شماؿ أكغندا إرجع إلى الفصؿ التّ حديد بقضيّ التّ
 البحث. 

ة دارفكر إلى غاية  134 يلاحظ أفّ حككمة الخرطكـ لـ تكلي إىتماما بقضيّ
حدة إلى  إصدار القرار الأممي القاضي بتمديد نشاط ىيأة الأمـ المتّ

ة أكغندا. أنظر ما جاء في الفصؿ ا عاكف بشأف قضيّ كداف الخاصّ بالتّ لسّ
مييدم مف ىذا البحث.   التّ



 : عمى المستكل الخارجي ( ب

كداف  تمحكرت الجيكد ة( في السّ ة )الإنسانيّ كليّ الدّ

صت فيما بعد  حدة التي رخّ عمى نشاط ىيأة الأمـ المتّ

كداف ك تكسيع لم ؿ في السّ دخّ ة التّ مات الغير حككميّ منظّ

سنرل  ما  ساني ك نب الإن ل الجا عدّ ناؾ ليت شاطيا ى ن

فصيؿ فيما يمي.              بالتّ

اني فرع الثّ ة ال جة حتميّ شير كنتي رة الب مذكّ صدكر   :

ؿ الإنسانيل دخّ  متّ

ز ىنا حدة الأمريكيّة  نركّ عمى لجكء الكلايات المتّ

عض الم يؼ ب نت كراء لتكظ تي كا سانية ال مات الإن نظّ

لذم  فكر ا في دار حقيؽ  بالتّ لة  نة المخكّ ج ير المّ تقر

فع فيما بعد إلى مجمس الأمف  , ثػـّ ننتقػؿ إلػى (1)رُ

شير  رة الب مذكّ يا  صدرت ب تي  قة الّ ري جاءت  –الطّ

ج  درّ مات  -بالتّ ىذه المنظّ ضغط  ة  حدّ يد  جة لتزا نتي

(2.)  

عداد  (0 في إ مات  لبعض المنظّ كي  يؼ الأمري كظ التّ

 تقرير دارفكر    

ة البشير ما  أشرنا ة إلى أفّ قضيّ في مناسبات عدّ

مت  يؼ قا نا ك يث رأي فكر, ح ة دار ضيّ جة لق ىي إلاّ نتي

ليس  كداف  مى أرض السّ شاطيا ع سط ن حدة بب مـ المتّ الأ

ما كذلؾ  قميديّة ك إنّ فقط بكاسطة الييآت الأمميّة التّ

ية ير حككم مات الغ سطة المنظّ يذه 135بكا كاف ل قد  . ل

                                                           
كداف ب 135 حدة السّ  العدكؿ عف طردحكؿ مطالبة الأميف العاـّ للأمـ المتّ

ات الفعؿ حكؿ قرار ة : أنظر ما جاء في ردّ مات الإنسانيّ مي المنظّ  ممثّ



مات التي أشرفت ع شاط الإنساني دكر كبير المنظّ مى النّ

حقيؽ في  ة المنشأة لأجؿ التّ كليّ جنة الدّ في تقارير المّ

ة دارفكر, ك بطريقة غير مباشرة كاف ليا تأثير  قضيّ

ة  كلي في إحالة ىذه القضيّ قكم عمى حثّ مجمس الأمف الدّ

كلية.  إلى المحكمة الجنائية الدّ

مد جؿ  إعت شأة لأ ة المن كليّ نة الدّ ج ير المّ تقر

شاط  مى ن ير ع شكؿ كب فكر ب جرائـ دار في  يؽ  حق التّ

ة(.  مػػات الغيػػر حككميػػة )المسػػتقمّ فالبدايػػة المنظّ

مات جاء تبعا لفرار حكالي  ؾ ىذه المنظّ ة لتحرّ الفعميّ

حدة  مـ المتّ مات الأ مف مخيّ فكرم  جئ دار لؼ لا مائتي أ

عة  زكح ذري ىذا النّ ؿ  شكّ جاكرة, إذ  شاد الم لى ت إ

ؿ ىذه الييآت المس كداف. نذكر تقمّ لتدخّ ة السّ ة في قضيّ

ػػة لممحػاميف ػة الأمريكيّ  American Bar" )ََ ىنػا "الجمعيّ

Association)136 حالؼ مػف أجػؿ العدالػة مة "التّ , ك منظّ

ػة" ) كليّ (. كػاف ليػذه Coalition for International Justiceالدّ

الأخيرة دكر ىاـّ تمثؿ في إجراء تحقيؽ شمؿ أكثر مف 

في تشاد في شير يكليك )جكيمية( ألؼ لاجئ دارفكرم 

حقيؽ فيما بعد القاعدة 9003137مف سنة  ؿ ىذا التّ . شكّ

                                                                                                                                                                                     
مييدية لممحكمة الجنائ ائرة التّ كلية الدّ رة تكقيؼ ضدّ  -ية الدّ مذكّ

كداني ئيس السّ ادر في  -الرّ  )مرجع بالفرنسية(.  9009مارس  3الصّ
Cour pénale internationale, « Mandat d’arrêt contre le président du Soudan », 4 mars 2009, 
RGDIP, Paris, 2009, p. 397.                                                                                                                                                   

شأة, ظيرت  136 ة قديمة النّ عيّ ة تطكّ ة لممحاميف: جمعيّ ة الأمريكيّ الجمعيّ
ة  0878أغسطس  90في  يف مف أصكؿ إفريقيّ دانيف الأمريكيّ بيدؼ حماية المُ

ع ة. بأحكاـ الإعداـ التّ فيّ  سّ
كريتير ككلف باكؿ ) 137 ( في شيادتو أماـ لجنة Colin Powellكممة السّ

يكخ بتاريخ  ة لمجمس الشّ في  9003سبتمبر/أيمكؿ  9العلاقات الخارجيّ
كالب (, Kevin Funkالعاصمة كاشنطف. أنظر: "كيفف فانؾ" ) عمى التّ

ؿ في دارفكر إفريقيا:  دخّ حدة الأمريكية ك التّ )مرجع الكلايات المتّ
غة الإنجميزية(, ص.   XVIII-XVII. بالمّ



لة الأ ك تب الدّ شيادة كا يا  ستندت عمي تي إ كي ال مري

كليColin Powell" )"ككلف باكؿ  : ( أماـ مجمس الأمف الدّ

لى " نا إ ة تقكد فإفّ الأدلّ مت,  ما ق ئيس, ك لرّ دم ا سيّ

ما لا الإستنتاج  بأفّ الإبادة الجما عية قد حدثت ك لربّ

فكر.  في دار صمة  لت متكا قدزا نا نعت ة  إنّ أفّ الأدلّ

ة  د تكافر نيّ ا أك المجمكعة كتدمير "  -قصد  –تؤيّ يّ مّ

ا ير جزئيّ حدّ تعب مى  عاؿ ع ىذه الأف بي  لدل مرتك  "

ظاـ  ية )ن فاق يةالإتّ كل ية الدّ مة الجنائ في المحك  )

. قد يككف بندىا الخاصّ بػ" جريمة الإبادة الجماعية"

أفّ  نعتقدالإستدلاؿ عمى ىذا القصد مف خلاؿ سمككيـ. 

فاقية قد تكفرت...   العناصر الأخرل للإتّ

عكف, ك أنا أعمـ  –ك أتكقّع  ك أنا أكثر الذيف يتكقّ

ستنتاجنا  سترفض إ طكـ  مة الخر حاؿ, أفّ حكك مى أمّ  ع

قطة,  للإبادة الجماعية. علاكة عمى ذلؾ, عند ىذه النّ

ادر عف الإبادة الج ماعية ىي رأينا ك ليست الحكـ الصّ

كلي  .  138"المجتمع الدّ

                                                                                                                                                                                     

Kevin Funk, Scramble for Africa : Darfur-intervention and the USA, Black Rose Books, 
Montreal, New York, 2009, p. XVII and XVIII.  

 كيفف فانؾ, المرجع نفسو.    138

“ Mr. Chairman, as I have said, the evidence leads us to the conclusion, the 
United States to the conclusion, that genocide has occurred and may still be 
occurring in Darfur. We believe the evidence corroborates the specific intent of 
the perpetrators to destroy “a group in whole or in part,” the words of the 
Genocide Convention. This intent may be inferred from their deliberate conduct. 
We believe other elements o the convention have been met as well… 
I expect – I more than expect, I know, that the government of Khartoum in 
Khartoum will reject our conclusion of genocide anyway. Moreover, at this 
point, genocide is our judgment and not the judgment of the international 
community…” 
Secretary Collin Powell 



ىذا كس  في  يع عد  ما ب خدـ في ستُ لذم إ صريح ا التّ

ريحة ك  بة الصّ غ لدارفكر الرّ ة  كليّ نة الدّ ج ير المّ تقر

ظاـ  تكريط النّ في  ية  مة الأمريك لدل الحكك ضحة  الكا

ػػكداني, عمػػى أعمػػى مسػػتكل, أمػػاـ مجمػػس الأمػػف  السّ

ق ستخداـ كر حقيؽ با فالتّ ية.  ير حككم مات الغ ة المنظّ

كف  لـ ي ما  كداف, ك مى أرض السّ كف ع لـ ي جرل  لذم  ا

قرير  ا. إضافة إلى ذلؾ, خلا ىذا التّ ا بؿ أمريكيّ أمميّ

ط حككمة الخرطكـ بؿ إعتمد  ة تكرّ ة قانكنيّ مف أمّ أدلّ

نات  يا تخمي يا أنّ قكؿ عن ما ن قؿّ  نات أ مى تخمي ع

سبؽ يصرّ عم إضفاء تكييػؼ جريمػة  ىسياسية ذات حكـ مُ

لك  طكـ ك  مة الخر صاقيا بحكك ية ك إل بادة الجماع الإ

كلي.   تعارض ذلؾ مع رأم المجتمع الدّ

ج بغية الكصكؿ لإدانة أكلى لمبشير (9 درّ  طريقة التّ

ة أكبر ليرـ بغية ؿ إلى إدانة ذات فاعميّ كصّ  التّ

ية  مة الجنائ قـ المحك لـ ت طكـ  في الخر ظاـ  النّ

كليػػة ئيس  الدّ يػػاـ مباشػػرة إلػػى الػػرّ بتكجيػػو الإتّ

في  ؿ  لذم تمثّ ج ا درّ سمكب التّ سمكت أ بؿ  كداني,  السّ

زاع  بالنّ شرة  مة المبا يادات ذات الصّ عض الق ياـ ب إتّ

دفة  مكؾ مف قبيؿ الصّ في ىذا البمد. لـ يكف ىذا السّ

بيف  ضائي  عاكف الق مى التّ فاظ ع ظرؼ الح ملاه  ما أ إنّ

ية  كل ية الدّ مة الجنائ مرت المحك قد أث كداف. ل ك السّ

                                                                                                                                                                                     

Testimony before the Senate Foreign Relations Committee 
Washington, D.C. 
September 9, 2004. V. Kevin Funk, Scramble for Africa: Darfur-intervention and 
the USA, Black Rose Books, Montreal, New York, 2009, p. XVII and XVIII.  
 
 



ريقة فعلا  ؿ "بحر إدريس أبك غردةىذه الطّ ", حينما مثُ

يمػػيف فػػي ق ة دارفػػكر, طكاعيػػة أمػػاـ أحػػد المتّ ضػػيّ

كلية في سابقة ىي الأكلى مف  المحكمة الجنائية الدّ

ابع الإنساني.  نظيمات ذات الطّ  نكعيا بحضكر بعض التّ

ؿ كلية بتار مثُ يخ المشتبو بو أماـ المحكمة الدّ

ار/مػػايك  08 إمتثػػالا لأمػػر الحضػػكر, ك لػػيس  9009أيّ

مة.  ية لممحك مييد ائرة التّ لدّ صدرتو ا لذم أ قبض, ا ال

ر ىنا أفّ أبك غردة, الأميف العاـّ ك مسؤكؿ قطاع  نذكّ

دارفكر بحركة العدؿ ك المساكاة, مشتبو بو في ثلاث 

ػػو ارتكبيػػا بتػػاريخ  عػػي أنّ  95جػػرائـ حػػرب ادُّ

قكّ  ضدّ  سبتمبر  حاد أيمكؿ/ عة للإتّ اب لاـ التّ فظ السّ ات ح

 .  139الإفريقي

ئيس  لرّ غاـ ا لى إر فة إ ج الياد درّ قة التّ إفّ طري

ػػكداني عمػػى المثػػكؿ أمػػاـ المحكمػػة الجنائيػػة  السّ

ما  رة ك إنّ ة المذكّ ثير فقط مشكمة مشركعيّ كلية لا تُ الدّ

مة ك ة المحك صداقيّ ضا م ضمنا, أي و إليو, ما نبّ ىك 

(. ففػي Christopher Gosnell) "الفقيو "كريستكفر ككزنػؿ

ضدّ  عمنيتساؤلو عف تبعات إحتماؿ صدكر أمر تكقيؼ 

عاـّ  ئب ال ا مى النّ ف ع عيّ و يت يؿ أنّ يرل ككزن شير  الب

كليػػة البحػػث عػػف إسػػتراتيجية لإضػػفاء  لممحكمػػة الدّ

ظر  في ن جراء  كذا إ حكؿ ى شركعية  مف الم يد  المز

ضيؼ ككز يف ك في نظر المعارضيف ليا. يُ نيؿ السّكدانيّ
                                                           

سبت إلى المسؤكؿ 139  فاصيؿ حكؿ الجرائـ التي نُ لممزيد مف التّ
كداني  ة "بحر إدريس أبك غردة أنظرالسّ يـ في قضيّ " : جمسة اعتماد التّ

 : المكجكدة عمى مكقع ـ ج د
http://www.icc-cpi.int/NR/rdonlyres/3DDA32F5-129A-4B95-94C1-
916A51666ED8/28121/AbuGardaConfirmationhearingPRARA3.pdf يناير  5مأخكذ يكـ  

9000 .  

http://www.icc-cpi.int/NR/rdonlyres/3DDA32F5-129A-4B95-94C1-916A51666ED8/28121/AbuGardaConfirmationhearingPRARA3.pdf
http://www.icc-cpi.int/NR/rdonlyres/3DDA32F5-129A-4B95-94C1-916A51666ED8/28121/AbuGardaConfirmationhearingPRARA3.pdf


ة دارفكر مف  ؿ كثيرا عمى إحالة قضيّ عكّ أفّ المحكمة تُ

شركعية قانكني لمم ساس  مف كأ مس الأ بؿ مج يرُ 140ق ظ . تُ

مد  لـ تعت يا  حدّ ذات في  مة  كرة أفّ المحك ىذه الف

رة البشير  كثيرا عمى الجانب القانكني في إصدار مذكّ

كؿ التي ىي في حقيقة  ر إمتناع بعض الدّ ك إلاّ كيؼ نفسّ

فا في نظاـ ركما, نيجيريا ك غامبيا, عمى الأمر طر

عػػاكف بشػػأنيا. كمػػا أفّ مصػػير المػػذكرات  رفػػض التّ

شار  تي أ سلافيا, ال ندا ك يكغ تي ركا ضيّ في ق ادرة  الصّ

رة  مذكّ مى  ركرة ع بؽ بالضّ تو, لا ينط يو ذا يا الفق إلي

سلافيا,  حالات )يكغ في ال لة  نت الإحا شير ك إف كا الب

ص لاث  لثّ كداف( ا ندا ك السّ مف ركا مس الأ عف مج ادرة 

كلي.   الدّ

عاكف مع المحكمة آخر ل مف جانب سيـ فكرة التّ ـ تُ

ية كل ية الدّ يادة  الجنائ في ز طكـ إلاّ  بؿ الخر مف ق

كداف ك خير مثاؿ عمى ذلؾ صدكر حكـ جديد  تكريط السّ

ائرة  لدّ قرار ا ناقض  مة ي ستئناؼ المحك ئرة إ عف دا

ياـ الإبادة ا ف لنفي إتّ مييدية المتضمّ  .    141لجماعيةالتّ

ىك إ ما  ؿ  صؿ الأكّ نو الف ضمّ عرض ما ت مف  شطر  لاّ 

مات يا صيؿ الإتّ تي تفا عد, ال ة ب نة فعميّ ليس إدا  ,

ؿ  شكّ لذم لا زاؿ ي شير ا ئيس الب لرّ شخص ا مى  ت ع صبّ ان

قكؿ  ى لا ن يدة, حتّ جاكزات العد يا. فالتّ ضكعا ل مك

ػػة  كليّ الخركقػػات, مػػف قبػػؿ المحكمػػة الجنائيػػة الدّ

                                                           
رة تكقيؼ في (, "Christopher Gosnellكريستكفر ككزنؿ, ) 140 طمب إصدار مذكّ

 .  833حؽّ البشير : مكقؼ مثالي أك حسابي" )مرجع بالإنجميزية(, ص. 
Christopher Gosnell, « The Request for an Arrest Warrant in Al Bashir : idealistic posturing or 
calculated ? “, in JICJ, November 2008, 6, p. 843.   

فصيؿ إلى الحكـ الجديد لقرار دائرة إستئناؼ ـ ج د  141 ؽ بالتّ سنتطرّ
اني في ىذا البحث.  ؿ مف الفصؿ الثّ  لاحقا. أنظر: المبحث الأكّ



ثير الكثير مف بمناسبة صدكر  رة تكقيؼ البشير تُ مذكّ

حكؿ  ضا  يرة ك أي ىذه الأخ شركعية  حكؿ م ساؤلات  التّ

مى  خذ ع ؤ ما يُ تو. ف لذم اعتمد قانكني ا ساس ال الأ

بدأ  راع م لـ تُ يا  ة أنّ كليّ ية الدّ مة الجنائ المحك

سيادة السّكداف, ك إف كاف المبدأ لا يصمد كثيرا في 

كلي, ك لا ناسؽ  إطار القانكف الجنائي الدّ ضركرة التّ

اشػػئة عػػف المعاىػػد مميػػو الإلتزامػػات النّ ات الػػذم تُ

كلية.  علاكة عمى ذلؾ, ظير ضكخ  الدّ ميكؿ المحكمة لمرّ

كلي  كؿ الفاعمة في مجمس الأمف الدّ إلى رغبات بعض الدّ

ؿ الإنساني, ذات  دخّ فاضحا مف خلاؿ الإستنجاد بفكرة التّ

ػػد ف ياسػػي ك لػػيس القػػانكني, لتتأكّ كػػرة البعػػد السّ

صدكر  طكـ ب ظاـ الخر تكريط ن كرة  سبؽ لف صميـ الم التّ

 قرار المحكمة الجديد. 

 

 

 

 

 

 

 

 

اني  الفصؿ الثّ



 

النتائج المترتبة عف رفض مذكرة 

التكقيؼ ك إثارة النزاع أماـ جيات 

 أخرل

  



حث  صدد الب كداف ب يو السّ كاف ف ذم  ُّ قت اؿّ في الك

يؼ  كق رة التّ مذكّ غاء  سية لإل ضائية أك سيا سيمة ق عف ك

ية,  كل ية الدّ مة الجنائ عف المحك ادرة  سارعالصّ  تت

ة مع ظيكر قرار آخ الاتياـ  ر لممحكمة حكؿالأحداث خاصّ

المتعمّؽ بجريمة الإبادة الجماعية, إرتأينا الكقكؼ 

يؿ حم يد بالتّ كـ الجد ىذا الح ند  ؿ(.  ع حث الأكّ )المب

زاع أماـ جية  ة طرح النّ ؽ بعد ذلؾ إلى إمكانيّ نتطرّ

تحكيمية أك سياسػية  -أك غير قضائية  قضائية أخرل 

 )المبحث الثاني(.  -

ؿ مة الخاصّ بجريمة القرار الجديد لممحك: المبحث الأكّ

غط عمى البشير  الإبادة لمضّ

أصدرت دائرة الإستئناؼ لممحكمة الجنائية  

الث مف شباط/ فبراير  الدكلية قرارا  9000في الثّ

ؽ بجريمة  ياـ المتعمّ جديدا يطعف في إبطاؿ الإتّ

مييدية ائرة التّ ادر عف الدّ  . ّ 142الإبادة الصّ

ادر عف غرفة إس ز القرار الجديد الصّ تئناؼ يتميّ

و يأتي في إطار  كلية بأنّ المحكمة الجنائية الدّ

متناىي لإدانة البشير. فالحكـ الجديد لا  عي اللاّ السّ

ما  ؿ كما يعتقد البعض إنّ ة مع الحكـ الأكّ يّ يتعارض كمّ

ائب العاـّ  را برأم النّ ىك إمتداد لو ككنيما تأثّ

ة الجنائية لممحكمة  كليّ ؿ(.الدّ ز  )المطمب الأكّ نعزّ

جا م ك ىذا الإتّ ه مف خلاؿ تحميؿ العنصريف, المادّ

لجريمة الإبادة الجماعية ليس بالاعتماد فقط  المعنكم

ما مف خلاؿ فرض تكييؼ الجريمة  عمى نظاـ ركما ك إنّ
                                                           

. حكؿ 9000شباط/فبراير  3 در فيقرار صا  ـ ج د: دائرة الإستئناؼ,  142
  مضمكف القرار أنظر ما جاء في ممحؽ البحث. 



بصفتيا تمؾ )الإبادة الجماعية( عمى المحكمة مف قبؿ 

ائب العاـّ  اني(.النّ نحاكؿ أيضا فيـ  )المطمب الثّ

ائب العاـّ مف خلاؿ الأسس ا تي إعتمدىا النّ ة الّ لقانكنيّ

ياـ  ة كأساس قانكني في إتّ ة الألمانيّ ظريّ تقديـ النّ

الث(.  البشير     )المطمب الثّ

ؿ: إرتباط قرارم المحكمة الجنائية بدكر  المطمب الأكّ

ائب العاـّ   النّ

تي يّ محكمة الإرتباط الكثيؽ بيف قرارم ال إفّ خاصّ

كليػة الجنائية  ػادريف عمػىالدّ ػكالي الصّ  3فػي  التّ

ائرة  3ك  9009آذار/مػػارس  شػػباط/فبراير عػػف الػػدّ

مييديػػة ك دائػػرة الإسػػتئناؼ ؿ(,  التّ ك )الفػػرع الأكّ

ائػػب العػػاـّ  رىمػػا بػػرأم النّ ػػاني(  تأثّ )الفػػرع الثّ

شكيؾ فيحتما  سيمافسيُ  رة تكقيؼ  في التّ ة مذكّ مشركعيّ

كداني.     ئيس السّ  الرّ

ؿ فرع الأكّ مة  ال قرارم المحك بيف  يؽ  باط الكث : الإرت

 الجنائية

ة الضّغط عمى السّكداف في  في الكقت الّذم بدت حدّ

راجػػع   أصػػدرت غرفػػة الإسػػتئناؼ لػػدل المحكمػػة التّ

كلية الحكـ  إبطاؿقرارا جديدا يقضي ب الجنائية الدّ

ائر ادر عف الدّ ف نفيالصّ و المتضمّ ة في شقّ مييديّ  ة التّ

خاصّ بجري ياـ ال يةالإت بادة الجماع ئيس  مة الإ لرّ عف ا

شير مر الب ىذا 143ع عاد  يـ أب نا ف ى ل سنّ ى يت . حتّ
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ؿ القرار ك دكافعو لا بدّ لنا مف ربطو مع الحكـ الأ كّ

كلية ة لممحكمة الجنائية الدّ مييديّ ائرة التّ  . لمدّ

خلاؿ رة ت مف  مذكّ ف ل ضمّ ؿ المت كـ الأكّ يؼ الح كق

ي مة الجنائ فأفّ المحك كداني  ئيس السّ لرّ يةا كل  ة الدّ

ية  يؼ طكاع كق بأمر التّ ني  ثكؿ المع في مُ مؿ  نت تأ كا

لؾ  جؿ ذ يا. لأ مةأمام جت المحك صدار  إنتي سمكب إ أ

س مى م رات ع شيئا مذكّ شيئا ف غط  يد الضّ نى لتز تكل أد

ػػكداني حسػػب الفقيػػو "كريسػػتكفر  ئيس السّ عمػػى الػػرّ

نؿ" مة 144ككز صدار المحك في إ كرة  ىذه الف د  . تتأكّ

كلية لم رتي تكقيؼ بحؽّ كؿّ مف أحمد الجنائية الدّ ذكّ

ىاركف د  سبؽ(  محمّ ة الأ اخميّ ير الدّ شيب )كز مي خ ك ع

يد(. ئد الجنجك مة )قا مت المحك ما قا ستجكاب ب ك إ

ف أقؿّ كزنا مف البشيرمسؤكليف  حالة بحر ) سكدانييّ

غط عمى البشير لممثكؿ (إدريس أبك غردة  .أماميا لمضّ

ية   مة الجنائ ككف المحك مكؾ ت ىذا السّ ياج  بانت

غط أكثر  ة قد إنتقمت إلى مرحمة جديدة مف الضّ كليّ الدّ

كـ  صدكر الح في  د  ما يتجسّ ىك  طكـ ك  ظاـ الخر مى ن ع

ظيرالجديد عف دائرة الاستئناؼ.  يا فكرةىذه ال تُ  أنّ

ة ك مفادىا ربط تنفيذ  ا ىي قانكنيّ سياسية أكثر ممّ

كقيؼ بت رة التّ ظاـ الحاكـ في السّكداف, مذكّ غيير النّ

ا  ا ك خارجيّ كداني داخميّ ئيس السّ أك عمى الأقؿّ عزؿ الرّ

ادريف عف المحكمة  ك ىك ما نلاحظو في كلا الحكميف الصّ
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ريقة  إفّ الجنائية.  ر ىذه الطّ بالكيفيّة التي تـّ تُذكّ

ػػابؽ "سػػمكبكداف بيػػا  ػػربي السّ ئيس الصّ تسػػميـ الػػرّ

مكزيفتش لـ يممي لذم  ية " ا مة الجنائ ماـ المحك ثؿ أ

ة بيكغسلافيا إلاّ بعد مركر ثلاث سنكات مف صدكر  الخاصّ

عة  بيف فظا نة  جاؿ لممقار و لا م غـ أنّ فو ر مر تكقي أ

الجرائـ المرتكبة في البكسنة مع تمؾ التي شيدىا 

كداف.   السّ

ة  بالمقابؿ نتساءؿ إف كاف لإضفاء المشركعيّ

رة تأثير عم حؽ عمى صدكر المذكّ ى حسف سير اللاّ

تيا كلية لممحكمة الجنائية ك مصداقيّ  .145العدالة الدّ

ة مف الحكـ   يا مستمدّ ة أنّ الأصؿ في المشركعيّ

و مف العبث  صدر المحكمة الجنائية نفسو, إذ أنّ أف تُ

كلية  رةالدّ ة لتحاكؿ  تكقيؼ مذكّ يّ تعكزىا ىذه الخاصّ

الأصؿ يقتضي تدعيـ الحكـ  تكفيرىا فيما بعد. ك ىذا

ة مف نظاـ  ة مستمدّ ادر بمجمكعة أسانيد قانكنيّ الصّ

ؿ  . يتمثّ كلي العاـّ ى مف القانكف الدّ ركما أك حتّ

ة في تعزيز  الإستثناء الذم يمحؽ ىذه القاعدة العامّ

ة ك ليس في خمقيا. قد يككف ذلؾ باستغلاؿ  المشركعيّ

كلي ياسية )الكطنية أك/ك الدّ ة( الأجكاء السّ

المتعاطفة مع تنفيذ الحكـ المشركع. لا يكمف محؿّ 

كقيؼ ك  رة التّ الجدؿ ىنا في مشركعية الحكـ أك مذكّ

ة تنفيذه )ىا(. إفّ المعطيات التي بيف  ما في كيفيّ إنّ

رة ؾ في مشركعية المذكّ طؽ بيا بؿ  أيدينا تشكّ منذ النّ

كداف,  ك قبؿ ذلؾ. فيي لـ تحترـ مبدأ سيادة السّ

رؼ في نظاـ ركما, بالإضافة تلاعبت عمى  شرط العضك الطّ
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 ,  850و  839حول مصداقيّة المحكمة الجنائية الدّولية أنظر: كريستوفر كوزنل, المرجع السّابق, ص.   



ة الذم أبداه  يّ يا لـ تأخذ بمبدأ حسف النّ إلى أنّ

ؿ في إعماؿ  كداني لتقابؿ طمبو المتمثّ رؼ السّ الطّ

ؿ بإصدار أمر تكقيؼ  الاختصاص القضائي الكطني المكمّ

ة.  ك تدعيمو بقرار ثاني أكثر شدّ

رة تكقيؼ ة  تفتقد مذكّ البشير إذف إلى قكّ

شركعية, بؿ أفّ المحكمة نفسيا غير كاممة الم

دد لا سبيؿ لإضفاء المشركعية  المصداقية. في ىذا الصّ

رة تكقيؼ البشير إلاّ بالعمؿ في إطار  عمى مذكّ

كلية سة كاممة ك ليس  المحكمة الجنائية الدّ ُّ كمؤسّ

. أيضا  ؾ المعزكؿ لنائبيا العاـّ حرّ فقط مف خلاؿ التّ

لـ يكف مجديا إذ كاف إفّ إستيداؼ البشير مباشرة 

يف ك  الأجدر إستجكاب عدد كبير مف المسؤكليف العسكريّ

ابعيف ) يف التّ ياسيّ ة subalternesالسّ ( كما حدث في قضيّ

ياسية ليست متشابية  . 146يكغسلافيا رغـ أفّ الأجكاء السّ

اني ياـ : الفرع الثّ ائب العاـّ في تثبيت إتّ دكر النّ

 الإبادة

كر ائب العاـّ في تثبيت  يظير الدّ الكبير لمنّ

ف لجريمة الإبادة الجماعية في  ياـ المتضمّ حؽّ الاتّ

كداني في جانبيف: ئيس السّ أحدىما مكضكعي يسعى الرّ

ط إجرامي  اني إجرائي  (,1)إلى تأكيد كجكد مخطّ ك الثّ

ائب العاـّ أماـ  لاحيات الكاسعة لمنّ مستنبط مف الصّ

لة بإصدار ا لأحكاـ أك تثبيت مختمؼ الغرؼ المخكّ

                                                           
تي يكغسلافيا ك ليست الأجك 146 ياسية كحدىا التي تختمؼ بيف قضيّ اء السّ
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مييدم.  كداني. أنظر ما كرد في الفصؿ التّ ئيس السّ ية لمرّ  المكجّ



يامات  . إلاّ أفّ الإستدلاؿ بالمعيار المكضكعي (2)الإتّ

مييدية  ائرة التّ يبقى قائما ككف أفّ إلغاء حكـ الدّ

ياـ الإبادة الجماعية  بالقرار الجديد لا يشمؿ إلاّ إتّ

(3 .)   

ط الإجرامي (0  الإقتراب مف تثبيت نظرية المخطّ

ة الإتّ  حكؿ كة في مصداقيّ يامات الأصكات المشكّ

ياـ  ة حكؿ إتّ ئيس البشير, خاصّ ية إلى الرّ المكجّ

الملاحظة التي أدلى بيا كؿّ الإبادة الجماعية, نذكر 

" ( ك "جكلي فمينتAlex de Waal" )مف "ألكس دك فاؿ

(Julie Flint )- ك ىما مراقباف معترؼ بيما في دارفكر- 

ائب العاـّ لطمب تكقيؼ البشير  بمناسبة تقديـ النّ

كلية : لممحكمة  الجنائية الدّ

طاؽ  الخطة عمى مثؿ ىذهة أدلّ " )القتؿ الكاسع النّ

ط فيو( شتبو في أفّ البشير متكرّ ىي ظرفية  الذم يُ

يكمية في دارفكر عنؼ   جرائـفعلا بحتة، ىناؾ 

كالحككمة فشمت في تكفير الأمف لممخيمات. لكف عندما 

عي ىناؾ مؤامرة مركزية لتدمير  المدعي العاـ أف يدّ

جتماعي لدارفكر، كيجرم مقارنات مع سيج الإالنّ 

نا ,ازييفالنّ  ا قد  الحقائؽ نو تجاكزأنشعر  فإنّ ممّ

ة المحاكمة لمخطر" ض مصداقيّ عرّ  . 147يُ
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“ Evidence of such a (murderous) plan is purely circumstantial. There are daily crimes of 
violence in Darfur and the government has failed to provide security for the camps. But 
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Darfur, describes the whole region as a crime scene, and makes comparisons with the Nazis, 
we feel is going beyond the facts and risks jeopardizing the credibility of the prosecution ”. 
V. Christopher Gosnell, op.cit., p. 848.  



ة لـ  ـرغ كليّ مييدية لممحكمة الدّ ائرة التّ أفّ الدّ

ائب العاـّ في طمبو ىذا إلاّ أفّ دائرة  ساير النّ تُ

ة الجد رت بالأدلّ ـ بيا الإستئناؼ تأثّ يدة التي تقدّ

ر نفي الإتياـ الخاصّ "أكامبك" , ك إلاّ كيؼ نفسّ

مغى ىذا  ة ليُ بالإبادة الجماعية لعدـ كفاية الأدلّ

قا الحكـ لاحقا. أقؿّ  ؿ ىنا أفّ دائرة الإستئناؼ ما يُ

ذم سعى  ائب العاـّ لممحكمة الّ رت كثيرا برأم النّ تأثّ

ياـ المرادؼ للإبادة. ائب اف جاىدا لإثبات الإتّ لنّ

غط عمى  العاـّ قد ييدؼ إلى تسميط المزيد مف الضّ

كداني لإرغاـ البشير عمى المثكؿ أماـ  ظاـ السّ النّ

ا ييدؼ إلى إدانتو.  د المحكمة أكثر ممّ ؤيّ ك ما قد يُ

أم  كداف مف طرؼ ىذا الرّ ظاـ في السّ محاكلة تغيير النّ

ة.   كؿ الغربيّ  بعض الدّ

يف,  ى نككف مكضكعيّ البحث  ينبغيمف جانب آخر, حتّ

مغى  ياـ المُ د لتثبيت الإتّ في الأساس القانكني المؤيّ

ى لنا نقضو إف أمكف ذلؾ طبعا. يرل  ى يتسنّ سابقا حتّ

بعض المناديف بإسناد فعؿ الإبادة الجماعية إلى 

كداني تكفر ركف القصد لدل ىذا الأخير  ئيس السّ الرّ

منطقة دارفكر( عمى أساس كطني, لغرض تدمير جزئي )

قة إثني أك عرقي  أك ديني.  ة متعمّ فيذه القضيّ

م إلى الإعتقاد أفّ ىناؾ أسباب  بأسباب معقكلة تؤدّ

لاث  فضي إلى الإستنتاج بأفّ القبائؿ الثّ معقكلة تُ

ك المساليت(  المستيدفة في دارفكر )الفكر, الزغاكة

ة أك  ة, عرقيّ ة, إثنيّ ؿ جماعة قكميّ شكّ دينية عمى ىذا تُ

                                                                                                                                                                                     

 



حك د الإعتقاد مع الأسباب 148النّ . ألا يتناقض مجرّ

ائب العاـّ  الحقيقية التي كاف مف المفركض عمى النّ

عائو ؟ نلاحظ مف خلاؿ  ميا  لإثبات إدّ قدّ لممحكمة أف يُ

كلية اني لممحكمة الجنائية الدّ أفّ  الحكـ الثّ

مت أك إقتنعت أفّ القبائؿ التي كانت  المحكمة تكصّ

العنؼ في دارفكر ىي قبائؿ إفريقية. بالمقابؿ محؿّ 

ة  ترل المحكمة أفّ مصدر الاعتداء ىك القبائؿ العربيّ

ظامي لمخرطكـ ككف  )الجنجكيد( مدعكمة مف الجيش النّ

مكف إستخلاصو  ة. ما يُ أفّ أغمب قياداتو ذات أصكؿ عربيّ

و عمى مستكل مرحمة الإستئناؼ بدأت المحكمة  أنّ

جا ط لإفراغ بالميكؿ إلى الإتّ ه القائؿ بحصكؿ مخطّ

انو. ى ؿ يعني ىذا الإستنتاج أفّ إقميـ دارفكر مف سكّ

كلية قريبة مف تأكيد نظرية  المحكمة الجنائية الدّ

سة الإجرامية المشتركة ة دارفكر كما "المؤسّ " في قضيّ

تي يكغسلافيا سابقا ك ركاندا ؟  فعمت في قضيّ

كظيؼ المبيـ لمـ  (9 ة باعتماد  60التّ يـ قبؿ الخاصّ التّ

 المحاكمة 

ة و  9قرة /ف60 تنصّ المادّ مف نظاـ ركما عمى أنّ

عي " مييدية بناءا عمى طمب المدّ ائرة التّ يجكز لمدّ

خص أك بمبادرة منيا  العاـّ  عقد جمسة في غياب الشّ

يـ ك يككف ذلؾ في الحالات  المنسكب إليو التّ

الية  :التّ
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و في الحضك . أ خص قد تنازؿ عف حقّ ر, عندما يككف الشّ

 أك

خص قد فرّ أك لـ يمكف العثكر  . ب عندما يككف الشّ

خذت كؿّ الخطكات المعقكلة لضماف  عميو ك تككف قد إتّ

يـ ك بأفّ  خص أماـ المحكمة ك لإبلاغو بالتّ حضكر الشّ

يـ. ك في ىذه الحالة  عقد لإعتماد تمؾ التّ جمسة ستُ

ائرة  ر الدّ خص بكاسطة محامي حيثما تقرّ يمثؿ الشّ

 ". ذلؾ في مصمحة العدالة مييدية أفّ التّ 

ة أف  7قرة مف جانبيا تضيؼ الف مف نفس المادّ

مييدية عمى أساس الجمسة ما إذا " ائرة التّ ر الدّ تقرّ

ة كافية لإثبات كجكد أسباب جكىرية  كانت تكجد أدلّ

خص قد إرتكب كؿّ جريمة مف  تدعك للإعتقاد بافّ الشّ

ائرة مي الجرائـ المنسكبة إليو ك يجكز لمدّ يدية التّ

 :عمى أساس قرارىا ىذا

ائرة أف  ب    رت الدّ يـ التي قرّ ترفض إعتماد التّ

ة  .بشأنيا عدـ كفاية الأدلّ

عي العاـّ  ج    ؿ الجمسة ك تطمب مف المدّ أف تؤجّ

ظر  فيما يمي:  النّ

ة - )حالة البشير( أك إجراء مزيد  تقديـ مزيد مف الأدلّ

نة ؽ بتيمة معيّ حقيقات فيما يتعمّ  , أك..."  مف التّ

ائرة  8فقرة  في الحالات التي ترفض فييا الدّ

مييدية إعتماد تيمة ما فإفّ ذلؾ لا يحكؿ دكف  التّ

عي العاـّ في كقت لاحؽ بطمب إعتمادىا إذا  قياـ المدّ

ة إضافية.  مب مدعكما بأدلّ  كاف ىذا الطّ



ة  9ك أخيرا الفقرة  عي دائما:" 60مف المادّ لممدّ

يـ ك قبؿ بدء المحاكمة أف  العاـّ بعد إعتماد التّ

يـ...ك  ؿ التّ عي يعدّ بعد بدء المحاكمة يجكز لممدّ

يـ مييدية العاـّ سحب التّ ائرة التّ  ".بإذف مف الدّ

ةمف إستقر  اء نصكص الفقرات المنتقاة مف المادّ

ائب  60 لة لمنّ مطة الكاسعة المخكّ نلاحظ مدل السّ

, مف جية,  ي معيار قانكني كاضح العاـّ ك عدـ تبنّ

عي العاـّ  د الحالات التي تسمح فييا المحكمة لممدّ يحدّ

فض سابقا, مف جية أخرل.  ياـ رُ  إعادة إعتماد إتّ

قطتيف ب ك ج مف  ركيز عمى مقارنة النّ بالتّ

كالي "رفض تيمة ما لعدـ  ابعة )عمى التّ الفقرة السّ

ة" ك "تقديـ المزيد مف الأدلّ  "( مع ةكفاية الأدلّ

عي  يـ مف قبؿ المدّ اسعة )جكاز سحب التّ الفقرة التّ

أك عمى  نممس تناقضاالعاـّ بعد بدأ المحاكمة( ألا 

ياـ عمى  ر الإتّ الأقؿّ عدـ الإنسجاـ في الأحكاـ التي تسيّ

 مستكل المحكمة الجنائية ؟ 

ياـ, بعد رفضو أماـ  قد يبدك إدراج نفس الإتّ

مييدية, لدل دائرة الإستئناؼ غير  ائرة التّ الدّ

ا لكف لأسباب نراىا  رُ  قانكنيةك  عمميةمنطقيّ برّ قد يُ

ياـ ما.   إستئناؼ القرار القاضي بإلغاء إتّ

 مف الأسباب العممية نذكر 

 تائج ة مف حيث النّ , ك ىك ما يذىب خطكرة الإتياـ خاصّ

م (Robert Cryerقيو "ركبرت كراير" )إليو الف , فقد يؤدّ

رفض تثبيت جريمة الإبادة عمى الأفعاؿ المسندة 



كبت  حسبولمبشير  ذيف إرتُ حايا المّ إلى ىضـ حقكؽ الضّ

ب فييا ىك  د أفّ المتسبّ يـ ىذه الجريمة إف تأكّ في حقّ

كداني ئيس السّ  .  149فعلا الرّ

 ائدة في إقميـ دار ركؼ السّ ة قد لا تسمح الظّ فكر, خاصّ

تار  ح, بإجراء تحقيؽ كامؿ يكشؼ السّ زاع المسمّ النّ

حة تعمؿ تحت  عمى حصكؿ إبادة مف قبؿ جماعات مسمّ

كدانية.   إمرة الحككمة السّ

 نكتفي بالقكؿ أفّ  مف الأسباب القانكنية

  ّعي العاـ ـ المدّ تثبيت رفض الإتياـ يتـّ ما لـ يقدّ

ة دامغة تقضي بخلاؼ ذلؾ )الإستثناء(.   أدلّ

  ؿ ضحايا الجرائـ المنصكص عمييا في نظاـ شكّ يُ

ب حمايتو ك لا يككف  عيؼ الذم تتطمّ رؼ الضّ المحكمة الطّ

حقيؽ  عي العاـّ بإجراء التّ ذلؾ إلاّ بتفكيض كاسع لممدّ

 ناؼ. ك تمكينو مف الإستئ

كلية  رغـ ما جنة الدّ ـ نقكؿ أفّ تقرير المّ تقدّ

ذم  لدارفكر المصادؽ عميو مف قبؿ مجمس الأمف ك الّ

كلية ؿ لاحقا إلى المحكمة الجنائية الدّ كّ إكتفى  حُ

حقيقات التي أجريت عمى لاجئي دارفكر في تشاد.  بالتّ

منا بمبدأ حسف سير العدالة فإفّ ذلؾ يتنافى  فإذا سمّ

ى مع ما ذكرنا ة أك حتّ ه آنفا مف أسباب عمميّ

                                                           
149

ياـ الخاصّ بجريمة الإبادة ك عف ىذه الجريمة عمكما,   حكؿ خطكرة الإتّ
كلية في م ة أنظر: ركبرت كراير, الجرائـ الدّ كقيؼ الخاصّ رة التّ ذكّ

 ك ما يمييا. 989بالبشير )مرجع بالإنجميزية(, ص. 
Robert Cryer, « The definitions of international Crimes in the Al Bashir Arrest Warrant 
Decision », in JICJ, May 2009, 7, Oxford University Press, p. 289 et s.  
 



ركؼ التي سبقت ك رافقت  قانكنية. أضؼ إلى ذلؾ الظّ

مييدية.   ائرة التّ عي العاـّ لقرار الدّ  استئناؼ المدّ

أثر المعيار المكضكعي عمى القرار الجديد ك  (3

رة عمكما  المذكّ

ائرة ما ىك المضمكف الحقيقي لق رار الدّ

 ؟  كليةالإستئنافية لممحكمة الجنائية الدّ 

 احية القانكنية  مف النّ

في إطار قراءة كجيزة لمضمكف القرار الجديد 

كلية, أكضح القاضي "ككركلالممحكم " ة الجنائية الدّ

(Kourula )-  ائرة الإستئنافية أفّ ىيئتو  –رئيس الدّ

لـ تختصّ أك بالأحرل لـ تفصؿ في مسألة ما إذا كاف 

ئيس البشير ضالعا فعلا في جريمة الإبادة أـ لا,  الرّ

ما عالجت نقطة إجرائية فقط . بعبارة أخرل إقتصر إنّ

ائرة الإستئنافية عمى الفصؿ في مسألة تطبيؽ  دكر الدّ

ائرة ال ة مف الدّ حيح للأدلّ مييدية "لممعيار الصّ تّ

عي العاـّ دموع " بمناسبة إستعراضيا لطمب المدّ

ف الأمر بالقبض. معنى ذلؾ أفّ الأمر لا يعدك أف  المتضمّ

حيحة أك  د قرار حكؿ فكرة الإدارة الصّ يككف مجرّ

ة ) حيح للأدلّ  la bonne administration deالإستعماؿ الصّ

preuve)150 ـ أفّ دكر القاضي عمى ىذا ا تقدّ . نفيـ ممّ
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أكثر شبيا بدكر القاضي عمى المستكل المستكل كاف 

الكطني بمناسبة نقض حكـ أماـ المحكمة العميا مثلا, 

ؿ إلى قاضي قانكف ك ليس قاضي مكضكع   فيك بذلؾ يتحكّ

. نفيـ مف القرار الجديد أفّ الإستنتاج  ليس إلاّ

ة  مكف إستخلاصو مف الأدلّ الكحيد ك المعقكؿ الذم يُ

عاء ىك أفّ الت ميا الإدّ " ىناؾ "أسبابا معقكلةي قدّ

ة إرتكاب جريمة للإبادة الجماعية.   للإعتقاد بكجكد نيّ

ؤخذُ  ؿ  حسب دائرة الاستئناؼ, ما يُ عمى الحكـ الأكّ

 la conclusion" )أفّ إشتراط "الإستنتاج المعقكؿ

raisonnable)  ّائب العاـ ة النّ كأساس لترتيب   في أدلّ

, ك تضيؼ المسؤكلية الجنائية لمبشير كاف جدّ صارـ

أفّ إشتراط ضركرة إقصاء أمّ إستنتاجات معقكلة إلى 

ؿ  شكّ عاء يُ ة الإدّ جانب القضاء عمى أمّ شؾّ معقكؿ في أدلّ

ةخطئا قانكنيّ   58 ا ك تنافيا مع ما ذىبت إليو المادّ

ائب العاـّ  كفؽ النّ مف نظاـ المحكمة. رغـ ذلؾ لـ يُ

مييدية لممحكمة الجنائية  في ائرة التّ جرّ الدّ

كليةا د  لدّ لإستصدار قرار كاضح, في المكضكع, يؤكّ

ة  جاه نيّ م للاعتقاد باتّ كجكد أسباب معقكلة تؤدّ

 البشير إلى إرتكاب جريمة الإبادة.

ا يب ماذا ـ ؟ ظاىريّ دك مف نفيـ مف كؿّ ما تقدّ

كلية و  قراءة الحكـ الجديد لممحكمة الجنائية الدّ أنّ

ؿ مف خلا ة الحكـ الأكّ ؾ في مصداقيّ ؿ إثبات الخطأ يشكّ

مييدية  ائرة التّ القانكني الذم كقعت فيو الدّ
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رة  ف لرفض صدكر مذكّ بمناسبة إصدارىا لمحكـ المتضمّ

ياـ الإبادة.   تكقيؼ ضدّ البشير عمى أساس إتّ

م  ية لمحكـ الجديد تؤدّ غير أفّ القراءة المتأنّ

إلى إحتماؿ صدكر أمر تكقيؼ جديد في حؽّ البشير ليس 

ة فقط عمى أساس ج ريمتي الحرب كالجريمة ضدّ الإنسانيّ

ؿ ذلؾ ال كجو بؿ أيضا بإثبات الإبادة الجماعية ك يشكّ

 الجديد.  الحقيقي المحتمؿ لتفسير الحكـ

  ياسية احية السّ  مف النّ

تيجة التي أفضى إلييا الحكـ  لا تختمؼ النّ

احية  ئيس البشير مف النّ ة الرّ الجديد في قضيّ

ا رأينا ياسية كثيرا عمّ جو السّ ه سمفا. فالمحكمة تتّ

ركؼ  نا أكثر ىنا ىك الظّ حتما لإدانة البشير. ما ييمّ

ائرة ياسية التي أحاطت بقرار الدّ الإستئنافية ك  السّ

م مف تبعات  . ما يؤدّ

ركؼ التي رافقت صدكر القرار الجديد  : حكؿ الظّ

ترل حككمة الخرطكـ أفّ إصدار مثؿ ىذا القرار 

كدانية ييدؼ قبؿ شيريف فقط مف مكعد الإن تخابات السّ

تيا  إلى إضعاؼ ىذه الأخيرة ك محاكلة لضرب مصداقيّ

كداني ك العالمي. إلاّ  أم العاـّ السّ أفّ أماـ الرّ

كداني "كماؿ الجزكلي " إستغرب الكاتب ك الحقكقي السّ

ة المؤامرة في مثؿ ىذه  رككف البعض إلى نظريّ

اسة ك أضاؼ أفّ قرار المحكمة ك عمم يا القضايا الحسّ



ياسية  ركؼ السّ غير مرتبطيف بأمّ حاؿ مف الأحكاؿ بالظّ

كداف  .151في السّ

أم ك ذاؾ نرل أفّ المحكمة الجنائية  بيف ىذا الرّ

ياسة في  ة ك إف كانت لا تعمؿ كفؽ أجندة السّ كليّ الدّ

ياسي لتفعيؿ  رؼ السّ يا تستغؿّ الظّ كداف إلاّ أنّ السّ

رة كما سنكرد ذ الالمذكّ قطتيف التّ  :يتيفلؾ في النّ

ة دكنما  :الأكلى  رة تكقيؼ دكليّ ما تـّ تنفيذ مذكّ قمّ

ياسية المكاتية, ك  ركؼ السّ جكء إلى إستغلاؿ الظّ المّ

لعؿّ خير مثاؿ عمى ذلؾ الأجكاء التي سادت قبؿ ك 

ابؽ لمحكمة  ربي السّ ئيس الصّ أثناء تسميـ الرّ

ف "سمكبكداف يكغسلافيا لممحاكمة. في ىذه الأثناء كا

مطة ك فقد ميمكزيفيتش ى عف ممارسة السّ " قد تخمّ

ا  ؿ تسميمو. خارجيّ ا سيّ سيطرتو عمى الكضع في بمده ممّ

قميدم ليكغكسلافيا في أسكء  كانت ركسيا الحميؼ التّ

سميـ. ا ساعد أكثر عمى إتماـ التّ  أحكاليا ممّ

إفّ المثاؿ الذم إستدلمنا بو ينطبؽ عمى أغمب 

ة, فميبيا مثلا لـ  كليّ رات الدّ ـ المشبكىيف المذكّ تسمّ

مبا لممحاكمة ذيف طُ إلاّ بعد زيادة عزلة نظاـ  المّ

 .طرابمس

ة أك  إف اخميّ ياسية الدّ ركؼ السّ إستغلاؿ الظّ

ادرة في  رات الصّ ة ليس حكرا عمى تنفيذ المذكّ الخارجيّ

                                                           
ابؽ, متكفر عمى المكقع : حمد حسكأ 151 http://www.dw-, المرجع السّ

world.de/dw/article/0,,5222888,00.html نفس المقاؿ . 9000مارس  06, مأخكذ يكـ

متكفر لدل صحيفة عيكف عمى العالـ في نفس التاريخ عمى المكقع 

الي:  التّ

http://www.eyunnews.com/news.php?action=show&id=1567  

http://www.dw-world.de/dw/article/0,,5222888,00.html
http://www.dw-world.de/dw/article/0,,5222888,00.html
http://www.dw-world.de/dw/article/0,,5222888,00.html
http://www.eyunnews.com/news.php?action=show&id=1567
http://www.eyunnews.com/news.php?action=show&id=1567


ة ذات الأثر البالغ عمى  كليّ إطار الجرائـ الدّ

رات ذات الأث اه إلى المذكّ ما يتعدّ ر الإنسانية إنّ

كلة المنتمي إلييا المشبكه  سبي عمى إستقرار الدّ النّ

كقيؼ.  ك لك لـ يكف ىناؾ فائدة كبرل مف ىذا التّ

ابؽ " بينكشي "  يمي السّ ئيس الشّ مثاؿ حالة تكقيؼ الرّ

(Pinochetادس عشر مف أكتكبر  0998 ( في لندف في السّ

ياسي لـ يظير بشكؿ كاؼ في  ى ك إف كاف الأثر السّ حتّ

 .  ىذه الحالة

انية ك الأىـّ  ياسي,  :الثّ كلي, السّ غط الدّ زيادة الضّ

غط القضائي, معنى ذلؾ إذا كاف  تككف مكازية لمضّ

ة فعمو أماـ بعض  كلي فاترا في ردّ ؾ المجتمع الدّ تحرّ

ة أماـ جرائـ أخرل  و يككف أكثر قكّ الجرائـ إلاّ أنّ

كلي  ة فعؿ المجتمع الدّ كالإبادة. كيؼ ذلؾ ؟ عرفت ردّ

جانس ك أماـ ب عض الجرائـ التي حدثت نكعا مف التّ

ة. في ىذا  اذّ ظر عف بعض الحالات الشّ نسيؽ بغضّ النّ التّ

كلي, ما عدا ركسيا,  د المجتمع الدّ المجاؿ تكحّ

لمكقكؼ ك لك سياسيا في كجو جرائـ الإبادة التي 

يء حدث بشأف  حدثت في البكسنة ك اليرسؾ. نفس الشّ

كؿ الكبرل عف  حرب ركاندا إذ لـ تختمؼ مكاقؼ الدّ

نظيراتيا في الجنكب. نستخمص مف ىنا أفّ تثبيت 

تي يكغسلافيا سابقا ك ركاندا  جريمة الإبادة في قضيّ

غط أكثر  أم العالمي لمضّ ىك ما أسيـ في تحريؾ الرّ

قة  رات المتعمّ كلتيف لغرض تنفيذ المذكّ عمى ىاتيف الدّ

مة بيما. يستمزـ ذلؾ, في رأينا, أفّ رفض الإقرار بتي

ؿ لممحكمة الجنائية الإبادة  ضدّ البشير )الحكـ الأكّ

كلية ؾ الدّ ل إلى الفتكر الملاحظ في تحرّ ( ىك الذم أدّ



عي العاـّ "أكامبكالمجتمع ال كلي, ما دفع بالمدّ " دّ

أم العالمي ك الذم  إلى البحث عف حؿّ لتحريؾ الرّ

ئيس  يمة في حؽّ الرّ عي لإثبات ىذه التّ ؿ في السّ يتمثّ

كد  اني. السّ

كلية ؤخذُ عمى المحكمة الجنائية الدّ ليس  ما يُ

ياـ الإبادة ضدّ البشير عف طريؽ  محاكلة إثباتيا لإتّ

ياسية  نائبيا العاـّ ك لا تكظيؼ الأجكاء السّ

ما محاكلة إثبات  ة ك إنّ كليّ ى الدّ كدانية أك حتّ السّ

رة ك إضفاء صفة  ياـ فقط لأجؿ تنفيذ المذكّ ىذا الإتّ

ا ك عمى مصداقية المحكمة. باختصار المشركعية عميي

ياـ الإبادة ككسيمة لتعبئة  يكمفُ الخطر في تحكيؿ إتّ

كداني ك العالمي لتسييؿ ك تعجيؿ  أم السّ ك تييئة الرّ

رة أكثر ما ىك بحث مستند عمى حقائؽ  تنفيذ المذكّ

ريقة  ياـ. إفّ في ىذه الطّ ة الإتّ يّ قانكنية حكؿ جدّ

ة خطر عمى دكلة الكامنة في تسييس العدالة الدّ  كليّ

كداف قبؿ أف يككف فيو مساس بحقكؽ البشير ك  السّ

تلاعبا بمشاعر ضحايا دارفكر. لأجؿ ذلؾ نرل بضركرة 

ياـ الإبادة الخاصّ بالبشير في  البحث المكضكعي في إتّ

م ك المكضكعي.   عنصريو المادّ

اني: ياـ المطمب الثّ ة لإتّ ة ك المعنكيّ يّ العناصر المادّ

 اصّ بالبشيرالإبادة الخ

ياـ  ف لإتّ عي العاـّ في طمبو المتضمّ حاكؿ المدّ

الإبادة إثارة بعض العناصر في تحميمو لكقائع 

مييدية. رغـ  ائرة التّ أثير عمى قرار الدّ دارفكر لمتّ

و لـ ينجح في طمبو عمى ىذا المستكل, طرح  أنّ



ائرة الإستئنافية أكامبك" مب أماـ الدّ " نفس الطّ

كلية التي ك رغـ عدـ تثبيتيا  لممحكمة الجنائية الدّ

متو ضمنا مف خلاؿ  يا دعّ ياـ إلاّ أنّ صراحة ليذا الإتّ

عي العاـّ  اه المدّ كييؼ الذم تبنّ إنسياقيا كراء التّ

ة  يّ ؿ(,لمعناصر المادّ ة للإبادة  )الفرع الأكّ ك المعنكيّ

ان  ي(.  )الفرع الثّ

ؿ عي  الفرع الأكّ ميا المدّ ية التي قدّ : العناصر المادّ

 العاـّ في إطار الإبادة

لإثبات ك نسب جريمة الإبادة إلى  في محاكلتو

ائب العاـّ إلى البحث عف  كداني, عمد النّ ئيس السّ الرّ

ات في دارفكر فحسب  ة لا تقتصر عمى مسرح العمميّ أدلّ

حقيؽ د(1) ما تشمؿ أيضا التّ مات , ك إنّ اخؿ مخيّ

يف  ارفكريّ جئيف الدّ  .(2)اللاّ

ات  (0 ع لإضفاء كصؼ الإبادة عمى العمميّ المنطؽ المكسّ

ة  العسكريّ

كلية عي العاـّ لممحكمة الجنائية الدّ  حاكؿ المدّ

تقديـ طمبو في إسناد بعض الأفعاؿ التي تندرج في 

خانة جريمة الإبادة الجماعية مباشرة إلى حككمة 

ئيس البشير, ف الي إلى الرّ ث الخرطكـ ك بالتّ قد تحدّ

ة عف:  . مقتؿ شخص أك أكثر مف 0" في استعراضو للأدلّ

. 9أعضاء كؿّ مجمكعة مف المجمكعات المستيدفة؛ 

م لشخص أك أكثر مف أعضاء إلحاؽ أذل جسدم أك معنك

د 3كؿّ مجمكعة مف المجمكعات المستيدفة, ك؛  . تعمّ



قصدُ بيا الإى م لمجماعة فرض ظركؼ معيشية يُ لاؾ المادّ

 . 152"في جزء منيا

د تقريب أحداث  طبعا عي العاـّ بمجرّ لـ يكتؼ المدّ

ادسة مف نظاـ المحكمة ك  ة السّ دارفكر إلى المادّ

ما حاكؿ تبرير تطبيؽ نصّ  ئيس  إنّ ة عمى حالة الرّ المادّ

ؽ ة فيما يتعمّ كداني, خاصّ بالإسناد. بداية قاـ  السّ

بإنتياج أسمكب يكصؿ المحكمة للإقتناع أفّ "أكامبك" 

ضت لأعماؿ العنؼ تشترؾ في خصائص  المجمكعات التي تعرّ

زة.  مميّ

ادرة عف ىذه  عي العاـّ عمى أعماؿ العنؼ الصّ ز المدّ ركّ

ة ال ية ضدّ القبائؿ المميشيات العربيّ حة المكجّ مسمّ

حايا,  ت حسبو أكبر عدد مف الضّ ة التي ضمّ الإفريقيّ

عذيب,  مستدلاّ ببعض الأعماؿ التي حدثت كالإغتصاب, التّ

اف لإفراغ إقميـ دارفكر  كّ قؿ القسرم لمسّ القتؿ ك النّ

مت مثؿ ىذه الأفعاؿ  يف. لقد شكّ انو الأصميّ مف سكّ

ة عمى مستكل بعض المحاك يّ ة مقنعة بؿ ك المادّ ـ أدلّ

 .  153قاطعة لحصكؿ الإبادة

ضاؼ إلى نكع الأفعاؿ الخطيرة المرتكبة  يُ

قة بسلامة  ة تمؾ المتعمّ ة عنيا خاصّ تيجة المنجرّ النّ

الجنس البشرم. لقد كاف لمعدد المرتفع لضحايا 

يف القسط الكافر في  ة مف المدنيّ ات العسكريّ العمميّ

إقناع دائرة الإستئناؼ إلى الميكؿ لرأم أكامبك. في 

ة عف ث ثت مصادر أمميّ لاثمائة ألؼ ىذا الخصكص تحدّ

                                                           
ابؽ,  ص,  152  .837أندرك كايمي, المرجع السّ
مييدية,  153 ائرة التّ ة بيكغسلافيا, الدّ  9المحكمة الجنائية الخاصّ

ياـ.  730, ؼ/0998سبتمبر   مف تقرير الإتّ



ة ما بيف سنتي  ئيس 9008ك  9003ضحيّ ث الرّ , بينما تحدّ

البشير نفسو عف مائة ألؼ قتيؿ. مف جانبو أشار 

ة, ثمانكف في  عي العاـّ إلى خمسمائة ألؼ ضحيّ المدّ

ة  ات العسكريّ المائة منيا سقطت في إطار العمميّ

حة ك قد إعتمد في ذلؾ عمى تقارير ك تحقيقات  المسمّ

مات غير حككميةأجريت سا  . 154بقا مف قبؿ منظّ

بايف في :الأكلى :ا تقديـ ملاحظتيفيمكننا ىن التّ

حايا, ليس فقط بيف  مة, حكؿ عدد الضّ الأرقاـ المقدّ

ما أيضا بيف ىذه حدة إنّ  حككمة الخرطكـ ك الأمـ المتّ

كلية عاء لممحكمة الجنائية الدّ . الأخيرة ك ىيأة الإدّ

ر ىنا تصريح الأميف العا ـّ الأممي عند صدكر نتذكّ

مييدية لممحكمة حيث قاؿ  ائرة التّ ؿ عف الدّ الحكـ الأكّ

تيف انية.  أفّ الييئتيف مستقمّ إف دؿّ ىذا الإختلاؼ :الثّ

عا ما يدؿّ عمى التّ ة عف شيء فإنّ رض بيف الييأة الأمميّ

كلية عي ك المحكمة الجنائية الدّ ا يعني أفّ المدّ , ممّ

زا ح لإستخلاص كصؼ العاـّ لـ يكتؼ بضحايا النّ ع المسمّ

زاع الغير  ما أخذ بعيف الاعتبار ضحايا النّ الإبادة إنّ

قطة المكالية  مباشر في دارفكر كما سنرل في النّ

 بتفصيؿ أكثر. 

مات  (9 ع لإضفاء كصؼ الإبادة عمى مخيّ المنطؽ المكسّ

جئيف  اللاّ

ع لكصؼ الإبادة أفّ أفعاؿ  يفيد المنطؽ المكسّ

ؿ في إطارىا العاـّ جريمة ضدّ العنؼ ك إف كانت لا تشكّ 

                                                           
ابؽ,  ص. Andrew Cayleyأندرك كايمي ) 154  . 833ك  833(, المرجع السّ



م رغـ ذلؾ إلى إضفاء  يا قد تؤدّ ة إلاّ أنّ الإنسانيّ

 تكييؼ الإبادة.  

مييدية ذا قد رفضت ى إف كانت المحكمة التّ

ة يّ ة "الأسباب الجدّ حميؿ باعتمادىا لنظريّ  les" )التّ

motifs sérieux لإثبات الإتياـ فإفّ دائرة الإستئناؼ )

ياـ الخاصّ  ة بشأف الإتّ ظريّ إعتبرت إعماؿ ىذه النّ

ا. في ىذا  محكمة  الإطار تككفّ بالإبادة خطئا قانكنيّ

عي العاـّ لمحالة قد الإستئناؼ  إقتنعت بإستعراض المدّ

جئيف. أم أفّ أعماؿ العنؼ التي حدثت في  ة للاّ العامّ

زاع المسمّ  ات الجنجكيد, المدعكمة إطار النّ ح بيف قكّ

ة  ات الحككمية, مف جية, ك القبائؿ الإفريقيّ بالقكّ

ت إلى الكضع الكارثي ك  الأخرل, مف جية ثانية, أدّ

ا أفضى إلى زيادة  مات ممّ إنساني عمى مستكل المخيّ اللاّ

يف.  حايا في صفكؼ المدنيّ ك ما يسمح بالحديث عدد الضّ

, عف عي العاـّ ة نظاـ الخرطكـ  حسب تعبير المدّ مسؤكليّ

م تكافرىا إلى الإىلاؾ الجسدم  في خمؽ ظركؼ يؤدّ

عي العاـّ  د المدّ لممجمكعة أك لجزء منيا. لقد حدّ

كر المختمفة لسمكؾ الح ية الصّ ة المؤدّ كدانيّ ككمة السّ

ء لمجماعة المستيدفة أك جزء المكت البطيإلى "

مكؾ الإسياـ في المجاعة,منيا  ". تشمؿ صكر ىذا السّ

ة ك إجبار  يّ حّ ة ك/أك الصّ يّ بّ الحرماف مف العناية الطّ

أعضاء المجمكعة المستيدفة عمى البقاء في ظركؼ 

ة قاسية ـ المسؤكؿ 155طبيعيّ ي نفس الفكر, دعّ . بتبنّ

                                                           
ياـ الإبادة ضدّ البشير, المحكمة  155 مف لاتّ عي العاـّ المتضّ تقرير المدّ

ة,  كليّ قطة -09/05الجنائية الدّ ر 9008جكيمية  03, 53ممحؽ أ, النّ , متكفّ
AnexA-157-05-02-cpi.int/library/cases/ICC-http://www.icc-عمى مكقع المحكمة : 

ENG.pdf(Al Bashir Application)  9009جويلية  93, مأخوذ يوم   . 

http://www.icc-cpi.int/library/cases/ICC-02-05-157-AnexA-ENG.pdf
http://www.icc-cpi.int/library/cases/ICC-02-05-157-AnexA-ENG.pdf
http://www.icc-cpi.int/library/cases/ICC-02-05-157-AnexA-ENG.pdf


اء بلا حدكد" "ركني بركماف مة "أطبّ ابؽ لمنظّ " السّ

(Rony Brauman عي العاـّ التي كصفت ( تصريحات المدّ

جئي مات اللاّ ات للإبادة, حيثف بأمخيّ ؿ فعلا مقرّ يا تشكّ  نّ

قتد أضاؼ أفّ  ُُ ؿ مثالا مُ صريح يشكّ ل بو أماـ ىذا التّ

ظ عمى بعض  و تحفّ ة رغـ أنّ كليّ المحاكـ الجنائية الدّ

ة بالإبادة قاط الخاصّ زت ملاحظات بركماف 156النّ . تركّ

ةعمى الم ة بجريمة )ج( مف نظاـ المحكمة الخاصّ 6 ادّ

قصد إخضاع الجمالإبادة:" اعة عمدا لأحكاؿ معيشية يُ

ابيا  ا أك جزئيّ يّ ". بيذه المناسبة إىلاكيا الفعمي كمّ

جئيف لاحظ بركماف أفّ أحكاؿ  ك في تقييمو لظركؼ اللاّ

ركرة تكييؼ  ىؤلاء جدّ صعبة غير أفّ ذلؾ لا يستمزـ بالضّ

يا جريمة إبادة ككف أفّ عنصر  الكقائع عمى أنّ

خطيط كاف غائبا. بخلاؼ ذلؾ عي العاـّ التّ , ألحّ المدّ

ازحيف  مات ىي بمثابة معسكرات مكت لمنّ عمى أفّ المخيّ

ا ىي معسكرات لممكت جكعا ليؤلاء.  في دارفكر أكثر ممّ

و تـّ فعلا حدكث  عي العاـّ أنّ بعبارة أخرل يرل المدّ

ا يعكس حسبو  مات ممّ ىجمات ضدّ اللاجئيف داخؿ المخيّ

ط إجرامي مسبؽ مف قبؿ نظاـ   الخرطكـ.  كجكد مخطّ

عي العاـّ ك التيّ  ميا المدّ إفّ المقارنات التي قدّ

 كذا حاكؿ مف خلاليا المقاربة بيف أحداث دارفكر ك

البكسنة ك  لمجازر البشعة في كؿّ مف ركاندا كا

ريف مف  ة ؛ فالأشخاص المتضرّ اليرسؾ تبدك غير منطقيّ

ركرة لقبائؿ  كداف لا ينتمكف بالضّ أعماؿ العنؼ في السّ

                                                           

ة :  ركني 156  كليّ ياـ البشير ك المحكمة الجنائية الدّ بركماف, "اتّ
لاـ  " )مرجع بالإنجميزية(. القانكف ضدّ السّ

Rony  Brauman, “The ICC’s Bashir indictment: law against peace”, World Politics Review, 23 
july 2008.     



ة إفريق جت لذلؾ بعض كسائؿ الإعلاـ الغربيّ ة كما ركّ يّ

ة منيا. نتساءؿ في ىذا المجاؿ عف سرّ  خصكصا الفرنسيّ

عي العاـّ عف أعماؿ العنؼ التي  إقتصار تقرير المدّ

ة دكف سكاىا مف  ة الإفريقيّ طالت القرل ذات الأغمبيّ

ة ة العربيّ  .      157القرل ذات الأغمبيّ

اني ائب العناصر المع:الفرع الثّ ميا النّ ة التي قدّ نكيّ

 العاـّ في إطار الإبادة

عي دة  سعى المدّ ة محدّ يّ العاـّ لإثبات تكافر نّ

دمير  ئيس البشير في التّ )القصد الجنائي( لدل الرّ

نة ك نقصد بيا حسب تعبير الفقيو  الجزئي لجماعة معيّ

انية ذات الخصائص Schabas" شاباس" ) كّ ( المجمكعة السّ

اق“المشتركة   ا أك دينيّ ا, عرقيّ ا, إثنيّ . 158"كميّ

عي العاـّ حكؿ إستنتاج  ة المدّ ت أدلّ ليذا الغرض صبّ

كافع المعقكلة ) ( لدل البشير les motifs raisonnableالدّ

ات الحككمية ك  مف خلاؿ الأفعاؿ المنسكبة إلى القكّ

ات الخاضعة لإمرة أك مساعدة ىذه الأخيرة ك  إلى القكّ

ات الجنج  كيد.  نقصد بيا قكّ

عي العاـّ في إطار  ز المدّ أعماؿ العنؼ لقد ميّ

تي حدثت في دارفكر بيف ىدؼ البشير مف كراء  الّ

ة أك  يّ ة في ىذه المنطقة ك النّ ة العسكريّ العمميّ

                                                           
ئيس  157 و ضدّ الرّ ياـ الإبادة المكجّ عي العاـّ في إطار إتّ ز المدّ ركّ

كداني عمى أعماؿ العنؼ التي حدثت في كاحد ك عشريف ) ( قرية 90السّ
ة سكّ  ةذات أغمبيّ عي العاـّ  . أنظرانية مف أصكؿ إفريقيّ تقرير المدّ

ياـ الإبادة ضدّ البشير, المرجع مف لإتّ ابؽ المتضّ قطة , السّ  .99النّ
كلي : جريمة مف W. Schabasك. شاباس ) 158 (, " الإبادة في القانكف الدّ

 .000الجرائـ ", )مرجع بالإنجميزية( ص. 
W. Schabas, Genocide in international Law: the Crime of crimes, Cambridge university press, 
Cambridge, 2000, p. 111.  



كاف سبب الأحداث سياسيا إلى القصد الذم كاف لديو:"

. 159"الجماعية حدّ كبير, ك لكف القصد كاف الإبادة

ب ز بيف السّ ة في ىذه الحالة ؟ فكيؼ نميّ يّ  ب ك النّ

ى ط  يتجمّ ياسي لأحداث دارفكر ك تكرّ بب السّ السّ

ات الحككمية في محاكلة بسط ىذه الأخيرة   القكّ

لسيطرتيا عمى كامؿ إقميميا الكطني. قد يبدك ىذا 

و  بب مشركعا, بؿ ك معقكلا إلى حدّ كبير طالما أنّ السّ

يادة. غير أفّ ىذا ا ر بإعماؿ مبدأ السّ بب مبرّ لسّ

اتو  خفي في طيّ اىر قد يُ ة الإبادة ك ىك ما ذىب الظّ نيّ

" مف خلاؿ إستقراء خطابات, بيانات ك إليو "أككامبك

دة التي تدؿّ  عي  إعلانات البشير المتشدّ حسب المدّ

ة يا "حالة ذىنيّ ر عمى العاـّ عمى أنّ فسّ " يمكف أف تُ

نا لا نؤ ة إبادة جماعية. إلاّ أنّ يا عمميّ د ىذا أنّ يّ

اليةال أم للأسباب التّ  :رّ

 لا ة عمى  :أكّ عي العاـّ في مجمميا مبنيّ ة المدّ بدت أدلّ

إعتقادات ك تخمينات أكثر مف إثارتيا لمجانب 

ط  ة المخطّ و فشؿ في إظيار نيّ القانكني, كما أنّ

. في ىذا  ة لا تقبؿ أدنى شؾّ الإجرامي بصكرة قطعيّ

ذم يككف  ؽ بيف شرط القصد الجنائي الّ دد نفرّ الصّ

عف جريمة الحرب ك تكاجده كافيا لترتيب المسؤكلية 

ط الإجرامي  ة, ك شرط "المخطّ الجريمة ضدّ الإنسانيّ

" في جريمة الإبادة  الذم يفترض إثبات ىذه المشترؾ

                                                           
قطة  159 ابؽ, النّ , المرجع السّ عي العاـّ  .96أنظر تقرير المدّ

Prosecutor of the ICC said that the reason of Al-Bashir “was largely political, but his intent 
was genocide”, at. 96.                   



كصمنا إلى  دة تُ ة محدّ ة لدل البشير مف خلاؿ أدلّ يّ النّ

ة.    يّ  إيجاد علاقة بيف العناصر المادّ

 ة, ثانيا احية المكضكعيّ جكء إلى أحد : مف النّ بالمّ

ة  أحكاـ ة الخاصّ كليّ المحكمة الجنائية الدّ

"...بحثا فيا سابقا نطقت المحكمة بما يمي: بيكغكسلا

فيـ  ة عمى إرتكاب إبادة جماعية, يجب أف تُ عف أدلّ

حيح"  . 160الكممات في سياقيا الصّ

 احية الإجرائية,ثالثا لـ يكف تقرير الخبرة  : مف النّ

و لـ يشمؿ في حقيقة ا لأمر إلاّ كافيا لإدانة البشير لأنّ

راب  جئيف خصكصا خارج التّ عمى شيادات بعض اللاّ

كداني ة 161السّ شكيؾ في صحّ , إضافة إلى ذلؾ التّ

رجمة.  صريحات مف حيث التّ  التّ

عي العاـّ في إثبات جريمة  إفّ مردّ  إستماتة المدّ

الإبادة الجماعية ك إسنادىا إلى البشير يكمف في 

ة بدارف ة الخاصّ كليّ جنة الدّ كر, ىذا تقرير المّ

ط نظاـ الخرطكـ  قرير ك إف لـ يناقش صراحة تكرّ التّ

ح إلى إحت و لمّ كع مف الجرائـ إلاّ أنّ ماؿ في ىذا النّ

حقيؽ ىذا المنحى:" جنة أف يأخذ التّ لقد خمصت المّ

مكننا إقصاء  و في بعض الحالات لا يُ ة إلى أنّ كليّ الدّ

ة إستنتاج القصد الجنائي الخاصّ بالإبادة لدل  إمكانيّ

يف, حياؿ مجمكعة ب عض الأشخاص, المسؤكليف الحككميّ

                                                           
مييدية لمحكمة يكغسلافيا سابقا, حكـ صادر في حؽّ  160 ائرة التّ الدّ

 . 0099, الفقرة 9006سبتمبر  97بتاريخ  (Krajisnik"كراجسنيتش" )
“When reviewing speeches and statements…in search of evidence of genocidal intent, 
utterances must be understood in their proper context". Judgment Krajisnik (IT-00-39-T), 

Trial Chamber, 27 September 2006, § 1092.  
كلية الغير حككمية  أنظر 161 مات الدّ كظيؼ الأمريكي لبعض المنظّ التّ

أثير  الث مف المبحث لمتّ كلية, المطمب الثّ حقيؽ الدّ عمى عمؿ لجنة التّ
ؿ مف ىذا البحث.  اني في إطار الفصؿ الأكّ  الثّ



نظر إليي ة معاديةيُ يا جماعة عرقيّ . ما 162"ا عمى أنّ

ياـ الإبادة مف طرؼ  يدفعنا إلى القكؿ أفّ نفي إتّ

دا  مغ طرح ىذا الإحتماؿ مجدّ مييدية لـ يُ ائرة التّ الدّ

أم أفّ ىذه الأخيرة كاف ليا  أماـ دائرة الإستئناؼ,

ة لقرا رأم مغاير ة الأمميّ كليّ جنة الدّ ءة تقرير المّ

ة بدارفكر.     الخاصّ

ثير إستغرابنا أكثر  عي العاـّ ما يُ ىك جنكح المدّ

ة بالجرائـ التي حدثت في  للإستشياد ة خاصّ بأدلّ

ط  ة كاضحة عمى تكرّ يكغسلافيا سابقا, حينيا كانت الأدلّ

يا  حدثتنظاـ بمغراد في الجرائـ التي  ك لعؿّ أىمّ

ة عمى بشاعة جرائـ "سربرنتشاشيادة الق ات الأمميّ " كّ

(Srebrenica ّتيف لأف (. لا مجاؿ لممقارنة بيف القضيّ

طيير العرقي,  مييد لمتّ عكة لمكراىية في إطار التّ الدّ

التي تدؿّ عمى القصد الجنائي الكاضح, في جرائـ 

لأجؿ ذلؾ   يكغسلافيا لـ تتكفر لدل نظاـ الخرطكـ.

رة تكقيؼ البشير قبؿ إدانتو بحكـ  نرل أفّ صدكر مذكّ

رة عف طريؽ فرض  نيائي بالإضافة إلى تدعيـ المذكّ

ياـ ا لإبادة ما ىك إلاّ محاكلة لممحكمة تثبيت إتّ

كلية ـ  الجنائية الدّ تيا.  ندعّ لمحفاظ عمى مصداقيّ

" إليو "أناليسا كيامبيكجية نظرنا ىذه بما ذىبت 

(Annalisa Ciambi فقات المتزايدة ثت عف النّ ( حينما تحدّ

ؽ الأمر  ة, سكاء تعمّ لممحكمة دكف تحقيؽ نتائج إيجابيّ

                                                           
ة بدارفكر, ؼ/ 162 ة الخاصّ حقيؽ الأمميّ  . 590أنظر تقرير لجنة التّ

“The UNCOI concluded that : ‘One should not rule out the possibility that in some instances 
single individuals, including Government officials, may entertain a genocidal intent, or in 
other words, attack the victims with the specific intent of annihilating, in part, a group 
perceived as a hostile ethnic group”. V. UNCOI, Report to the Security General, pursuant to 
Security Council Resolution 1564 of 18 September 2004, Geneva, 25 January 2005, § 520.  



مميكف  093بميزانية قدرىا بالمتابعة أك المقاضاة:"

كلية أكثر  دكلار سنكيا, أنفقت المحكمة الجنائية الدّ

مميكف دكلار منذ تأسيسيا قبؿ ستّ سنكات دكف  600مف 

كمة بشأف جرائـ دارفكر...ك قد ساىمت أف تتـّ أمّ محا

بب  أخير, لكف السّ عة في ىذا التّ ة ك متنكّ عكامؿ عدّ

كؿ في تنفيذ طمبات  الكاضح ىك عدـ تعاكف الدّ

سميـ..." ة بالاعتقاؿ ك التّ إف كاف  .163المحكمة الخاصّ

صريح صائ ة المحكمة ىذا التّ با في تشكيكو في مصداقيّ

كلية و لـ يكفالجنائية الدّ قا في تحديد  , فإنّ مكفّ

ة الكامنة كراء ىذا الإخفاؽ حينما  الأسباب الحقيقيّ

كؿ مع طمبات ىذه الييأة  يكتفي بسرد عدـ تعاكف الدّ

ة. بعبارة أخرل, يعكس تصريح  كليّ القضائية الدّ

تي  قة للأمكر الّ يّ ة الضّ ظرة الغربيّ الفقيية كيامبي النّ

الث, الغير متعاكنة مع طمب  ترل في دكؿ العالـ الثّ

كلية رة, دكلا  المحكمة الجنائية الدّ حكؿ تنفيذ المذكّ

دة.   مارقة أك عمى الأقؿّ متمرّ

ة  دائما ك في خضـّ الحديث عف الأسس القانكنيّ

رة تكقيؼ البشير التي تبقى غير كافية نستعرض  لمذكّ

ة  ظريّ زيف عمى النّ بعض المحاكلات الأخرل لمفقو مركّ

قطة المكالية. ة في النّ  الألمانيّ

                                                           
عكل ضدّ البشير ك آفاؽ Annalisa Ciampiأناليسا كيامبي ) 163 (, "الدّ

ة  كلية" )مرجع  06إلغائيا كفقا لممادّ مف نظاـ المحكمة الجنائية الدّ
 .  899بالإنجميزية(, ص. 

« A budget of 124 million dollar a year, the International Criminal Court spent more than 600 
Million dollars since its inception six years ago without a single on the crimes in Darfur…and 
has contributed to several factors and a variety of this delay, but the obvious reason is the 
lack of cooperation States implementation of the Tribunal’s for arrest and delivery…”. V. 
Annalisa Ciampi, “The proceeding against Al-Bashir and the prospects of their suspention 
under article 06 ICC statute”, in JICJ, November 2008, 6, Oxford University Press, p. 892.  



ة كأساس قانكني في  ة الألمانيّ ظريّ الث: النّ المطمب الثّ

ياـ البشير  إتّ

ة القائمة أساسا عمى  ظريّ نعالج تطبيؽ ىذه النّ

ـ قانكنا في  الإرتكاب الغير مباشر لمفعؿ المجرّ

ة في حدّ ذاتيا نقطتيف: ظريّ ة بمضمكف النّ الأكلى خاصّ

ؿ(, ة تطبيقيا في  )الفرع الأكّ انية حكؿ إمكانيّ ك الثّ

رة البشير  اني(.إصدار مذكّ   )الفرع الثّ

ؿ ة الاقتراؼ الغير الفرع الأكّ : طبيعة ك مضمكف نظريّ

ـ  مباشر لمفعؿ المجرّ

ب البحث عف مفيكميا  ة يتطمّ ظريّ إفّ معرفة ىذه النّ

ة ك عف  تكضيحيا أكثر  ثـّ محاكلة, (1)القانكنيّ

يف بمثاؿ عف ا كلي مستدلّ لاجتياد القضائي الجنائي الدّ

(2.)  

مفيكـ ك طبيعة الإقتراؼ الغير مباشر لمفعؿ  (0

ـ  المجرّ

ـ,  تعكد فكرة الإقتراؼ الغير مباشر لمفعؿ المجرّ

كلي, إلى محاكمة  طبيقي الدّ عمى الأقؿّ في جانبيا التّ

ازم  –الألماني  ( في القدس Eichmann) ”أيشماف“ –النّ

مت ىذه المحاكمة حافزا كبيرا 0963سنة  . لقد شكّ

عمى تطكير نكع جديد مف   (Roxin)  ”رككسيف“لمفقيو 

ـ تحت إسـ  مفيكـ الإرتكاب الغير مباشر لمفعؿ المجرّ

ة  مة“نظريّ  ”نظاـ أك قاعدة المنظّ

(Organisationsherrschaft":حسب رككسيف .) مرتكب الجريمة

يككف مسؤكلا ليس بسبب معرفتو بطريقة غير مباشرة 



تيجة ك لا برغبتو الغالبة نحك إقتراؼ  سبقةالم بالنّ

ما بصفتو عضكا في  م إلييا ك إنّ ـ المؤدّ مكؾ المجرّ السّ

مة " . لتكضيح ىذه 164تنظيـ ىرمي في إطار منظّ

ة حكؿ مفيكـ قانكني  ظريّ الفكرة, لا تقكـ ىذه النّ

مييز بيف الفاعمي د بؿ تستند إلى التّ ف  مكحّ

ركيز عمى مف  يف ك المساىميف, مف جية, ك التّ الأساسيّ

سة  مة أك المؤسّ قابة عمى المنظّ لو سمطة الرّ

فّ مف ة, مف جية أخرل. في نياية المطاؼ إالإجرامي

مطة ىك مف يحكز الييمنة عمى الفعؿ  يممؾ ىذه السّ

(hégémonie de l’acte ة الإقتراؼ (. يستمزـ ذلؾ أفّ نظريّ

ـ لا تدخؿ في تككيف الغير مباشر لم فعؿ المجرّ

لاث لمجريمة,  الجريمة. بعبارة أخرل تبقى الأركاف الثّ

رعي,  كف الشّ م ك المعنكم إلى جانب الرّ كنيف المادّ الرّ

ريمة. لازمة بؿ ك أساسية لتحديد كجكد أك إنتفاء الج

ة ل الأمر أف يككف "صفة نمكذجيّ " لإضفاء كصؼ لا يتعدّ

ة في يمة عمى حسب تعريؼ الجر المساىمة الفرديّ

قيؽ Werle" )الفقيو "كارؿ حديد الدّ ( لأجؿ التّ

ة الجنائية  . 165لممسؤكليّ

ؽ الأمر بحالة مف حالات  في رأينا الخاصّ يتعمّ

حقيؽ, عمى المستكل  كييؼ المعركضة أماـ قاضي التّ التّ

عي الع اخمي أك الكطني, أك أماـ المدّ اـّ كما ىك الدّ

                                                           
نظيمية" )مرجع  164 أنظر رككسيف, "الجرائـ تحت سمطة الأجيزة التّ

ة(,   . 093, ص. 0963الأرشيؼ الجنائي, بالألمانيّ
C. Roxin, « Straftaten im Rahmen organisatorischer Machtapparate”, Goltdammer’s Archiv 
fur Strafrecht, 1963, p. 193. 

كلي الجنائي " )مرجع Werleكارؿ ) 165 (, " مبادئ القانكف الدّ
 . 338بالإنجميزية(, ص. 

G. Werle, « Principles of international criminal law, TMC Asser Press, The Hague, 2005, p. 
338.   



كليةعميو الحاؿ في المحكمة الجنا عمى  ئية الدّ

مطة  د رأينا ىذا بالسّ يّ كلي. نؤّ المستكل الدّ

عي العاـّ  ع بيا المدّ ة الكاسعة التي يتمتّ قديريّ التّ

دد, تستند الفقيية عمى ىذا المستكل. في ىذا ا لصّ

عي "كيامبي"  ات الكاسعة لممدّ لاحيّ في إبراز الصّ

ة, إلى  قديريّ ؽ منيا بسمطتو التّ ة ما تعمّ , خاصّ العاـّ

ة ن حقيؽ( مف نظاـ  53صّ المادّ ركع في التّ )الشّ

كليةالم . فالفقرة )ج( مف ىذه 166حكمة الجنائية الدّ

حقيؽ  عي العاـّ الحؽّ في تكقيؼ التّ عطي لممدّ ة تُ المادّ

ة  أك عدـ إجرائو إذا ما رأل أفّ ىناؾ أسبابا جكىريّ

لاحيات  ف الصّ لا تخدـ العدالة. بمفيكـ المخالفة, تتضمّ

ياـ الكاسعة لمم حقيؽ, بؿ ك الإتّ عي العاـّ تكسيع التّ دّ

ـ  ة الإرتكاب الغير مباشر لمفعؿ المجرّ إعمالا لنظريّ

كليةبمكجب نظا ى  ـ المحكمة الجنائية الدّ أك حتّ

ة  ظريّ كلي. نلاحظ ىنا أفّ النّ بمكجب القانكف الدّ

ة الخطأ ة تشترؾ مع نظريّ , عمى الأقؿّ مف 167الألمانيّ

ة  ة في تكسيع المسؤكليّ ناحية الأىداؼ المرجكّ

ة.      الجنائية الفرديّ

ظريّ إفّ  ة إذف ىك عمى كجو الخصكص اليدؼ مف النّ

, مسؤكلية المسؤكليف المتكاجديف  تحديد, ك ليس الحدّ

يف, ك الذيف  يف أك سياسيّ مطة, عسكريّ عمى ىرـ السّ

شتبو في ضمكعيـ في إرتكاب أحد ال ة يُ جرائـ المخمّ

 بسلامة الجنس البشرم.

                                                           
ابؽ المرجعأناليسا كيامبي,   166  . 899, ص. السّ
ة الخطأ في ترتيب المسؤكلية الجنائية, المبحث   167 أنظر  مكقع نظريّ

مييدم.   التّ



ة ليس حكرا عمى نلاحظ أفّ تطبيؽ ىذ ظريّ ه النّ

كلية بدليؿ تجسيدىا مف قبؿ  المحكمة الجنائية الدّ

تيف بيكغكسلافيا  مف طرؼ المحكمتيف الجنائيتيف الخاصّ

ة  بيعة القانكنيّ سابقا ك ركاندا. ما يستمزـ أفّ الطّ

ة الإقتراؼ الغير مباشر لم ـ تبقى لنظريّ فعؿ المجرّ

كلي.    قضائية محضة عمى المستكل الدّ

 قاالإستدلاؿ باجتياد قضاء محكمة يكغسلافيا ساب (9

ت ة بمتابعة ك  أقرّ المحكمة الجنائية الخاصّ

طيير العرقي في  طيف في جرائـ التّ محاكمة المتكرّ

ة الجنائية ل بعض يكغكسلافيا سابقا بالمسؤكليّ

رب عمى أساس " تياف الغير مباشر الإالمسؤكليف الصّ

ـ  ". إلاّ أفّ المحكمة المذككرة إستعممتلمفعؿ المجرّ

سؤكلية الغير المحينئذ مصطمحا مختمفا ألا ك ىك "

-responsabilité indirecte ou co" )مباشرة أك المشتركة

perpétration). ة "أكجدانيؾ عرؼ باسـ قضيّ " مف خلاؿ ما يُ

(Ojdanic)168ة المشتبو بيـ دت أدلّ في خانة عدـ  . تكحّ

إختصاص محكمة يكغكسلافيا بمتابعتيـ لغياب أساس 

عرؼ بالمسؤكلية الغير مباشرة في نظاـ  قانكني لما يُ

مكا طمبيـ بنصّ  ىذه المحكمة, فقد حاكؿ ىؤلاء أف يدعّ

                                                           
ة رقـ  168 ة بيكغكسلافيا, قضيّ كلية الخاصّ , IT-05-87المحكمة الجنائية الدّ

"قرار حكؿ طمب أكجدانيؾ المنازع في إختصاص المحكمة المبني عمى 
عي العاـّ ضدّ "دراغكلجكب  ة الغير مباشرة", المدّ أساس المسؤكليّ

(, ك Milan Milutinovic(, "ميلاف ميمكتينكفتش" )Dragoljub Ojdanic)أكجدانيؾ" 
يف   (Nebojsa Pavkovic"نببكجسا بافككفيتش" ) مك طمبيف تمييديّ ذيف قدّ الّ

عيف مف خلاليما عدـ إختصاص  9005أكتكبر  00ك  7في  كالي مدّ عمى التّ
ة بيكغكسلافيا سابقا,  , أنظر 9006مارس  30المحكمة الجنائية الخاصّ

المكقع الخاصّ بيذه المحكمة: 
http://www.icty.org/x/cases/milutinovic/tdec/en/060322.htm مارس  97, مأخكذ يكـ

9000 . 

http://www.icty.org/x/cases/milutinovic/tdec/en/060322.htm
http://www.icty.org/x/cases/milutinovic/tdec/en/060322.htm


ة ـ 169( لنظاـ محكمة يكغسلافياi)أ()79 المادّ . دعّ

كف ُّ رب المعنيّ طمبيـ القاضي بعدـ  المسؤكلكف الصّ

مييدية لمحكمة  ائرة التّ الإختصاص في ككف الدّ

( لإجراءات jonctionيكغكسلافيا قامت بربط أك كصؿ )

عيف يقتضي أمر إثبات أك نفي  مختمفة. حسب المدّ

المسؤكلية الغير مباشرة إجراءا جديدا أم دعكل 

ائرة أماـ نفس الييأة,  عكل الدّ جديدة مخالفة لمدّ

ا يستمزـ كع  ممّ بطلاف إختصاصيا بشأف إثبات ىذا النّ

ة. غير أفّ المحكمة قضت بخلاؼ  ذلؾ, إذ مف المسؤكليّ

ة أك جاء تحميميا عمى مرحمتيف: الأكلى تحميميّ

انية إستنتاجية.  تذكيرية ك الثّ

رت المحكمة أفّ اختصاصيا " :الأكلى  يجب أف يككف ذكّ

اخمي" ك مشارا إليو ص راحة أك ضمنا في نظاميا الدّ

كلي أف يككف مكجكدا )الإختصاص( بمكجب القانكف " الدّ

؛ إذا لـ يتـّ الكفاء  170"العرفي كقت حدكث الكقائع

كؿ المزعكـ مف  سبة لمشّ رطيف بالنّ بأمّ مف ىذيف الشّ

ة )الغير مباشرة(, فإفّ المحكمة ليس ليا  المسؤكليّ

يـ المذنب في إطار ىذا  إختصاص الحكـ عمى المتّ

مكذج.   النّ

                                                           
( فيما motifs convaincantsتنصّ ىذه الفقرة عمى الأسباب الكجيية ) 169

ة ؽ بالإجراءات ك كذا الإثبات, ك ىي مشابية أيضا لممادّ )مف  77 يتعمّ
ياف نفس  - motifs valables – نظاـ محكمة يكغكسلافيا سابقا( باعتبارىما يؤدّ

 المعنى.  
ة بيكغكسلافيا, 170 كلية الخاصّ قرار حكؿ طمب  المحكمة الجنائية الدّ
ة  "أكجدانيؾ" المنازع في اختصاص المحكمة المبني عمى أساس المسؤكليّ

ابؽ المرجع",  الغير مباشرة , متكفر عمى : السّ
http://www.icty.org/x/cases/milutinovic/tdec/en/060322.htm مارس  97, مأخكذ يكـ

9000 .  

http://www.icty.org/x/cases/milutinovic/tdec/en/060322.htm
http://www.icty.org/x/cases/milutinovic/tdec/en/060322.htm


انية تبعا لممنطؽ المشار إليو أعلاه, خمصت  :الثّ

مكؾ  يميف مشتركيف في السّ المحكمة إلى إعتبار المتّ

الإجرامي بطريقة غير مباشرة نظرا لإشتراكيـ في 

ة  ابعة لجميكريّ ات التّ ة عمى القكّ يطرة الفعميّ السّ

ة صربيا.  حادية ك جميكريّ  يكغسلافيا الإتّ

مييدية لمحك ائرة التّ كغكسلافيا مة يجاء حكـ الدّ

لا أساسا بكجكد ة الإجرامية  معمّ يّ القصد الجنائي  -النّ

يميف. - فسي لدل  لدل المتّ ففي تحميميا لمعنصر النّ

ؼ الإجرامي تـّ نتيجة  صرّ ىؤلاء جزمت المحكمة بأفّ التّ

تيجة  تفاىـ متبادؿ ك بكجكد إحتماؿ قكم لكجكد النّ

قت. في نظر المحكمة فإفّ الجرائـ المنس كبة التي تحقّ

يميف في إطار الإرتكاب الغير مباشر لمفعؿ  إلى المتّ

ـ  ما ىي إلاّ نتيجة تحقيؽ ىدؼ مشترؾ, إذ أفّ  المجرّ

 ف بالأدكار المنكطة بيـ. أطراؼ الجريمة كانكا كاعي

ة الإقتراؼ الغير  ـ أفّ نظريّ ا تقدّ نستنتج ممّ

ات تشبو  ـ في ىذه الحالة بالذّ مباشر لمفعؿ المجرّ

ة "إلى حدّ كبير  عرؼ بنظريّ ط الإجرامي إف المخطّ ما يُ

متو المحكمة مف 171"لـ تكف مرادفة ليا . رغـ ما قدّ

ياـ,  رب محؿّ الإتّ ط المسؤكليف الصّ ة دامغة حكؿ تكرّ أدلّ

ـ مبيمة نكعا ما مف  تبقى فكرة إرتكاب الفعؿ المجرّ

" في حدّ ذاتيا. لذلؾ دلكؿ كممة "الإرتكابناحية م

جكء إلى رأم  ؿ المّ محكمة يكغسلافيا في ىذا نفضّ

أف, حيث ر أت ىذه الأخيرة بمناسبة محاكمة الشّ

                                                           
ة كعنصر لتثبيت  171 سة الإجرامية, خاصّ ط الإجرامي أك المؤسّ حكؿ المخطّ

ياـ الإبادة,  ؿ إتّ ياـ: المطمب الأكّ ائب العاـّ لتثبيت الإتّ أنظر دكر النّ
ؿ مف ىذا الفصؿ.   مف المبحث الأكّ



الحالات ىذه الكممة تفيد "  أفّ   (Stakic" )"ستاكيتش

يا أك غير ذلؾ,  التي يككف فييا المتيـ شارؾ, مادّ

بشكؿ مباشر أك غير مباشر كفاعؿ أك كراء فاعؿ آخر 

ة المنسكبة إليوفي  يّ . نفيـ مف 172"العناصر المادّ

ـ ذلؾ أفّ مصطمح "إرتكاب" أك "إقتراؼ " الفعؿ المجرّ

ستخدـ بالمعنى الكاسع ليشمؿ  بطريقة غير مباشرة يُ

حتمؿ أف يككف الغرض منو المساس بسلامة  أمّ عمؿ يُ

سبة لإسناد الفعؿ, أم  يء بالنّ الجنس البشرم. نفس الشّ

ع. مع ذلؾ إعتبرت دائرة  نظر إليو أيضا بمفيكـ مكسّ يُ

فس المحكمة أفّ مفيكـ "الإرتكاب المشترؾ ستئناؼ لنالإ

كلبشكؿ غير مباشر ى في القانكف الدّ تبنّ ي " لا يُ

ناقض أك 173"العرفي ك لا في قرارات المحاكـ . إفّ التّ

عمى الأقؿّ عدـ مسايرة دائرة الإستئناؼ لمحكمة 

ة لنفس  مييديّ ائرة التّ يكغكسلافيا سابقا لقرار الدّ

ة المحكمة يدفعنا لمقكؿ بعدـ ثب ظريّ ات تطبيؽ النّ

كلي.   لدل القضاء الجنائي الدّ

ط  كنا في كجكد المخطّ نا شكّ عمى إعتبار أنّ

ائرة الإجرامي في حالة البشير, ك ىك ما أقرّ  تو الدّ

كلية ة لممحكمة الجنائية الدّ مييديّ , ألا نتساءؿ التّ

ة  ظريّ اعي بتطبيؽ النّ كافع الحقيقية لمفقو الدّ عف الدّ

                                                           
(, Julia Geneuss( ك جكليا جكناس )Florian Jessbergerفمكرياف جيسبرغر ) 172

ة الإرتكاب الغير مباشر في حالة البشير : الفقو  "حكؿ تطبيؽ نظريّ
 . 856", ص. الألماني في لاىام

…« Committing » also covers cases where the accused participated, physically or otherwise 
directly or indirectly, that is also as ‘perpetrator behind the perpetrator’, in the material 
elements of the crime charged.  
Florian Jessberger and Julia Geneuss, “On the Application of a Theory of indirect 
perpetration in Al-Bashir: german doctrine at The Hague?” in JICI, November 2008, 6, Oxford 
University Press, p. 856.  

. 857, ص. نفسو المرجعرياف جيسبرغر ك جكليا جكناس, فمك  173  



ة لممسؤك كداني الألمانيّ ئيس السّ ة الغير مباشرة لمرّ ليّ

ؽ بالإبادة ؟  ة في جانبيا المتعمّ  خاصّ

اني ة الألمانية في الفرع الثّ ظريّ : مدل تطبيؽ النّ

رة البشير  إصدار مذكّ

ة  ظريّ د سمفا أفّ المقصكد بمدل تطبيؽ النّ نحدّ

رة تكقيؼ البشير مرتبط  الألمانية في إصدار مذكّ

ؽ بالإبادة. عمى ىذا الأساس, فدراسة  بالجانب المتعمّ

رة في ىذا الإطار تشمؿ عمى كجو خاصّ المرحمة  المذكّ

ياـ الإبادة ك لك ضمنا.  دت فييا المحكمة إتّ التي أيّ

نقصد بذلؾ قرار دائرة الإستئناؼ لممحكمة الجنائية 

ركيز عمى  ة. غير أفّ ذلؾ لا يمنعنا مف التّ كليّ الدّ

ياـ في مرحمة سابقة با عتباره مطمبا دراسة ىذا الإتّ

ة دارفكر.  ائب العاـّ منذ بداية قضيّ ا لمنّ  ممحّ

ا يككف ة الألمانية في حالة  نظريّ ظريّ تطبيؽ النّ

ة البشير جكع إلى نصّ المادّ ( مف 3) 95 جدّ محتمؿ بالرّ

التي  –المسؤكلية الجنائية الفردية  –نظاـ ركما 

سأؿ جنائيا كفقا لنظاـ تنصّ عمى أفّ " خص يُ الشّ

ة جريمةالمحكمة الأساسي ك يككف عرضة لمعقاب   عف أيّ

خص بما  تدخؿ في اختصاص المحكمة في حالة قياـ الشّ

 يمي :  



ة, أك  . أ إرتكاب ىذه الجريمة, سكاء بصفتو الفرديّ

ظر  بالإشتراؾ مع آخر أك عف طريؽ شخص آخر, بغضّ النّ

خص مسؤك ا إذا كاف ذلؾ الشّ  لا,عمّ

الأمر أك الإغراء بارتكاب, أك الحثّ عمى إرتكاب,  . ب

رع فييا,  جريمة كقعت بالفعؿ أك شُ

حريض أك المساعدة بأمّ شكؿ  ج. تقديـ العكف أك التّ

ركع في  آخر لغرض تيسير إرتكاب ىذه الجريمة أك الشّ

دة ك أف  إرتكابيا, عمى أف تككف ىذه المساىمة متعمّ

ـ بػ:  شا0تقدّ . مع 9ط الإجرامي...ك . ىدؼ تعزيز النّ

ة إرتكاب الجريمة  ". العمـ بنيّ

ة نرل أفّ نظاـ ركما  ة لنصّ المادّ ليّ في قراءة أكّ

ة الجنائية  ة لإسناد المسؤكليّ ة الألمانيّ ظريّ ى النّ يتبنّ

شر إلييا بالاسـ صراحة. يكفي إذف إستعراض  ك إف لـ يُ

ة الغير مباشرة  الإغراء, الحثّ الأمر ب –صكر المسؤكليّ

 –العكف, المساىمة,...الخ  عمى إرتكاب, تقديـ

قطة  ـ قكلنا ىذا بما جاء في النّ لترسيخ رأينا. ندعّ

عؿ عرضة لمعقاب ( التي تج3)ق( مف نفس الفقرة )

حريض المباشر ك العمني عمى أيضا مف يقكـ بػ" التّ

". كؿّ ذلؾ مع تمييز الإبادة الجماعيةإرتكاب جريمة 

ة  كع مف المسؤكليّ كؿ ىذا النّ ة الدّ ة عف مسؤكليّ الفرديّ

كلي  .  174بمكجب القانكف الدّ

ة مف نظاـ  95 في قراءة أخرل دائما لنصّ المادّ

ة  يامات الخاصّ ركما ك بمناسبة إقرار الإتّ

                                                           
ؽ 3)95الـ.  174 ظاـ الأساسي يتعمّ ر أمّ حكـ في ىذا النّ ( : "لا يؤثّ

كؿ بمكجب القانكف  ة الدّ ة في مسؤكليّ ة الجنائية الفرديّ بالمسؤكليّ
كلي".   الدّ



ة عبّ ( "Lubanga" )ػ"لكبانغاب مييديّ ائرة التّ رت الدّ

كلية عف رغبتيا في الإبتعاد  لممحكمة الجنائية الدّ

ة  كليّ عف الإجتياد القضائي لممحاكـ الجنائية الدّ

طات  تة, مف خلاؿ رفض مفيكـ المخطّ الأخرل, المؤقّ

ة المشترك ةالإجراميّ دت رغـ ذلؾ أفّ المادّ يا أكّ  ة, لكنّ

ي أيضا الإرتكاب المباشر, المشاركة ك 3) 95 غطّ ( تُ

ـالإ ماذا نفيـ . 175"رتكاب الغير مباشر لمفعؿ المجرّ

سبة لحكـ  مف خلاؿ القراءتيف المتتابعتيف بالنّ

ياـ الإبادة الخاصّ  ائرة الإستئنافية حكؿ إتّ الدّ

 بالبشير ؟

ائرة الإستئنافية إفّ الإنتقاد القانكني ل حكـ الدّ

كلية ياـ الإبادة  لممحكمة الجنائية الدّ حكؿ إتّ

كداني ئيس السّ م إلى إستنتاجيف مختمفيف  لمرّ  : قد يؤدّ

ؿ مفاده أفّ المحكمة إستعانت فعلا بتطبيؽ  :الأكّ

ة ظريّ ة النّ . 95 المذككرة بالإعتماد عمى نصّ المادّ

أم كؿّ مف الفقي د ىذا الرّ جكسبارغر" ييف "يؤيّ

(Jessberger( "ك "جكناس )Geneuss ماف رأييما (, حيث يدعّ

عي  ة الأكلى أف يستنجد المدّ و قد حدث لممرّ بالقكؿ أنّ

ا يامو(  العاـّ حصريّ )في إطار المرافعة لتثبيت إتّ

كلة ) قصد بيا means of Stateبمفيكـ كسائؿ الدّ ( التي يُ

                                                           
ة القاضي  175 كليّ ة لممحكمة الجنائية الدّ مييديّ ائرة التّ قرار الدّ

ة بػ"تكماس لكبانغا دييمك" ) يامات الخاصّ  Thomas Lubangaبتثبيت الإتّ
Dyilo ة رقـ  )نسخة بالإنجميزية(.  9007 يناير 99, 00.06-00.03(, قضيّ

صّ الأصمي بالإنجميزم :   النّ
« Pre-Trial Chamber not only explicitly rejected the concept of joint criminal enterprise, but 
affirmed that article 25(3)((a) ICC statute covers next to direct perpetration and coo-
perpetration also indirect perpetration…”. See, Decision on the confirmation of charges, 
Lubanga (ICC 01/04-01/06), Pre-Trial Chamber, 29 January 2007, § 318.  



قابة الغير مباشرة  حة الخاضعة لمرّ المميشيات المسمّ

لحككمة الخرطكـ بالإضافة إلى المسؤكليف الحككمييف 

نو  يف. نشير ىنا بكجو خاصّ إلى ما تضمّ كدانيّ السّ

عي العاـّ الذتق إفتراض  -: م جاء فيورير المدّ

ة البشير مف خلاؿ إفتراض كجكد علاقة بينو ك  مسؤكليّ

بيف المرتكب المباشر لمجريمة في إطار ىرمي عمى 

كداني نفسو؛  ئيس السّ ئيس  -رأسو الرّ ع الرّ تمتّ

ا يجعمو صاحب الكممة  كداني بما يكفي مف سمطة ممّ السّ

تي كق ياسات ك الممارسات الّ عت الأخيرة في تنفيذ السّ

كر عمى عمـ عمى الأقؿّ  -في دارفكر؛  تعزيزا لما ذُ

كداف  مطة في السّ بصفتو تمؾ أم بتكاجده عمى ىرـ السّ

ظامي ك مميشيات الجنجكيد  بما فييا الجيش النّ

. غير أفّ ما جاء في 176الخاضعة لرقابة ىذا الأخير

ة إذا  د إفتراضات خاصّ ائب العاـّ يبقى مجرّ ة النّ أدلّ

و حاكؿ  قيا إستخداـ نفس المنيجيّ عممنا أنّ ة التي طبّ

ياـ "لكبانغا قة بالككنغك, إذ سابقا في إتّ " المتعمّ

تيف عمى الأقؿّ مف ناحية  لا مجاؿ لممقارنة بيف القضيّ

 خطكرة الجرائـ.  

اني ة إستغنت  :الثّ كليّ فيد أفّ المحكمة الجنائية الدّ يُ

ياـ الإبادة في حؽّ البشير عف  في بحثيا عف تثبيت إتّ

ـ طبقا نظ ة الإرتكاب الغير مباشر لمفعؿ المجرّ ريّ

لميميا إلى إحداث القطيعة مع الييآت القضائية 

تة, أك عمى الأقؿّ في إطار  ة المؤقّ كليّ الجنائية الدّ

ة أكبر.     سعييا لمبحث عف إستقلاليّ

                                                           
ابؽ, فقرة  176 عي العاـّ لمبشير, المرجع السّ ياـ المدّ ك  938تقرير إتّ

 بعدىا.ما 



تيجة ك ليس الآداء, معنى  غير أفّ العبرة بالنّ

دعيـ التّ ذلؾ أفّ دائرة الإستئناؼ في سعييا إلى 

عي العاـّ  مني لطمب المدّ الخاصّ بالإبادة لـ تمجأ  الضّ

ة  ظريّ ة بعينيا, بما في ذلؾ النّ ركرة إلى نظريّ بالضّ

ع  ما لجأت إلى المفيكـ المكسّ ة, إنّ الألمانيّ

ستخمص مف  ة عف جرائـ الإبادة ك ىك ما يُ لممسؤكليّ

ة   ( مف معاىدة ركما. 3)95الفقرة )ق( مف المادّ

كلية نستخمص إذف جو  أفّ المحكمة الجنائية الدّ تتّ

جكء إلى زيادة غط عمى  نحك إدانة البشير بالمّ الضّ

اني  نظاـ الخرطكـ ك ىك ما ستشؼّ مف القرار الثّ يُ

ذم أصدرتو دائرة الإستئناؼ لممحكمة. تبعا لذلؾ  الّ

رة أماـ نفس الجية  ة المذكّ شكيؾ في مشركعيّ فإفّ التّ

لأحرل غير كاؼ, الأمر القضائية يبدك غير مجد أك با

ا عاجلا كا سكدانيّ ذم يستدعي تحرّ ؾ الّ حرّ  ك مكازيا لمتّ

كلية  .أماـ المحكمة الجنائية الدّ

رة ة المذكّ شكيؾ في مشركعيّ اني: التّ أماـ  المبحث الثّ

  جية قضائية أك غير قضائية أخرل

ف بحث المشتمؿ عمى الجانب العممي ىذا الم يتضمّ

رة الإنتقاؿ إلى مرحمة طمب إلغائيا أك عمى  لممذكّ

كلي  الأقؿّ إبطاؿ مفعكليا. حسب قانكف المنازعات الدّ

ؽ  الأكلى إلى طرؽ ثلاث لتحقيؽ ىذا المبتغى : نتطرّ

ؿ(قضائية  انية تحكيمية )المطمب الأكّ )المطمب , الثّ

اني( الثة سياسية الثّ الث(.)الم, ك الثّ       طمب الثّ

ة نقؿ النزاع أماـ محكمة العدؿ  المطمب الأكؿ : فرضيّ

 الدكلية



ة  كليّ يعكد إلى إفّ إختيار محكمة العدؿ الدّ

ابع العاـّ  ز الطّ تي تميّ ة الّ ىذه  أك الكلاية العامّ

ظر عف  و كبغضّ النّ الييأة القضائية, يستمزـ ذلؾ أنّ

ابع الجنائي  ة البشير نرل باحتالطّ ماؿ قبكؿ لقضيّ

كلية رة.  محكمة العدؿ الدّ ة المذكّ ظر في مشركعيّ النّ

تي  مب قد يصطدـ بمشكمة الإختصاص الّ إلاّ أفّ ىذا الطّ

ة تحؿّ ىذا  ييا مف خلاؿ إيجاد قاعدة قانكنيّ نحاكؿ تخطّ

ؿ(, المشكؿ  بالإضافة طبعا إلى تعزيز )الفرع الأكّ

إختصاص محكمة العدؿ مف خلاؿ البحث في سكابؽ ىذه 

اني(.لمحكمة ا     )الفرع الثّ

ؿ فرع الأكّ مة  ال صاص محك ة لإخت سانيد القانكنيّ : الأ

رة ة بخصكص المذكّ كليّ  العدؿ الدّ

ة  كليػة 0)36تنصّ المادّ ( نظاـ محكمػة العػدؿ الدّ

مى أفّ " شمؿ ع مة ت ية المحك تي كلا ضايا الّ يع الق جم

ضكف يا المتقا ضيا عمي شمؿ يعر ما ت سائؿ , ك يع الم جم

ة في  حدةالمنصكص عمييا بصفة خاصّ  ميثاؽ الأمـ المتّ

فاقات المعمكؿ بياك  المعاىداتأك في   ".الإتّ

عدؿ  مة ال حظ أفّ محك ة نلا مادّ نصّ ال ستقراء  با

ية كل ىدات  الدّ سير المعا مى تف صيا ع س إختصا قد تؤسّ

ة  كليّ حو الفقو  (,1)الدّ لا فػي رأم  –ك ىك ما يرجّ ممثّ

كلي  -الخبراء   (.2)ك أيضا القضاء الدّ

تفسير معاىدة ركما كسند قانكني لإختصاص محكمة   (0

ة كليّ  العدؿ الدّ



ة  ()أ( مػف نظػاـ محكمػة العػدؿ 9)36تنصّ المػادّ

كلية أفّ " ظاـ الدّ تي ىي أطراؼ في ىذا النّ كؿ الّ لمدّ

صريحيا  بذات ت يا  قت, بأنّ في أمّ ك ح,  صرّ سي أف تُ الأسا

لى إتّ  جة إ بدكف حا مة ىذا ك  قرّ لممحك , تُ خاصّ فاؽ 

ة  ة في نظر جميع المنازعات القانكنيّ بكلايتيا الجبريّ

تي تقكـ بينيا ك بيف دكلة تقبؿ الإلتزاـ نفسو,  الّ

ة تت عة القانكنيّ ىذه المناز نت  تى كا سير م ؽ بتف عمّ

ضيؼ الفقرةك  معاىدة مف المعاىدات". ادسة مف  تُ السّ

و " ة أنّ ي شأف كلاية في حالة قياـ نزاع فنفس المادّ

زاع بقرار منياالمحكمة تفصؿ المح  ". كمة في ىذا النّ

ة  شكيؾ في مشركعيّ ف لنا إذف أفّ إحتماؿ التّ يتبيّ

رة تكقيػػؼ البشػػير يبقػػى كاردا مػػف خػػلاؿ طمػػب  مػػذكّ

ما  ىدة رك سير معا كداف تف ظاـ الّ  –السّ ؿ النّ شكّ تي ت

ية كل ية الدّ مة الجنائ سي لممحك مة  – الأسا ماـ محك أ

ية كل عدؿ الدّ فض . ال يد ر حد جو التّ مى ك نا ع صد ى نق

كلية ككف أفّ  السّكداف لإختصاص المحكمة الجنائية الدّ

ع عمى نظاميا الأساسي.  غير أفّ حككمة الخرطكـ لـ تكقّ

لة.  ىذه الحا في  شكالا  ير إ ث عكل يُ لدّ طراؼ ا يد أ تحد

ة  عكاه الخاصّ كداف د فع السّ مف ير ضدّ  خرل  بارة أ بع

ية تب مة الجنائ ظاـ المحك طار لن ىدة الإ سير المعا ف

كلية  ؟  الدّ

ر  رة ينصبّ حكؿنذكّ شخص رئيس  ىنا أفّ مكضكع المذكّ

كداف عمر حسف أحمد البشير, ما ثير إشكالا بشأف  السّ يُ

ية, كل عدؿ الدّ مة ال صاص محك يرة  إخت ىذه الأخ إذ أفّ 

تي تككف أطرافيا دكلا  ظر في المنازعات الّ تختصّ بالنّ

لذلؾ ك عا  يف. تب صا طبيعيّ ىذه  ليس أشخا فؾّ  حاكؿ  ن



طريقتيف ضمة ب مى المع ماد ع عاـّ : بالإعت بدأ ال  الم

ذم يقصر إختصاص  كليةنفسو الّ عمى  محكمة العدؿ الدّ

حث  خرل )أ(؛ ك بالب يآت الأ مف الي ىا  كؿ دكف غير لدّ ا

ؾ في أيضا في كجكد إستثناء يسمح بإستصدار ق رار يشكّ

ة قرار المحك كليةمشركعيّ  )ب(.  مة الجنائية الدّ

كليّة في   ( أ ة لجكء السّكداف لمحكمة العدؿ الدّ فرضيّ

قميدم العاـّ   إطارىا التّ

أف أشرنا أفّ تفعيؿ إختصاص محكمة العدؿ سبؽ ك 

ية كل كؿ الدّ لدّ بيف ا ما  يتـّ إلاّ في لذلؾ 177لا  جة  . نتي

رط في سبيؿ إستصدار  د بيذا الشّ كداف أف يتقيّ عمى السّ

ضدّ  ة  كليّ رة الدّ مذكّ ة ال شركعيّ شأف م صؼ ب قرار من

كداف ضدّ  البشير. لذلؾ ك تحت طائمة بطلاف دعكل السّ

كلية  رة  –المحكمة الجنائية الدّ لعدـ  -مصدرة المذكّ

طكـ إذ مة الخر كف لحكك م صاص لا يُ شرط الإخت تراـ  ف إح

الإقباؿ عمى إجراء مف ىذا القبيؿ. ما الحؿّ إذف ؟ 

عدؿ  مة ال يدم لمحك قم صاص التّ طار الإخت في إ ما ك  دائ

كداف إلى إدانة غير مباشرة  ر لجكء السّ يمكف أف نتصكّ

م, أم برفع  عدّ كلية بأسمكب التّ لممحكمة الجنائية الدّ

تي ساىمت مف قريب أك كؿ الّ كلة أك الدّ  دعكل ضدّ الدّ

في يد  ية  بع مة الجنائ قرار المحك مى  أثير ع التّ

ية كل نت كراء الدّ تي كا مؾ الّ كؿ ت لدّ يذه ا صد ب . نق

ة دارفكر إلى المحكمة الجنائية عف طريؽ  إحالة قضيّ

مس  حدة مج يات المتّ نا الكلا خصّ ى كلي ك ن لدّ مف ا الأ

ية ىذا  الأمريك في  سا.  ستعانة ك فرن بدك الإ دد, ت الصّ

                                                           
كؿ 0)33الـ.  177 الحؽّ في أف تككف أطرافا  كحدىا( نظاـ ـ عد د: "لمدّ

رفع لممحكمة".   تي تُ عاكل الّ  في الدّ



كاربي ة "لك ضيّ كبق ما يم سيؿ  ره" أ صكّ ير أفّ 178ف ت . غ

ة  ب كفّ ذم غمّ ة ك الّ ضيّ ىذه الق في  ادر  كـ الصّ الح

ة  مى كفّ كلي( ع لدّ مف ا مس الأ سي )مج يا ياز السّ الج

كلي ) لدّ ضاء ا يةالق كل عدؿ الدّ مة ال ح محك يرجّ قد   )

تي ساىمت  كؿ الّ كداف عف رفع دعكل ضدّ الدّ في عزكؼ السّ

ة دارفكر أماـ المحكمة الجنائية الدّ   كليةإحالة قضيّ

, ما يدفعنا لمبحث عف طريقة 179عف طريؽ مجمس الأمف

كلية أخرل  .ك لكف دائما في إطار محكمة العدؿ الدّ

ة لجكء السّكداف  ( ب كليّة في  فرضيّ لمحكمة العدؿ الدّ

 إطارىا الإستثنائي

ة ك  كليّ عدؿ الدّ مة ال صرم لمحك صاص الح إفّ الإخت

قط  كؿ ف لدّ بيف ا ما  عات في زا فضّ النّ اه  مؤدّ ذم  لا الّ

ػػكداف رأم المحكمػػة فػػي  ػػركرة طمػػب السّ يمغػػي بالضّ

ذم  ند القانكني الّ رة إستنادا إلى السّ ة المذكّ مشركعيّ

أم  بالرّ نا  مر ى ؽ الأ يا. يتعمّ طؽ ب ثره النّ مى إ تـّ ع

( إعمػالا للإختصػاص الإستشػارم avis consultatifالإستشارم )

(compétence consultative ػػػة كليّ ( لمحكمػػػة العػػػدؿ الدّ

نازعي لنفساكاجد إلى جالمت الييأة  نب الإختصاص التّ

(compétence contentieuse ,) مب لا يخمك مف إلاّ أفّ ىذا الطّ

نا  ؿ قانك خكّ ير م كداف غ ككف أفّ السّ يدات  عق عض التّ ب

كع حيث يقتصر ىذا الحؽّ عمى  لتقديـ طمب مف ىذا النّ

حدة  كلي ك الجمعيّة العامّة للأمـ المتّ مجمس الأمف الدّ
                                                           

ة البشير, أنظر المطمب حكؿ كقائع الحادثة ك أكجو الشّ  178 بو مع قضيّ
ؿ. ؿ في إطار الفصؿ الأكّ اني مف المبحث الأكّ   الثّ

كلي كجياز سياسي عمى قرارات ك  179 حكؿ تغميب قرارات مجمس الأمف الدّ
كلية, أنظر ما جاء في ملاحظة " شبطام ركزاف"  أحكاـ محكمة العدؿ الدّ

(Shabtai Rosenne) ؿ ؿ لمفصؿ الأكّ د في نياية المبحث الأكّ . أنظر كذلؾ: محمّ
ابؽ, ص. بجاكم,   . 89المرجع السّ



م مـ ك عة للأ اب يزة التّ ة الأج شمؿ بقيّ كف أف ي ا يم

ػة. ة العامّ حدة بعد الحصكؿ عمى مكافقة الجمعيّ   المتّ

كلي كما  لا في خبراء القانكف الدّ غير أفّ الفقو ممثّ

ة تكريس ىذا الإحتماؿ.  القضاء يرياف بإمكانيّ

 القضاء في إستصدار رأم إستشارم  رأم الفقو ك  (9

مى نا ع ز ى قانكف  نركّ في ال صرم  ير الم رأم الخب

كلي ك لدّ سبؽ " ا ة الأ ير الخارجيّ شار كز بد اللّّ مست ع

ساعد شعؿالأ قرار ي صدار  ضركرة إست نادم ب ذم ي " الّ

مذ مف  ص  خمّ لتّ مى ا كداف ع ىذا السّ سب  يؼ. ح كق رة التّ كّ

ير " ية الخب مة الجنائ م المحك حدّ في ت حؽّ  كداف ال لمسّ

عدؿ الدّ  مة ال ماـ محك ة أ كليّ ىذه الدّ ؿ  ة. تتمثّ كليّ

ة للأمـ  ة العامّ ريقة في إجتماع غير عادم لمجمعيّ الطّ

مة  مف محك ا  شاريّ يا إست لو رأ مف خلا مب  حدة تط المتّ

حكؿ  عدؿ  يةال كل ية الدّ مة الجنائ ؼ المحك صرّ . 180"ت

ىذا  في  كداني  ؾ السّ حرّ شأف التّ مف  شعؿ أفّ  ضاؼ الأ أ

ك مة ك أفّ  تاريخ المحك في  سابقة  ؿ  شكّ حى أف ي ؿّ المن

خاذ إجراء مف ىذا  ركؼ مكاتية لحككمة الخرطكـ لإتّ الظّ

كداف ع ضك في نظاـ محكمة العدؿ القبيؿ ككف أفّ السّ

كلية  . الدّ

                                                           
كقيؼ ضدّ البشير: كجية نظر خبير حكؿ  180 رة التّ عبد اللّّ الأشعؿ, مذكّ

ة )مقاؿ  كليّ جكء إلى محكمة العدؿ الدّ كداف المّ ة السّ إمكانيّ
ة(.  بالفرنسيّ

« Le Soudan a le droit de défier la CPI devant la Cour internationale de Justice (CIJ) de la 
Haye à travers une réunion extraordinaire de l’assemblée générale des Nations Unies qui 
demanderait l’avis consultatif de la CIJ sur le comportement de la CPI vis-à-vis du Soudan ».   
Le mandat d’arrêt contre Al-Bachir : point de vue d’un expert, le Soudan peut recourir à la 
Cour internationale de justice (CIJ) !, article disponible sur internet depuis le 4 mars 2009 

, gle.fr23&url=http://www.goo-A0-1A-D2-19-http://nav.sfr.fr/default.php?mac=00:  sur
consulté le 25/11/2009. / 

http://nav.sfr.fr/default.php?mac=00-19-D2-1A-A0-23&url=http://www.google.fr


ىذهإفّ ال في  رة  مذكّ ة ال شركعيّ في م عف  لة  طّ الحا

ىدة  نصّ معا سير  حكؿ تف قائـ  نزاع  صكرة ل ليس إلاّ 

خذ ذم إتّ كداف الّ جاه السّ ة ك ىي معاىدة ركما إتّ  دكليّ

ؿ في رفضيا.   مكقفا كاضحا ك صريحا بشأنيا يتمثّ

ىدة  سير معا صدد تف ضا ب ككف أي خر, ن نب آ مف جا

ة بقانكف المعاىدات  حدة الخاصّ ف" –الأمـ المتّ اقية إتّ

ىدات"  قانكف المعا حكؿ  ا  يد -فيينّ حد جو التّ مى ك , ع

ة  ة آثػػار  33المػػادّ تػػي تتنػػاكؿ مسػػألة "نسػػبيّ الّ

نة لمقاالمعاىدة كؿ ع" ك المتضمّ دة العامّة بشأف الدّ

حقكقػػا  لا تنشػػئ المعاىػػدة إلتزامػػات أكالغيػػر: "

كلة الغير بدكف رضاىا  ". لمدّ

مف  شارم  صدار رأم إست ضي بإست رح القا ـ الطّ ندعّ

يةم كل عدؿ الدّ مة ال شككؾ  حك يد  شأنو تأك مف  ذم  الّ

كداف حكؿ مش ة "جدار السّ رة في مثاؿ قضيّ ة المذكّ ركعيّ

 9. أصدرت المحكمة فػي 181"طيفالفصؿ العنصرم في فمس

ػة 9003يكليك/جكيمية  , بناءا عمػى طمػب مػف الجمعيّ

عدـ  حكؿ  ا  شاريّ يا إست حدة, رأ مـ المتّ ة للأ العامّ

مة  قب الكخي كذا العكا جدار, ك  ناء ال ة ب شركعيّ م

اتجة عف تشييده.    النّ

كلية أصدرت قرارا مف  فرضا أفّ محكمة العدؿ الدّ

ة ؟  تو الإلزاميّ  ىذا القبيؿ, ما مدل قكّ

                                                           
, "الآثار القانونيّة النّاشئة عن تشييد جدار في 9003يوليو/جويلية  9محكمة العدل الدّوليّة, رأي إستشاري صادر في  181

 الأرض الفلسطينية المحتلةّ" )مقال بالفرنسية(, تحليل " فليب ويكال ".

Philippe Weckel, Chronique de jurisprudence international, Cour international de Justice, 
avis du 9 juillet 2004, « Conséquences juridiques de l’édification d’un mur dans le territoire 
palestinien occupé », in RGDIP, 2004, p. 1017 – 1018.      



ة إ ػػع بػػنفس القػػكّ أم الإستشػػارم لا يتمتّ فّ الػػرّ

تي يحكزىا الحكـ الصّادر كفقا للإختصاص  الإلزاميّة الّ

ة. إلاّ أفّ ذلؾ لا يمنع  كليّ نازعي لمحكمة العدؿ الدّ التّ

ذم يستمدّ  أم الإستشارم الّ ة لمرّ  مف كجكد آثار قانكنيّ

مـ  سمي للأ ضائي الرّ ياز الق مف الج صدكره  مف  تو  قكّ

بذلؾ  سيا.  ة نف كليّ عدؿ الدّ مة ال مف محك حدة أم  المتّ

شعؿ بد اللّّ الأ ير "ع لى رأم الخب ضـ إ نا نن ذم فإنّ " الّ

خاذ خطكة في طريؽ إستصدار أ كداف عمى إتّ مر يحثّ السّ

ذم كلية, الّ إف لـ يؤدّ  إستشارم مف محكمة العدؿ الدّ

رك و سيساعد حتما عمى بالضّ رة فأنّ رة إلى إلغاء المذكّ

المصرم  عدـ تنفيذىا. في ىذا السّياؽ, ألمح الخبير

لو: " كرة بقك ىذه الف لى  ضع إ كداف ك مى السّ غي ع ينب

ة ىجكـ عمى المستكل القانكني لأفّ  ىناؾ فرؽ بيف خطّ

يـ )السّكداف( ك قابميّة ىذا  حكـ قانكني يرفضو المتّ

نفيذ  .  182"الحكـ لمتّ

ية  كل عدؿ الدّ مة ال كاف رأم محك عدـ إفّ  خاصّ ب ال

مشركعية بناء جدار الفصؿ العنصرم في فمسطيف مفيدا 

كاؼ  ير  و غ نرل أنّ نا  ة إلاّ أنّ ية القانكنيّ اح مف النّ

ستدلاؿ  ذ الإ لذا نحبّ شير.  ة الب ضيّ في ق بو  ستدلاؿ  للإ

ة صادر في إطار  كليّ بإجتياد قضائي لمحكمة العدؿ الدّ

 الجرائـ المنصكص عمييا في نظاـ ركما. 

كلية ثّانيالفرع ال : الإستدلاؿ بحكـ محكمة العدؿ الدّ

ة البكسنةفي   قضيّ

                                                           
ابؽ )نصّ بالفرنسي(. 182  عبد اللّّ الأشعؿ, المرجع السّ

 Le Soudan devrait engager une contre attaque au plan du droit parce qu’il y a une différence 
entre une décision de droit contestée par l’accusé (le Soudan) et la capacité de cette 
décision à être exécutée ».  



ف ىذا القرار قدرة تفعيؿ كلاية محكمة العدؿ  يبيّ

ة في ميداف الجرائـ المنصكص عمييا في نظاـ  كليّ الدّ

كليّة ك كذا إمكانيّة إستثمار   المحكمة الجنائية الدّ

ة البشػير  . قبػؿ ذلػؾ نػرل بضػركرة (2)ذلؾ في قضيّ

ة  تقديـ   (.1)كقائع ىذه القضيّ

ة البكسنة ضدّ صربيا ك الجبؿ   (0 كقائع ك حكـ قضيّ

  183الأسكد

ية كل عدؿ الدّ مة ال كـ محك جازر  صدر ح شأف الم ب

يا  عرؼ حال ما ي ضعة ل ضي الخا في الأرا بة  المرتك

الكقاية طبقا لمعاىدة " بجميكرية البكسنة ك اليرسؾ

 Convention pour la" )عمػػى جػػرائـ الإبػػادة ك القضػػاء

prévention et la répression du crime de génocide ز ىػذا (. ما ميّ

ؿ إلى مثؿ ىذا  كصّ ؿ في التّ أخير المسجّ الحكـ ىك التّ

نة  ف لإدا ضمّ يا المت سنة طمب عت البك يث أكد قرار ح ال

ة يكغسلافيا سابقا منذ سنة  تو 0993جميكريّ يّ , لكفّ أىمّ

                                                           
كلية, البكسنة ك اليرسؾ ضدّ ص 183 ربيا ك الجبؿ محكمة العدؿ الدّ

مارم -, تعميؽ كؿّ مف بيار9007فبراير  96الأسكد, حكـ صادر بتاريخ 
ة غير مكتممة"؛ جكف مارؾ سكراؿ,  دكبكم, "جريمة دكف عقاب أك ميمّ
كلية بيف  ة حكـ محكمة العدؿ الدّ دة لقرار: نسبيّ "القراءات المتعدّ

جانس"؛ باكلا قايطا, "الإبادة عقاب ك إحساس التّ ادرة عف  إحساس اللاّ الصّ
دكلة ك المسؤكلية الجنائية الفردية"؛ ىارفي أسانسيك, "المسؤكلية 
كلية"؛ فميب كيكؿ,  ة الإبادة البكسنية حسب محكمة العدؿ الدّ في قضيّ

أم الإستشارم لسنة  ر مكقؼ  0950"حكـ حكؿ الإبادة: نفخة الرّ لـ تغيّ
كلي العاـّ المحكمة". مقالات بالفرنسية منشكرة في جريدة القانكف ال دّ

ح فيما يمي :    9007الفرنسية, سنة   كما ىك مكضّ
CIJ, Bosnie Herzégovine c. Serbie et Monténégro, 26 février 2007, arrêt commenté par 
Pierre-Marie Dupuy, « Crime sans châtiment ou mission accomplie ? », in RGDIP, 2007, p. 
243 ; Jean-Marc Sorel, « Les multiples lectures d’un arrêt : entre sentiment d’impunité et 
sentiment de cohérence, une décision à relativiser », in RGDIP, 2007, p. 259 ; Paola Gaeta, 
« génocide d’Etat et responsabilité pénale individuelle », in RGDIP, p. 273 ; Hervé Ascensio, 
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كليػػةتك ػػف محكمػػة العػػدؿ الدّ رض مػػف فػػ مػػف فػػي تمكّ

عكل إسػػتنادا  إختصاصػػيا ك الفصػػؿ فػػي مكضػػكع الػػدّ

" مارم دكبكم-بيارلممعاىدة المذككرة حسب الفقيو "

(Pierre-Marie Dupuy)184. 

ػػة إلػػى قبػػكؿ  كليّ ػػؿ محكمػػة العػػدؿ الدّ إفّ تكصّ

لـ  يا  حة أمام عكل المطرك لدّ في ا صؿ  صاص ك الف الإخت

ة  ع بكلاية عامّ دفة. فالمحكمة تتمتّ يأت مف قبيؿ الصّ

سم نائي ك إف ت ابع الج عات ذات الطّ زا فضّ النّ يا ب ح ل

تػػة ك  كانػػت مػػف إختصػػاص المحػػاكـ الجنائيػػة المؤقّ

جاه  ـ ىذا الإتّ كلية عمكما. ندعّ المحكمة الجنائية الدّ

كلية الصّادر في  أم الإستشارم لمحكمة العدؿ الدّ بالرّ

ؿ حسػب الفقيػو " 0950 مام 98 شكّ ذم يُ " ميػب كيكػؿفالّ

لمناىضػة الإبػادة ك الحكػـ  0938ة تكاصلا بيف معاىد

ادر ضدّ صرب  . 185ياالصّ

ة  إلاّ  سؤكليّ يا م طكؽ حكم في من دت  حدّ مة  أفّ المحك

ة صربيا عف عدـ قياميا بما كاف مطمكبا منيا  جميكريّ

سنة ك  في البك صمت  تي ح ة الّ سانيّ ثة الإن ب الكار لتجنّ

خر  نى آ سمميف. بمع مف الم تيا الآلاؼ  ضحيّ تي راح  الّ

صمت المحك صربيا ك ف ية  سؤكلية جميكر مر م في أ مة 

ئيس  مرّ ة ل صيّ خ سؤكلية الشّ ليس الم سكد ك  بؿ الأ الج

خرل, إفّ  بارة أ جرائـ. بع كاب ال قت إرت ربي ك الصّ

رؼ لممح ة تبقى مف الإختصاص الصّ خصيّ اكـ المسؤكلية الشّ

                                                           
ابؽ بيار مارم دكبكم, المرجع 184  . 933, ص, السّ

« Jamais auparavant, la CIJ n’avait rendu, au fond une décision portant sur la Convention de 
1948 précitée ».  

أم الإستشارم لسنة  185 ", 0950فميب كيكؿ, "حكـ حكؿ الإبادة: نفخة الرّ
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كلية كلية سكاء المحكمة الجنائية الدّ  الجنائية الدّ

ىك عم ما  تة ك حاكـ المؤقّ ىذه أك الم في  حاؿ  يو ال

ػػة  تػػة الخاصّ ة )المحكمػػة الجنائيػػة المؤقّ القضػػيّ

 بيكغكسلافيا سابقا(. 

ف  و تضمّ حكؿ مضمكف الحكـ الآف, نقكؿ بإختصار أنّ

صربيا نة ل صربيا إدا ياؾ  مة بإنت ت المحك قرّ , إذ أ

كلية كفقا لمعاىدة مناىضة الإبادة.  لإلتزاماتيا الدّ

ة صر ت المحكمة أيضا بأفّ جميكريّ بيا لـ تتعاكف أقرّ

بالشّكؿ الكافي مع المحكمة الخاصّة بيكغكسلافيا إلى 

في  ماعي  تؿ الج عاؿ الق قكع أف مى ك يدىا ع نب تأك جا

جميع أنحاء إقميـ البكسنة ك اليرسؾ. لكف رغـ ذلؾ 

جرائـ  عة ال حة ك فظا نة بفدا فا مقار كـ مخفّ بدا الح

ة. بصيغة قانكنيّة,  ات الصّربيّ المقترفة مف طرؼ القكّ

بادة إلاّ  لـ يؼ الإ ة بتكي كليّ عدؿ الدّ مة ال ترؼ محك تع

ؽ ضيّ طاؽ  في  في ن بة  جرائـ المرتك قط ال شمؿ ف ي

دد يترجـ الفقيو (Srebrenica" )"سربرنتشا . في ىذا الصّ

لإبادة في أضيؽ حدكده برفض " قصر تكييؼ ا"فميب كيكؿ

بة  قا طرة ك الرّ ي ُّ بدأ "السّ ية لم كل عدؿ الدّ مة ال محك

ػػاممة":" )...( يجػػب عمينػػا أف نلاحػػظ أفّ معيػػار الشّ

في  كامف  سي ال ئي يب الرّ طرح الع اممة ي يطرة الشّ السّ

بدأ  جاكز الم ما يت لة ب ك سؤكلية الدّ طاؽ م سيع ن تك

كلية, أم أفّ  ذم يحكـ قانكف المسؤكلية الدّ الأساسي الّ

سمكؾ عف  سمككيا, أم  عف  سؤكلة إلاّ  ست م لة لي ك  الدّ

سمي فكف با صرّ ذيف يت شخاص الّ ىذا 186"االأ ككف  بذلؾ ي  .

                                                           
ابؽ, ص.  186  . 309فميب كيكؿ, المرجع السّ

« Il faut (…) remarquer que le critère du « contrôle global » présente le défaut majeur 
d’étendre le champ de la responsabilité des Etats bien au-delà du principe fondamental qui 



ا, مع  ى لا نقكؿ متناقضا, ك لك نسبيّ فا حتّ الحكـ مخفّ

تي  ية الّ سلافيا الجنائ مة يكغ ابقة لمحك كاـ السّ الأح

ة  أصدرت أحكاما أكثر حزما نظرا لإعتمادىا عمى نظريّ

م إلػػى نفػػس  ػػة تػػؤدّ ظريّ ػػط الإجرامػػي. ىػػذه النّ المخطّ

يطرة ك تي ينتيي إلييا مبدأ السّ تيجة الّ قابة  النّ الرّ

ياـ الإبادة.      اممة أم تثبيت إتّ  الشّ

سنة   (9 ة البك ضيّ مف ق كداف  ستفادة السّ ية إ كيف

 كسابقة قضائية

طرح ىك كيؼ يُ  ذم يُ ؤاؿ الّ مكف الإستفادة مف إفّ السّ

ة البكسنة ؟ حكـ محكمة العدؿ ة حكؿ قضيّ كليّ  الدّ

ؼ لحكـ نقتصر في تحميمنا ىذ ا عمى الجانب المخفّ

كلية محكمة العدؿ ك نحاكؿ معرفة قدرة السّكداف  الدّ

ضائية  ية الق فس الج مف ن ثؿ  قرار مما صدار  مى إست ع

كداني.  ئيس السّ الي لمصمحة الرّ كداف, بالتّ  لصالح السّ

كد سعي السّ ة  ضيّ نا بفر مر ى ؽ الأ لى يتعمّ اف إ

كلية س  الحصكؿ عمى قرار مف محكمة العدؿ الدّ غير مؤسّ

قابةع يطرة ك الرّ اممة مى مبدأ "السّ   187".الشّ

قرار إ صدار  ة إست تكحي بإمكانيّ رات  كؿّ المؤشّ فّ 

كداف, عمى الأقؿّ بشأف تيمة الإبادة  منصؼ في حؽّ السّ

ية  مة الجنائ ستئناؼ المحك ئرة إ دتيا دا تي أيّ الّ

                                                                                                                                                                                     

gouverne le droit de la responsabilité internationale, à savoir qu’un Etat n’est responsable 
que de son propre comportement, c'est-à-dire de celui des personnes qui, à quelque titre 
que ce soit, agissent en son nom ».  

نا تناكلنا ىذا المبدأ في مرحمة سابقة تحت إسـ آخر  187 ر ىنا أنّ نذكّ
عي ىك "المنطؽ ال ع لإضفاء كصؼ الإبادة" حيث كقفنا عمى نجاح المدّ مكسّ

ع  أماـ دائرة إستئناؼ المحكمة  -العاـّ في فرض منطقو المكسّ
كلية  عمى أعماؿ العنؼ في دارفكر لمنحيا طبيعة  -الجنائية الدّ

ؿ مف ىذا الفصؿ. . الإبادة اني مف المبحث الأكّ  أنظر المطمب الثّ



كلية ك لك بطريقة غير مباشرة. نقكؿ ىذا مف باب  الدّ

ية كل عدؿ الدّ مة ال مؽ أفّ محك مف منط لى, أم  ضت  أك رف

نتشا, ادة, بإستثناء أعماؿ العنؼ في سربرتكييؼ الإب

كـ  تي تح ة الّ بادئ العامّ لى الم جكع إ بالرّ لؾ  ك ذ

يت  يتـّ تثب لـ  خرل إذا  بارة أ كؿ. بع لدّ سؤكلية ا م

ضدّ  سنة  جازر البك عف م صربيا  ية  سؤكلية جميكر م

اممة  قابة الشّ ػةالمسمميف لغياب الرّ  contrôle) الفعميّ

effectif)  عاء بحصكؿ الإبػادة فػي إقمػيـ  كيؼ يمكف الإدّ

جرائـ في  رب  ط الصّ تكرّ ة ب جكد أدلّ غـ ك فكر ؟ ر  دار

ية  كل عدؿ الدّ مة ال فت محك سنة إكت في البك بادة  الإ

 .188تشابحصر كصؼ الإبادة عمى بمدة سربرن

مدل  صكص  شارم بخ كـ أك رأم إست شأف ح مف  إفّ 

مة لنظاـ المحكمة  تطبيؽ ك تفسير معاىدة ركما المشكّ

ية أك  كل عدؿ الدّ مة ال ماـ محك ية أ كل ية الدّ الجنائ

ى تطبيؽ معاىدة مناىضة الإبادة أماـ نفس المحكمة  حتّ

ؾ  شكّ مة قد ي ستئناؼ المحك ئرة إ قرار دا في  ثر  أك

ية كل ية الدّ شير الجنائ رة الب مذكّ يذ  عؿ تنف ا يج . ممّ

 .  بدكره محؿّ شؾّ

مار  عؿ ث يدة تج سباب عد ظ لأ بتحفّ ىذا  كؿّ  قكؿ  ن

قرار مف محكمة  إستصدار –ثمار في ىذا الإجراء الإست

كلي  لصالح السّكداف محدكدة حتّى لا نقكؿ  –العدؿ الدّ

 منعدمة. نذكر مف ىذه الأسباب الآتي:

                                                           
رب عمى الأعماؿ العسكرية فقط بؿ سبقو دعاية  188 لـ يقتصر نشاط الصّ

طيير العرقي.  ربي لإرتكاب جرائـ التّ أم العاـّ الصّ  كاسعة لتمييد الرّ



ة البكسػنة  * ادر في قضػيّ إف كاف يبدك أفّ الحكـ الصّ

تػػي  جػػاه صػػربيا رغػػـ فظاعػػة الجػػرائـ الّ مخففػػا إتّ

ابعة لو,  ات ىذا البمد ك المميشيات التّ إرتكبتيا قكّ

صدر  كليةفميس بالضّركرة أف تُ حكما  محكمة العدؿ الدّ

كداف. في ىذا الإطار, يرل الفقيو "فميب  نصفا لمسّ مُ

سألة ت كؿ" أفّ م لة كي ك ة" لمدّ بة الفعميّ قا يد "الرّ حد

طة في أفعاؿ العنؼ  ياـ عمى الجماعات المتكرّ محؿّ الإتّ

ة  . 189تبقى مسألة نسبيّ

كليػة  * منا بإحتماؿ إنصاؼ محكمة العػدؿ الدّ إذا سمّ

ػػكداف عمػػى الأقػػؿّ بإثبػػات عػػدـ مشػػركعية تيمػػة  لمسّ

رة  ركرة إلغاء المذكّ الإبادة, فإفّ ذلؾ لا يستمزـ بالضّ

ىذا ك تبد ير  مة. يظ عة ك المحاك جراءات المتاب يد إ

ا في عدـ إلزاـ قرارات محكمة العدؿ الإستنتاج  جميّ

كلية كلية لممحكمة الجنائية الدّ ك خير دليؿ عمى  الدّ

ػػدانيف فػػي جػػرائـ  ػػة تسػػميـ المُ ذلػػؾ بقػػاء إلزاميّ

 يكغسلافيا سارم المفعكؿ إلى يكمنا ىذا.

كلي يسػتمزـ إفّ إعماؿ قكاعد القانكف الجنائي ال * دّ

في  مة  ية المتمثّ كاـ الجنائ ير الأح ة تغي عدـ إمكانيّ

عكيض  كالتّ فة  عة مختم خرل ذات طبي كاـ أ بة بأح العقك

ة  نو الحكـ الخاصّ بقضيّ عمى سبيؿ المثاؿ ك ىك ما تضمّ

 البكسنة ضدّ صربيا.

ما صى  ـ أفّ أق قدّ ا ت ستخمص ممّ مف  ن يو  كف جن يم

الحػػؿّ القضػػائي ك إف كػػاف خػػارج إطػػار المحكمػػة 
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ىك  مثلا(  عدؿ  مة ال ماـ محك ية )أ كل ية الدّ الجنائ

ليس  ما ك  ترة  رة لف مذكّ يؽ ال ياـ أك تعم يؼ الإتّ تخف

ة  ضيّ في ق خرل  مكؿ أ عف ح حث  بدك الب قد ي لذا  ثر.  أك

 البشير أكثر مف ضركرم.

ح جكء إلى التّ ة المّ اني: فرضيّ كليالمطمب الثّ  كيـ الدّ

مف  شير  ة الب ضيّ في ق كيـ  ح ة التّ ضيّ لى فر ؽ إ طرّ نت

كلي حكيـ الػدّ ُّ )الفػرع   خلاؿ الإستدلاؿ بمثاؿ عف الػتّ

ؿ( ىي الأكّ ة ألا ك  شكمة جكىريّ لى م عدىا إ ج ب عرّ ,  لن

نائي  قانكف الج عة ال مع طبي كيـ  ح عارض التّ فرع ت )ال

اني(.  الثّ

ؿ فرع الأكّ كيـال ح عف التّ ثاؿ  ستدلاؿ بم كلي ك  : الإ لدّ ا

ة البشير  إسقاطو عمى قضيّ

كداني  ئيس السّ لرّ يب ا ىي تجن كيـ  ح مف التّ برة  الع

ـ  قدّ كرة ن ىذه الف ضيح  قابي. لتك طابع ع بة ذات  عقك

كلي مصحكبا بممحة حكؿ  حكيـ الدّ جكء إلى التّ مثالا لمّ

حكػيـ (1)مفيكمو  , لننتقؿ بعدىا إلى طرح أسمكب التّ

ة البشير   (.2)في قضيّ

ة المفيػػكـ   (0 كلي ك الإستشػػياد بقضػػيّ حكػػيـ الػػدّ تّ

 . 190(Alabama" )ألباما"

حكيـ  ( أ  مفيكـ التّ

                                                           
ة "ألباما" 190 العظمى, حكـ , الك ـ أ ضدّ بريطانيا (Alabama) قضيّ

ابؽ, 0879سبتمبر  03تحكيمي بتاريخ  . أنظر: بميز شكايا, المرجع السّ
يف, الج. 03ص.  كليّ ميف الدّ  . )مرجع فرنسي(.703, ص. 9؛ مجمكعة المحكّ

SA, Blaise Tchikaya, op. cit., p. 14-17 ; RAI, t. II, p. 713.  
  



في ضا طر مى ر كلي ع لدّ كيـ ا ح قكـ التّ طراؼ  ي أك أ

كؿ  قميدم  –النّزاع, ك ينعقد بيف الدّ حكيـ التّ  –التّ

ى بالفرنسػية "  arbitrageأك بيف دكلػة ك شػخص ك يسػمّ

transnational"191 . 

كيـ ال ح ير التّ ماحديث ظ ة "ألبا ضيّ سبة ق  "بمنا

حدة الأمريكية ييرة بيف بريطانيا ك الكلايات المتّ  الشّ

, ك منذ ذلؾ الحيف أخذ في الإنتشار بكتيرة 0879سنة 

حك عمؿ فييا التّ تي إستُ يـ سريعة. مف أشير القضايا الّ

ة "رانبػػك فػػاريكر " نػػذكر عمػػى سػػبيؿ المثػػاؿ قضػػيّ

(Rainbow Warrior)   192الجديػدةبيف فرنسػا ك زيلانػدا ,

زاع كقتئذ إلى تحكيـ الأميف العاـّ  فقد لجأ طرفا النّ

ة إلػػى الإقػػرار  حػػدة. أفضػػت ىػػذه القضػػيّ للأمػػـ المتّ

عة لمنظّ  اب فينة التّ غرؽ السّ عف  سا  ة فرن سؤكليّ مة بم

لاـ الأخضر عكيض. Greenpeace" )"السّ   ( ك الحكـ بالتّ

                                                           
ىذا المصطمح عمى كؿّ ما ينطكم عمى عبكر الحدكد, في الإطار  يدؿّ  191

كلة. أنظر جرار ككرني ) فات الدّ ظر عف تصرّ كلي, بغضّ النّ  Gérardالدّ

Cornu .930(, مصطمحات قانكنية )نسخة فرنسية( ص. 
« Qui suppose le franchissement d’une frontière ou (et) s’exerce par-dessus les frontières 
indépendamment de l’action des Etats. Souvent synonyme, en définitive, d’international ». 
V. Gérard Cornu, Vocabulaire juridique, PUF, Paris, 2007, p. 931.  

ة "رانبك فاريكر", حكـ تحكيمي صادر عف الأميف العاـّ الأممي  192 قضيّ
ة القانكف 0990أبريؿ  30بتاريخ  . الحكـ منشكر بالفرنسية في مجمّ

 , كلي العاـّ ة الفرنسية 838, ص. 0990الدّ . أنظر: ج. شاربكنتيي, المجمّ
كلي,  نكية لمقانكف الدّ ة القان395, ص, 0990السّ كف ؛ ؿ. ميجيكرينك, مجمّ

 , كلي العاـّ كلي, 60, ص. 0999الدّ ة القانكف الدّ ؛ ج. بممازيانك, مجمّ
كلي, 878, ص. 0990  . 830, ص. 0990؛ ر. بينتك, جريدة القانكف الدّ

Affaire « Rainbow Warrior », SA du 30 avril 1990, publiée dans RGDIP, 1990, p. 838 ; J. 
Charpentier, AFDI, 1990, p. 395 ; L. Migiorino, RGDIP, 1992, p. 61 ; G. Palmisano, RDI, 1990, 
p. 878 ; R. Pinto, JDI, 1990, p. 841.  

   



كؿ مف قبؿ  زاعات بيف الدّ حكيـ ىك حؿّ النّ ىدؼ التّ

يـ عمى أطراؼ الخصكمة أنفس قبؿ قضاة مختاريف مف

ة أساس قاعدة إحتراـ القانكف يّ . تستمزـ ىذه الخاصّ

ـُ حكـ  قدّ ة. يُ حكيـ بحسف نيّ الإمتثاؿ لقرار التّ

و مماثؿ لحك ميف عمى أنّ ع المحكّ و يتمتّ ـ قضائي غير أنّ

يء المقضي بوالحجّ فقط بػ" ة لمشّ سبيّ ة النّ  autorité" )يّ

relative de la chose jugée) يستتبع ذلؾ أفّ الحكـ .

عف أماـ ال حكيمي قابؿ لمطّ تي أصدرتو. التّ جية الّ

ة فاقية لاىام لسنة  89 مثاؿ تنصّ المادّ عمى  0907مف إتّ

فسيرم ) عف التّ ( في حالة ظيكر recours en interprétationالطّ

أثير عمى الكضع القانكني  كقائع جديدة مف شأنيا التّ

 خصكمة. لأطراؼ ال

لى  جكء إ ة المّ ككف عف كيفيّ كلي, ي لدّ كيـ ا ح التّ

فاؽ ا بػ"إتّ ػز ( بيف طرفػيcompromis" )إمّ اع بعػد النّ

 clause" )نشػػكب الخػػلاؼ, أك بإدخػػاؿ "شػػرط تحكيمػػي

compromissoire ـ ( إلى معاىدة بيف دكلتيف أك أكثر ينظّ

حكيـ في حالة قيامو  التّ

ة "ألباما  ( ب  "الإستدلاؿ بقضيّ

سـ جع إ ما ير ة "ألبا سكريّ عة الع لى المدرّ " إ

عة  اب نكب التّ ات الج قكّ ستعممتيا  تي إ ة الّ البريطانيّ

فػي حػرب  0865ك  0860لمكنفدرالية الأمريكية ما بيف 

حػاguerre de Sécessionالإنفصاؿ ) د الأمريكػي (. كػاف الإتّ

يا حدة الأمريك يات المتّ نكب الكلا نكبي )ج ي الج ا( كقت

" مف بريطانيا. بيّة "ألباماقد إشترل السّفينة الحر



ات  قكّ يرة ل سائر كب في خ مذككرة  فينة ال بت السّ سبّ ت

صاؿ. حرب الإنف ناء  ماؿ أث ت  الشّ لذلؾ إحتجّ جة  نتي

ة حدة الأمريكيّ يات المتّ مة الكلا يا ك  حكك لدل بريطان

ة 193طالبت بتحكيـ دكلي ك كاف ليا ذلؾ رضت القضيّ . عُ

فاؽ كاشنطف لسنة  حكيـ بمكجب إتّ  .0870لمتّ

برة ة  الع ىي كيفيّ ة  ضيّ ىذه الق مف  ستقاة  الم

ؿ تحكيـ  ؿ أكّ حكيمية. فيي بذلؾ تشكّ تشكيؿ الييأة التّ

مت مف خمسة أعضاء, ثلاثة منيـ يحم مكف حديث فقد تشكّ

في ة طر سيّ ير جن خرل غ ات أ سيّ يات النّ  جن زاع )الكلا

حػػدة الأمريكيػػة فػػاؽ  المتّ ك بريطانيػػا(. كمػػا أفّ إتّ

د القان حكيـ حدّ طبيؽ ك ىك القانكف التّ كف الكاجب التّ

كلي.   الدّ

ض قرار ة بريطانيا  تمخّ حكيـ عف إقرار مسؤكليّ التّ

ة ك  فينة الحربيّ اجمة عف إستعماؿ السّ عف الخسائر النّ

دة. مف  ات الجنكب الأمريكي المتمرّ مت بيا قكّ تي دعّ الّ

تي أفضى إلييا القرارأىـّ   :المبادئ الّ

كطني في إطػار القػانكف عدـ الإعتداد بالقانكف ال *

كلي.  الدّ

عكيض إلاّ عف "الأضرار المباشرة", حيػث  * ستحؽّ التّ لا يُ

مػػكف مػػب الأمريكػػي القاضػػي  رفػػض المحكّ مسػػايرة الطّ

عكيض عػػف الأضػػرار الغيػػر مباشػػرة المرتبطػػة  بػػالتّ

                                                           
ؿ العسكرم  193 دخّ ة "ألباما" في شككل الك ـ أ مف التّ ص قضيّ نمخّ

ة.  ة الأىميّ اف الحربيّ كلة إبّ البريطاني, الغير مباشر, في ىذه الدّ
ؿ العس دخّ ة بالتّ رنا ىذه القضيّ تي تذكّ كرم الأمريكي في نيكاراغكا الّ

ضنا ليا سابقا, أنظر إلزامية تكفر الإكراه طبقا للإجتياد  تعرّ
اني في إطار الفصؿ  اني  مف المبحث الثّ كلي: المطمب الثّ القضائي الدّ

ؿ.     الأكّ



مد ىذا الب في  حرب  ستمرار ال قد194بإ ىذا  . ل صار 

تي يرتكز عمييا  المبدأ فيما بعد مف أىـّ المبادئ الّ

كلي.  كلي العاـّ ك بتأكيد مف القضاء الدّ القانكف الدّ

مة  ائ ة الدّ كليّ عدؿ الدّ مة ال بو محك ضت  ما ق ثاؿ  م

(CPJIحدة الأمريكية ك ألمانيا في  ( بيف الكلايات المتّ

ة "كمبميػدكف 0993طس أغس 07 عػرؼ باسػـ قضػيّ " فيما يُ

(Vapeur Wimbledon )195 ػادر حكيمي الصّ . أيضا الحكـ التّ

بػيف البرتغػاؿ ك ألمانيػا بشػأف  0930جػكاف  30في 

تداءا  بة إب عاؿ المرتك عف الأف يرة  ىذه الأخ سؤكلية  م

ك قبػػؿ مشػػاركة البرتغػػاؿ فػػي  0903جكيميػػة  30مػػف 

 .   196الحرب

عػػكيض عػػف الأضػػرار  ركيز عمػػى مبػػدأ التّ بػػالتّ

كلي كما القضاء  المباشرة فقط نلاحظ أفّ  حكيـ الدّ التّ

عد  ما ب يا  –في ية ك قبم كل عدؿ الدّ مة ال ياد محك إجت

مة  ائ ية الدّ كل عدؿ الدّ مة ال جاه   –محك سايرا الإتّ

قميدم ك ليس  كلي التّ المؤسّس عمى مبادئ القانكف الدّ

سب  مؽ ك ح ىذا المنط مف  كلي.  لدّ ساني ا قانكف الإن ال

رر  عكيض في إطار الضّ كلي نرل أفّ حصر التّ القانكف الدّ

ة لقصر المسؤكلية في  المباشر ما ىك إلاّ نتيجة حتميّ

يت ما  ىك  قط ك  شر ف ؽ أم المبا يّ يا الضّ مع نطاق لائـ 

يادة عمى  ذم يراعي مبدأ السّ كؿ الّ قانكف مسؤكلية الدّ

كلي.   خلاؼ القانكف الإنساني الدّ
                                                           

ابؽ المرجعبميز شيكايا,  194   .07-06, ص. السّ
ائمة ) 195 كلية الدّ ة كمبميدكف, الك ـ أ CPJIمحكمة العدؿ الدّ (, قضييّ

ؿ مف قبؿ ج. مكباس؛ 0993أغسطس  07ضدّ ألمانيا,  ة , الحكـ محمّ مجمّ
ة(,  ة قانكنية فرنسيّ كلي )مجمّ  .39, ص. 0937القانكف الدّ

CPJI, Vapeur Wimbledon, Allemagne c. EUA. Voir J. Maupas, in RDI, 1937, p. 49. 
 . 07. بليز شيكايا, المرجع السّابق, ص 196



ة إستعماؿ  ة في ىذه القضيّ قطة الإيجابيّ تبقى النّ

نز فضّ  كيـ ل ح نائي  اعالتّ عد ج ذيف  –ذك ب حايا الّ الضّ

ة  فينة البريطانيّ ستعماؿ السّ اء إ جرّ بيف  –سقطكا 

حاكؿ ذم ن تيف, ك الّ ة  دكل ضيّ في ق نو  ستفادة م الإ

 البشير.  

ة البشير البحث  (9  عف حؿّ تحكيمي في قضيّ

حكيمي ؟ تكمف العبرة مف  ما العبرة مف الحؿّ التّ

جكء رة أم  المّ مذكّ يذ ال ب تنف في تجنّ كيـ  ح لى التّ إ

نا  ما لاحظ يا. ك طاؿ مفعكل قؿّ إب مى الأ يا أك ع إبطال

ة المذكّ  شكيؾ في مشركعيّ قضائية رة مف جية سابقا التّ

كلية ليس مف شأنو  دكلية غير المحكمة الجنائية الدّ

ة في  تغيير الكثير ككف أفّ المحكمة الجنائية مستقمّ

يا تي 197قرارات ية الّ كل رة الدّ مذكّ نا بال ستدؿّ ى . ن

أصدرتيا بمجيكا, إستنادا لمبدأ الإختصاص العالمي, 

غك  ة الككن سبؽ لجميكريّ ة الأ ير الخارجيّ حؽّ كز في 

يمقراط . رغػػـ مسػػايرتيا لطمػػب 198(Yérodiaيػػة )الدّ

يمقراطية الخاصّ بعدـ مشركعية  جميكرية الككنغك الدّ

                                                           
كلية, أنظر المقاؿ المنشكر  197 ة المحكمة الجنائية الدّ حكؿ إستقلاليّ

حدة, كلية ك  مف قبؿ : مركز أخبار الأمـ المتّ "محكمة العدؿ الدّ
ة إلى تعزيز  كلية تدعكاف الجمعية العامّ المحكمة الجنائية الدّ

ر بالفرنسية منذ   9007نكفمبر  9دعميما" )نسخة فرنسية(, مقاؿ متكفّ
 عمى :  

storyF.asp?NewsID=15140http://www0.un.org/apps/newsFr/ فبراير  09, مأخكذ يكـ
9000 . 

Centre d’actualités de l’ONU, « La CIJ et la CPI appellent l’Assemblée générale à renforcer 
leur soutien ».  

كلية  198 كقيؼ الدّ رة التّ قة بمذكّ ة متعمّ كلية, قضيّ محكمة العدؿ الدّ
ادرة ضدّ " ييركديا " ) ة ضدّ Yérodiaالصّ يمقراطيّ ة الككنغك الدّ (, جميكريّ

ر عمى مكقع  9009فبراير  03بمجيكا,  )نسخة فرنسية(. الحكـ متكفّ
 المحكمة : 

cij.org/docket/files/121/8126.pdf-http://www.icj مع عميو يكـ  . 9000أبريؿ  99, مطّ

http://www0.un.org/apps/newsFr/storyF.asp?NewsID=15140
http://www0.un.org/apps/newsFr/storyF.asp?NewsID=15140
http://www.icj-cij.org/docket/files/121/8126.pdf
http://www.icj-cij.org/docket/files/121/8126.pdf


كلية  رة مكضكع النّزاع, رفضت محكمة العدؿ الدّ المذكّ

تي  الحكـ بإلغائيا معتبرة ذلؾ مف صلاحيات الجية الّ

ضائي  جز الق ىذا الع ية  كا(. لتغط صدرتيا )بمجي أ

كلي, نرل بضركرة الإستنجاد با حكيـ.الدّ  لتّ

يؽ  عف تطب كؿ  لدّ عزكؼ ا في  ة  ضيّ ىذه الفر ر  صكّ نت

مف  ناع  ىذا الإمت ز  عزّ يث يت شير, ح يؼ الب رة تكق مذكّ

ؿ إلى قرار تحكيمي منصؼ يتجنّب القرارات  كصّ خلاؿ التّ

ستنادا  عكيض إ بالتّ فاء  نائي ك الإكت ابع الج ذات الطّ

بيؿ إلى  لمبدأ المسؤكلية المباشرة فقط. لكف ما السّ

لؾ ؟  حتكـ ذ ية ي ماـ أمّ ج زاع ك أ طراؼ النّ ىـ أ مف 

ة البشير ؟    المختصمكف في قضيّ

حكيـ ػكداف كأسمكب لفضّ ال إفّ التّ زاعػات فػي السّ نّ

رة, ك ىك ما نممسو  مكجكد فعلا ك لكف ليس بشأف المذكّ

فػاؽ  ػكداف ك  9008جكيميػة  00في إتّ بػيف حككمػة السّ

جكء إلى  الجيش الشّعبي لتحرير السّكداف القاضي بالمّ

حكيـ  ائمة لمتّ ػرؼ 199(CPA) -ـ د ت  –المحكمة الدّ . عُ

 .  200(Abyei" )ىذا الإتفاؽ تحت إسـ "أبيام

                                                           
كلية ىي ىيأة دكلية تضـّ أكثر مف مائة عضك  199 حكيـ الدّ محكمة التّ

ست سنة  سّ حكيـ ك  0899)دكلة(. أُ فاقية لاىام لتسييؿ التّ بمكجب إتّ
لت ىذه الييأة إلى  كؿ. تحكّ زاعات بيف الدّ الأساليب الأخرل لحؿّ النّ
مكف اليكـ تحديدىا بيف  عة حيث يُ ة ك متنكّ محكمة تحكيمية عصريّ

زاعات القانك م لمنّ صدّ كلي الخاصّ لمتّ كلي العاـّ ك القانكف الدّ ف الدّ
حكيـ  جكء إلى محكمة التّ كلي. لـ يعد المّ المتزايدة لممجتمع الدّ
ابعة  اه إلى الأجيزة التّ ما تعدّ كؿ إنّ كلية اليكـ حكرا عمى الدّ الدّ

ة.  كلية إضافة إلى الأطراؼ الخاصّ مات الدّ كؿ ك المنظّ  لمدّ
فاؽ مت 200 ة )الإتّ ف مف اثني عشر مادّ ر بالإنجميزية منذ 09ككّ (. متكفّ

ائمة : 9008جكيمية  00تاريخ تكقيعو في  حكيـ الدّ  عمى مكقع محكمة التّ
ation%20Agreement.pffcpa.org/upload/files/Abyei%20Arbitr-http://www.pca مع , مطّ

ؿ أبريؿ   .   9000عميو في أكّ

 

http://www.pca-cpa.org/upload/files/Abyei%20Arbitration%20Agreement.pff
http://www.pca-cpa.org/upload/files/Abyei%20Arbitration%20Agreement.pff


نت المحكمة ميف لأج تككّ ؿ الفصؿ في الخلاؼ مف خمسة محكّ

ائر حكؿ تحديد منطقػة أبيػام ) سػبة Abyeiالدّ (. بالنّ

حكػػيـ جػػرم التّ ػػؽ أُ كفقػػا لمقكاعػػد  لمقػػانكف المطبّ

كيـ ح مة لمتّ ائ مة الدّ ية لممحك طرفيف  الإختيار بيف 

كلة.  ع بصفة الدّ  أحدىما فقط يتمتّ

: نقكؿ أفّ الحكـ تمحكر حكؿ 201ـحكؿ مضمكف الحك

حدك نزاع  ما فضّ  ىك  فيدم ك  عاءات طر في إدّ ير   يظ

تيـ المتمركزة أساس ا عمى نقاط الخصكمة كما في أدلّ

فاف ميـ "كرد شأف إق خلاؼ ب مر 202"ال ضح إذف أفّ الأ . يتّ

صرؼ  مي  بالأحرل إقمي حدكدم أك  خلاؼ  ؽ ب ككف  –متعمّ

كداف(  لة )السّ ك فس الدّ طار ن في إ نا  ليس  –أنّ ك 

 . جنائي

محكمػػة رة أمػػاـ إفّ عػػرض فكػػرة إلغػػاء المػػذكّ 

كيـ ح مة لمتّ ائ مة الدّ سكاء المحك ية  يأة  تحكيم أك ى

تي  بات الّ صطدـ بالعق قد ي عة  بي فس الطّ مف ن خرل  أ

قطة المكالية.    سنشرحيا في النّ

اني فرع الثّ مع ال كلي  لدّ كيـ ا ح عارض التّ شكمة ت : م

رة البشير ابع الجنائي في مذكّ  الطّ

رفة  بيعة الجنائية الصّ عارض في الطّ يبدك ىذا التّ

رة البشير  ذم يزداد (,1)لمذكّ يػاـ  الّ ة بتثبيت إتّ حدّ

                                                           
يائي في  201 ك قضى بإعادة رسـ حدكد  9009جكيمية  99صدر الحكـ النّ

حكيـ  ة عمى مكقع محكمة التّ غة الإنجميزيّ ر بالمّ إقميـ "أبيام". متكفّ
ائمة :   الدّ

cpa.org/upload/files/Abyei%20Final%Award.pdf-http://www.pca جكاف  08, مأخكذ يكـ
9009   . 

مع عمى ما جاء في حكـ ـ 202 قطة  إطّ )أ, ب, ج(, المرجع  39د ت, النّ
   .987ك  967ك خصكصا خلاصة الحكـ ص,  93, ص. نفسو

http://www.pca-cpa.org/upload/files/Abyei%20Final%25Award.pdf
http://www.pca-cpa.org/upload/files/Abyei%20Final%25Award.pdf


جرائـ  مف ال كع  ىذا النّ ية  ضي مكاج يث تقت بادة ح الإ

عكيض ة ك ليس التّ يّ  (. 2) بعقكبة سالبة لمحرّ

بيعة الجنائية (0 رة البشير الطّ رفة لمذكّ  الصّ

ضايا مب الق حظ أفّ أغ يا, الملا قؿ كمّ لـ ن , إف 

س عالج الم كيـ لا ت ح ضة لمتّ ية المعرك ؤكلية الجنائ

كؿ. أضػػؼ إلػػى ذلػػؾ أفّ المسػػؤكلية الجنائيػػة  لمػػدّ

ؼ في صميـ القانكف  صنّ كلية الفرديّة لممسؤكليف تُ الدّ

كلي الإنساني اليادؼ أساسا إلى الكقاية مف كؿّ  الدّ

 ما مف شأنو المساس بسلامة ك كجكد الكائف البشرم.

حميؿ إلى الإبتعاد عف كؿّ ما مف  يدفعنا ىذا التّ

تو شأنو  بكت إدان لة ث في حا شير  بة الب يؿ عقك تحك

د تعكيض كما ىك معمكؿ بو في  بصفة نيائية إلى مجرّ

عاـّ  كلي ال لدّ قانكف ا بادئ ال يذا 203م نادل ب قد  . ل

ائب  يامات النّ أم العديد مف الفقياء قبؿ فحص إتّ الرّ

ابعػػة لممحكمػػة العػػاـّ أمػػاـ  دائػػرة الإسػػتئناؼ التّ

ية كل ية الدّ صدكالجنائ بؿ  بؿ كق عف ,  رة  مذكّ ر ال

مة. لنفس المحك ية  مييد ائرة التّ لدّ دد,  ا ىذا الصّ في 

ث الفقيو " ( بإسػياب Van der Wilt" ) فاف دار فيمػت تحدّ

نمػط المسػؤكلية الجنائيػة المزعػكـ مػف قبػؿ   عف

شر صراحة إلى إستبعاد  ى ك إف لـ يُ فكرة المحكمة. حتّ

عكيض, إلاّ أفّ الفقيو " ػو إلػى  تميفاف دار ف التّ " نبّ

ة الجنائية لمحاكـ  ذلؾ ضمنا مف خلاؿ تمييز المسؤكليّ

                                                           
يا  203 ة "لككالربي" في شقّ سردة آنفا, ك قضيّ ة "ألباما" المُ أنظر قضيّ

ة ك إف  يبيّ حايا دكف المساس بالقيادة المّ ؽ بتعكيض أسر الضّ المتعمّ
اني مف  حكيـ: المطمب الثّ ة لـ تحؿّ عف طريؽ التّ كانت ىذه القضيّ

ؿ.  ؿ في إطار الفصؿ الأكّ  المبحث الأكّ



كلػػة  ة الدّ بيعػػي: البشػػير( عػػف مسػػؤكليّ ػػخص الطّ )الشّ

ز  سبو تتميّ حاكـ ح ة ال سؤكليّ نكم(. فم خص المع )الشّ

ػػد  ػػابع المعقّ لا, الطّ بعناصػػر ثػػلاث جػػدّ مترابطػػة: أكّ

لمجريمة, يجب أف يؤخذ بعيف الإعتبار الأشخاص الّذيف 

ذيف لا يشغم كف مناصب عميا في الحككمة أك الجيش ك الّ

كلية. ثانيا,  ا في إرتكاب الجرائـ الدّ يشارككف فعميّ

جريـ مسبقا  طاؽ ك الحجـ اليائؿ لنظاـ التّ يفترض النّ

ة  قكّ ب  ثا, تتطمّ ناة. ثال مف الج ير  عدد كب جكد  ك

مؿ  في الع شرية  مكارد الب لى ال جة إ يذ ك الحا نف التّ

قا ك تنظي طا دقي يذ تخطي ضمف تنف شكؿ ي ا ب ما ىرميّ

ؼّ ك  اط الصّ طات ك أكامر القيادات مف قبؿ صغار ضبّ مخطّ

ابعيف" نكد التّ لاث  مف. 204الج لثّ صائص ا ىذه الخ خلاؿ 

كلية  نستنتج أفّ العدد اليائؿ لمرتكبي الجريمة الدّ

مطة  ىرـ السّ مى  يا ع يادات العم رط الق تكّ فييـ  ما  ب

عكيض في القانكف كلي المبني  يتنافى مع مبدأ التّ الدّ

ة  أساسػػا عمػػى الخطػػأ أك عمػػى الأقػػؿّ عػػدـ مسػػؤكليّ

 . 205الحاكـ

                                                           
ظـVan der Wilt Harmenفاف دار فيمت ) 204  ( "إستمرار البحث حكؿ النّ

ة بشأف المسؤكلية الجنائية  .308-307)مرجع بالإنجميزية(, ص.   " الخاصّ
“For one thing, persons occupying top positions in the civil governments or the military 
usually do not physically commit international crimes. Secondly, the sheer scope and size of 
system criminality presupposes a multitude of perpetrators. And thirdly, the need to cluster 
forces and human resources into concerted action requires meticulous planning and 
hierarchical organization, so that the ‘men at the top’ can be confident that their plans and 
orders will be executed by the subservient rank and file”. 
G. Van der Wilt Harmen, “ The conditions quest for proper modes of criminal responsibility”, 
in JICJ, May 2009, 7, Oxford University Press, p. 307-308. 

يا مسؤكلية غير مباشرة كما تُ  205 ة الحاكـ جنائيا عمى أنّ ر مسؤكليّ فسّ
ة  ظريّ حنا في النّ تي تناكلناىا سابقاكضّ : أنظر المطمب الألمانية الّ

ؿ مف ىذا الفصؿ الث مف المبحث الأكّ ر قضاء ـ ج د الثّ . كذلؾ حكؿ تأثّ
رة " ة في مذكّ ة خاصّ ظريّ ة الككنغك  لكبانغا بيذه النّ دار  : فاف" في قضيّ

 ك ما بعدىا.   300, ص. فيمت, المرجع نفسو



ادرة  رة الصّ يبقى ىذا القكؿ نظرم ككف أفّ المذكّ

ػػؿ حكمػػا بالإدانػػة لتأكيػػد  فػػي حػػؽّ البشػػير لا تمثّ

تي تناكلتيا, ك إف كاف ذلؾ لا يحكؿ دكف  يامات الّ الإتّ

مػػا  حكػػيـ  ك لربّ إثػػارة صػػعكبة الإلتجػػاء إلػػى التّ

ة. إ رؼ لمقضيّ ابع الجنائي الصّ  ستحالتو نظرا لمطّ

ياـ الإبادة (9  تأزيـ كضع البشير بإتّ

قاؿ ير  بالإنت عد تفك لـ ي بادة  ياـ الإ لى إتّ إ

غاء  مى إل صبّ ع يا من ديف ل طكـ ك المؤيّ مة الخر حكك

ياـ الإبادة.  زا عمى نفي إتّ رة بقدر ما صار مركّ المذكّ

في  ياـ  ىذا الإتّ مف  برة  حكؿ الع ساؤؿ  نا التّ د ى جدّ ن

يزاؿ  لب ك لا  طا كداف يُ يو السّ كاف ف ذم  قت الّ الك

رة.  مذكّ غاء ال جدبإل خرل ن ة أ مزميف  مرّ سنا م أنف

ة سب ى نعرؼ بدقّ  ببالخكض في خصائص جريمة الإبادة حتّ

كع مف الجرائـ. حكيـ مع ىذا النّ  تعارض مبدأ التّ

ة فاقيػػة مك 9 بمناسػػبة تحميمػػو لممػػادّ افحػػة لإتّ

ة  رة في المادّ مف نظاـ ركما, يرل  6الإبادة ك المتكرّ

دة أفّ جريمة الإبا(: "Kress Clauss" )الفقيو "كراس كلاكس

ز عف الجرائـ ضدّ الإنسانية مف خلاؿ منظكر كجية  تتميّ

مى  ضاء ع سعى لمق ذم ي جاني الّ ية لم ظر الفرد النّ

مؾ " صفتيا ت عة ب ز 206الجما ما يميّ ستخمص أفّ  لذا ن  .

                                                           
ائرة  206 كراس كلاكس, " جريمة الإبادة ك عناصرىا : تعميؽ عمى قرار الدّ

ة البشير " )مرجع  كلية في قضيّ مييدية لممحكمة الجنائية الدّ التّ
 .998بالإنجميزية(, ص. 

« The crime of genocide, other than crimes against humanity, appears to be drafted the 
perspective of the “lone individual seeking to destroy the group as such”.  
Claus Kress, « The Crime of genocide and contextual elements: a comment on the ICC Pre-
Trial Chamber’s decision in the Al-Bashir case”, in JICJ, May 9009, Oxford, 7, Oxford 
University Press, p. 298. 



خطكرة ىذه الجريمة عمى سلامة الجنس البشرم ك كجكده 

كلة  ىك القصد الجنائي عمى أعمى مستكل في ىرـ الدّ

ة. لذلؾ مقارنة بجرائـ ا لحرب ك الجرائـ ضدّ الإنسانيّ

كريس  جو لت مة, المتّ يد لممحك حى الجد في المن نرل 

غاء  طكـ لإل ظاـ الخر ماـ ن يؽ أ ر طع لمطّ بادة, ق الإ

فكر.  في دار يف  مدنيّ ية لم ىك حما ما  ثر  رة أك مذكّ ال

ظنا حكؿ ر تحفّ حميؿ عمى أساس أفّ المحكمة  نكرّ ىذا التّ

كلية ة البشير بعد ك لـ تفصؿ في ق الجنائية الدّ ضيّ

دت تيمتي جريمة الحرب ك الجريمة ضدّ  إف كانت قد أيّ

يمتيف المذككرتيف كفيؿ  ة. غير أفّ ثبكت التّ الإنسانيّ

ية محتممة  لكحده بمنع إستبداؿ أمّ عقكبة سالبة لمحرّ

عكيض, ك ىك  قي حؽّ البشير بعقكبة أخرل تكتفي بالتّ

شير ك النّ  ة الب ضعيّ تأزيـ ك نو ب نا ع ر ظاـ ما عبّ

الحاكـ في الخرطكـ بالقرار الأخير لدائرة الإستئناؼ 

كلية. الجنائية لممحكمة   الدّ

ية  مة الجنائ فض المحك يأتي ر خر,  نب آ مف جا

كلية أكيد  الدّ عترؼ بو دكليّا لمتّ لمبدأ الحصانة المُ

الي لرفض 207عمى المسؤكلية الجنائية لمبشير , ك بالتّ

ية تصدر مف جية  قد أمّ عقكبة أخرل غير سالبة لمحرّ

مة  ثؿ المحك ية م كل ية الدّ مة الجنائ ير المحك خرل غ أ

حكيـ ائمة لمتّ  . الدّ

جاح  مالات ن د إحت بدّ ة, تت ية العمميّ اح مف النّ

جكء إلى ال كداف في المّ كلي بشأف حككمة السّ حكيـ الدّ تّ

رة تكقيؼ ئيس ال مذكّ بشير خاصّة إذا ما عممنا أفّ الرّ

                                                           
ة  207 مف  98حكؿ مبدأ الحصانة , أنظر ما ذكرناه في تحميمنا لممادّ

ؿ(.   نظاـ ركما  )بداية الفصؿ الأكّ



في في ق طر زاع  يام" النّ ة "أب كـ ضيّ ما ح لـ يحتر

حكيـ ائمة لمتّ ى في ترسيـ حدكد ىذه  المحكمة الدّ حتّ

رة تبدك فييا مصالح 208المنطقة , فما بالنا بشأف مذكّ

يف متناقضة.   كدانيّ  الفرقاء السّ

ض ـ ت قدّ ما ت كؿّ  مف  ضح  في يتّ كداف  ظكظ السّ اؤؿ ح

جكء إلى رة أك  المّ كلي لإبطاؿ المذكّ حكيـ الدّ طمب التّ

عكليا. كما أفّ  القيمة القانكنيّة بالأحرل إلغاء مف

قرار  مف  ة  قكّ قؿّ  بدك أ قد ت مؿ  مي محت كـ تحكي لأمّ ح

ة في حالة تعارضيما.  كلية خاصّ المحكمة الجنائية الدّ

سية  يا مكؿ السّ يؿ الح مف تفع كداف  بديؿ لمسّ لذا لا 

ة  ا, غير مباشر, في إحالة قضيّ تي كانت سببا رئيسيّ الّ

كلية. دارفكر إلى المحكمة الجنائي  ة الدّ

الثالمطمب ال حقيؽ أماـ مجمس الأمف ثّ : طمب إرجاء التّ

كلي    الدّ

سياؽ  في  كلي  لدّ مف ا مس الأ لى مج جكء إ ؼ المّ صنّ يُ

ة قرارات مجمس الأمف ك سمكّ قراراتو عمى  سميـ بقكّ التّ

تي  يا محكم ما في ة ب كليّ ضائية الدّ يآت الق كاـ الي أح

لا إلػػى  ض أكّ تيف. سػػنتعرّ كليّ العػػدؿ ك الجنايػػات الػػدّ

جكء إلى ىذا  ؿ حؽّ المّ ذم يخكّ صّ القانكني الّ تحميؿ النّ

ياز ا مي الج ؿ(,لأم فرع الأكّ مكؿ  )ال لى الح ج إ عرّ لن

                                                           
كداف: تحكيـ لاىام Andrew Heavensرك ىيفنس )أند 208 حكؿ أبيام (, "السّ

ة مف قبؿ مارؾ  زاع", نصّ إنجميزم مترجـ إلى الفرنسيّ لـ يكقؼ النّ
مف نفس  98, منشكر منذ 9009جكيمية  97, ركيترز (Marc Delteilديمتام )

ير  عمى المكقع: الشّ
http://www.euroinvestor.fr/news/story.aspx?id=10551480 مع عميو يكـ أكت  30, مطّ

9009 . 
Andrew Heavens, version française de Marc Delteil, « Soudan : l’arbitrage de la Haye sur 
Abyei ne stoppe pas le litige », Reuters, 27 juillet 2009, publié sur internet le jour suivant et 
consulté le 31 août 2009.  

http://www.euroinvestor.fr/news/story.aspx?id=10551480
http://www.euroinvestor.fr/news/story.aspx?id=10551480


البديمة دائما في إطار تفعيؿ الإجراء القاضي  الأخرل

كلي اني(. بالإرجاء أماـ مجمس الأمف الدّ  )الفرع الثّ

ؿ ة الفرع الأكّ  مف نظاـ ركما 06: تحميؿ نصّ المادّ

ة  ػس لممحكمػة  06تنصّ المادّ مف نظاـ ركما المؤسّ

ية كل ية الدّ ضاة(  الجنائ يؽ أك المقا حق جاء التّ )إر

يؽ أك  في تحق ضيّ  بدء أك الم جكز ال و "لا ي مى أنّ ع

شر  ني ع ة إث مدّ سي ل ظاـ الأسا ىذا النّ جب  ضاة بمك مقا

مة  لى المحك مف إ مس الأ مف مج مب  مى ط ناءا ع شيرا ب

جب  مس بمك عف المج صدر  قرار ي نو  ضمّ نى يت يذا المع ب

حدة, ك  مـ المتّ ثاؽ الأ مف مي ابع  صؿ السّ جكز الف ي

ركط ذاتيا". مب بالشّ  لممجمس تجديد ىذا الطّ

عة  بي يدينا الطّ بيف أ تي  ة الّ مادّ نصّ ال كس  يع

ياسػػػية ك  المزدكجػػػة لممحكمػػػة الجنائيػػػة, السّ

رة  الي لممذكّ ل إلػى (1)القانكنية, ك بالتّ ػا أدّ , ممّ

كؿ بشأف تكقيؼ مفعكليا تبايف   (.2) مكاقؼ الدّ

ية لط  (0 سية ك القانكن يا عة السّ بي جاء الطّ مب إر

حقيؽ أك المقاضاة  التّ

ثار تك مة أ مؿ المحك في ع سي  يا نب السّ جد الجا ا

كلية جدلا كبيرا منذ إنشائيا, فقد سبؽ  الجنائية الدّ

يؾ  كلي لتحر لدّ مف ا مس الأ ؿ مج تدخّ يؼ ي ا ك نّ ك أف بيّ

ع مة  صاص المحك يو إخت ما تمم سب  لة ح يؽ الإحا ف طر

ة ت نظاـ ركما الإبقػ209)ب( 03 المادّ اء عمػى . لـ يفكّ

                                                           
)ممارسة الإختصاص(: "لممحكمة أف تمارس إختصاصيا فيما  03الـ.  209

ة  ؽ بجريمة مشار إلييا في المادّ ظاـ  5يتعمّ كفقا لأحكاـ ىذا النّ



حقيؽ أك المقاضاة إعمالا  ياسي في إرجاء التّ الشؽّ السّ

فك مؾ التّ مف يم لى. ف باب أك مف  ياس  مؾ لمق يض يم

ة مػف نظػاـ ركمػا.  06 إبطالو, ك بذلؾ صيغت المػادّ

ساؤؿ المطركح ما ىي حدكد كؿّ مف الجانبيف  يبقى التّ

ياسي ؟ لكف قبؿ ذلؾ ما ىك المغزل  القانكني ك السّ

سا  ؤؿ ؟ مف ىذا التّ

ياسػػي فػػي عمػػؿ  نقػػكؿ أف تغميػػب الجانػػب السّ

ؽ بالإختصاص يقتضي  المحكمة, خصكصا في الجانب المتعمّ

يرت  تى ظ مف م مس الأ بؿ مج مف ق صاص  ىذا الإخت سحب 

مـ ك الأمف  ر عمى حفظ السّ ة, تؤثّ كقائع, ك لك قانكنيّ

يف. بمفيكـ المخالفة, يستتبع تغميب الجانب  العالميّ

يره  مى نظ قانكني ع مب ال ة ط عدـ إمكانيّ سي  يا السّ

مة  تى رأت المحك ضاة م يؽ أك المقا حق في التّ جاء  الإر

حقيؽ  ير الحسف لمتّ عميؽ أك الإرجاء مساسا بالسّ في التّ

حايا ك  قكؽ الضّ سا بح الي مسا مة ك بالتّ أك المحاك

 الأطراؼ المدنية. 

(: Annalissa Ciampiأناليسا كيامبي" )"حسب الفقيية 

لؾ, لا مى ذ علاكة ع قة " لى مفار شير إ سعنا إلاّ أف ن  ي

خاذ الإحالة بمكجب القرار  تأجيؿ مجمس الأمف, نظرا لإتّ

ف ىػػذا 9005) 0593 ( بخصػػكص نفػػس الحالػػة. يتضػػمّ

ا صػػريح لإختصػػاص المحكمػػة القػػرار,..., إسػػتثناء

ية كل ية الدّ بة  الجنائ بالجرائـ المرتك ؽ  ما يتعمّ في

كؿ  لدّ ات ا قكّ ضعيف ل فراد خا فيف أك أ مكظّ بؿ  مف ق

                                                                                                                                                                                     
ابع مف  فا بمكجب الفصؿ السّ الأساسي: ب/ إذا أحاؿ مجمس الأمف, متصرّ

حدة, حالة عي العاـّ يبدك فييا أفّ جريمة  ميثاؽ الأمـ المتّ إلى المدّ
كبت".    أك أكثر مف ىذه الجرائـ قد إرتُ



مس  طرؼ مج مف  يـ  ص ل مرخّ كداف ك ال في السّ عامميف  ال

ة" حدة الإفريقيّ مة الك كلي أك منظّ لدّ مف ا ضح 210الأ . يتّ

مس  ؿ مج تدخّ كرة  عارض ف يامبي" ت ية "ك نا أفّ الفقي ل

ؽ الأمف لغرض الإرجاء. مف خلاؿ تحميؿ ر أييا, لا يتعمّ

ياسي عمى الجانب القانكني  الأمر بتغميب الجانب السّ

ياسي  ناقض في الشّؽّ السّ ما تكمف المفارقة ك التّ ك إنّ

في  لة  قرار الإحا مع  عارض  في التّ ؿ  سو ك المتمثّ نف

أجيؿ. غير   حالة صدكر قرار مف مجمس الأمف يقضي بالتّ

رؼ ا نا نرل رغـ ذلؾ بإمكانيّة تقديـ الطّ كداني أنّ لسّ

حقيؽ ك المقاضاة ك  طمب لمجمس الأمف يقضي بإرجاء التّ

ـ رأينا ىذا في نقطتيف:  ندعّ

لى: يامبي:"بإعت الأك سا ك ية أنالي مف الفقي مف راؼ 

ة, لا يكجد ما يمنع مجمس الأمف مف  كجية نظر قانكنيّ

سبة  ة" بالنّ مبيّ ة" أك "السّ سمطتو "الإيجابيّ سة  ممار

ما فكر ك  حدة )دار ة كا ضيّ ياـ  لق مف إتّ يا  جرّ عن إن

تيف  مف  06ك  03البشير(. مف خلاؿ تفسير منيجي لممادّ

مف  مس الأ كار أفّ مج عب إن مف الصّ بدك  قانكف ي ىذا ال

يممػػؾ سػػمطة كقػػؼ تحقيقػػات المحكمػػة أك إجػػراءات 

ة  ة كػاف قػد  09المقاضاة لمدّ سػبة لقضػيّ شػيرا بالنّ

                                                           
ابؽ, ص,  210  .889أناليسا كيامبي, المرجع السّ

 
“Moreover, one cannot help emphasizing the paradox of a Security Council deferral, given 
the decision of referral taken in Resolution 1593 (2005) in relation to the same situation. 
Resolution 0593 already contained,…, an express exclusion of ICC jurisdiction in relation to 
crimes committed by officials and personnel of forces from the States established or 
authorized by the Security Council or the African Union in Sudan”. 
Annalissa Ciampi, “The proceedings against President Al-Bashir and the prospects of their 
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عي العػػاـّ لممحكمػػة الجنائيػػة أ حاليػػا إلػػى المػػدّ

كل  . 211"يةالدّ

انية: كقيؼ عمى الكضع الأمني في  الثّ رة التّ تأثير مذكّ

ة نظاـ  ضعؼ قكّ كؿ المجاكرة ككنو يُ كداف ك عمى الدّ السّ

كداف  جاكرة لمسّ كؿ الم لدّ ستكعبت ا قد إ طكـ. ف الخر

ضع  رة ك الك مذكّ بيف ال يؽ  باط الكث مدل الإرت دا  جيّ

ذم يعيشو ىذا البمدالكارثي  إنساني الّ  . اللاّ

ياسي يبدك كاضحا  ك نعكد فقط ر أفّ الأثر السّ نذكّ

ة  ػة إذا  06في صػياغة المػادّ ػة بالإلغػاء خاصّ الخاصّ

ضع  مكا بك لـ يمتز ما  ىدة رك رم معا حرّ نا أفّ م عمم

خدـ  غاء ي كاف الإل مف كإف  مس الأ ؿ مج تدخّ ضكابط ل

كرة  شمة لف شارة المحت ستثنينا الإ كداف إلاّ إذا إ السّ

يف. مـ ك الأمف العالميّ      حفظ السّ

مى   (9 كؿ ع لدّ قؼ ا مى مكا جة ع عة المزدك بي ثر الطّ أ

 مستكل مجمس الأمف

جة ل عة المزدك بي ت الطّ غرض أدّ مف ل مس الأ ؿ مج تدخّ

شير  رة الب مذكّ حكؿ  عة  يؽ ك/أك المتاب حق جاء التّ إر

د ك معارض ليذه  كلي بيف مؤيّ إلى إنقساـ المجتمع الدّ

ك لي الخطكة. فقد تباينت مكاقؼ أعضاء مجمس الأمف الدّ

ب ك رافض  ائميف بيف مرحّ بما في ذلؾ الأعضاء غير الدّ

                                                           
فحة. سا كيامبي, المرجع اأنالي 211 ابؽ, نفس الصّ  لسّ

“From the legal point of view, however, one cannot exclude that the Security Council may 
exercise its “positive” and “negative” powers in relation to one and the same situation. By 
way, of a systematic interpretation of articles 13 and 16 of the Statute, it seems problematic 
to deny that the Security Council has the power to suspend the Court’s investigations or 
prosecutions for a period of 12 months, with respect to a situation which it referral to the 
ICC Prosecutor”.   



ر  نذكّ كؿ.  لدّ يذه ا ية ل قميد قؼ التّ سب المكا كرة ح لمف

رة تكقيؼ  ىنا أفّ طمب الإرجاء كاف سابقا لصدكر مذكّ

حديد كقت مناقشة تمديد نشاط  ئيس السّكداني بالتّ الرّ

حدة  مة الك حدة ك منظّ مـ المتّ شتركة للأ ة الم الميمّ

ة في دارفكر بتػاريخ الإفريق ة  9008جكيميػة  30يّ لمػدّ

اريخ لـ 212سنة أخرل و لغاية ىذا التّ . معنى ذلؾ أنّ

ني كف المع مة  ي ماـ المحك عة أ حقيؽ ك المتاب بالتّ

ية كل ية الدّ مي  الجنائ ىاركف" ك "ع د  مد محمّ سكل "أح

رتي تكقيؼ. ىما مذكّ ذيف صدرت ضدّ  خشيب" الّ

خذ مجمس الأمف قراره رقـ  ربعػة ( بأ9008) 0898إتّ

ية حدة الأمريك يات المتّ ناع الكلا صكتا, بامت شر  في  ع

د عمى ضركرة محاكمػة مرتكبػي  9008جكيمية  30 حيث شدّ

ثاؿ  مى الإمت كداف ع مة السّ حثّ حكك فكر ك  جرائـ دار

دد.      لإلتزاماتيا في ىذا الصّ

ة  شيّ جاء ع كلي  لدّ مف ا مس الأ ماع مج ير أفّ إجت غ

عاـّ  عي ال مدّ يو ال فة تكج مات مختم يا كامبك" لإتّ "أ

رات كانت  ف الإبادة ضدّ البشير حيثتتضمّ  أفّ كؿّ المؤشّ

و المحكمة إلى إدانة البشير.   تكحي حينئذ إلى تكجّ

لأمػػف حػػكؿ المكاقػػؼ المختمفػػة لأعضػػاء مجمػػس ا

ة حدة الأمريكيّ ؿ الكلايات المتّ ح ممثّ كلي: صرّ ذم الدّ , الّ

كف لمم و لا يم صكيت أنّ عف التّ نع  ىؿ إمت مس أف يتجا ج

في  راع  ترة الصّ طكاؿ ف عت  تي كق جرائـ الّ عة ال فظا

                                                           
عرؼ "المي 212 ة تُ مة الكحدة الإفريقيّ حدة ك منظّ ة المشتركة للأمـ المتّ مّ

 MINUAD (Mission conjointe des Nations Unies etسـ الفرنسي الإفي دارفكر" تحت 
de l’Union Africaine au Darfour) كلي , المنشأة بمكجب قرار مجمس الأمف الدّ

0769 (9007). 



شيدىا  تي  مة الّ ة اليائ شريّ ناة الب فكر ك المعا دار

نت  تي كا حدة, الّ كة المتّ ندكب الممم ا م عالـ. أمّ ال

قد رأل أفّ  مف, ف مس الأ شو مج ذم ناق شركع الّ كراء الم

خاذ إجراءات  المجمس لـ يحسـ بشأف مسألة الكقت لإتّ

ئيس في ض عي العاـّ القاضي بإدانة الرّ كء إقتراح المدّ

كداني.    السّ

دة  الملاحظ أفّ  ة لـ تكف متشدّ كؿ الغربيّ مكاقؼ الدّ

يا  مة ككن مر ممغّ قة الأ في حقي نت  تاد ك إف كا كالمع

عي العػػاـّ لممحكمػػة  سػػاندت ك لا زالػػت مكاقػػؼ المػػدّ

كلية.   الجنائية الدّ

ػػيف لائحػػة  بالمقابػػؿ, يػػاـ كصػػؼ منػػدكب الصّ الإتّ

عي العػػاـّ  تػػي إقترحيػػا المػػدّ ػػكداني الّ ئيس السّ  لمػػرّ

كلية يا "قرار غير مناسب  لممحكمة الجنائية الدّ بأنّ

مب  يده لمطّ عف تأي عرب  سب", ك أ ير منا قت غ في ك

مس  خرل لممج مات أ قي ك منظّ حاد الإفري قكؿ للإتّ المع

ياـ البشير مف  ة لكقؼ قرار إتّ خاذ إجراءات فكريّ لإتّ

كليةقبؿ المحكم  .213ة الجنائية الدّ

ضكحا ثر ك قؼ الأك عة  المك ة مقن مدعكـ بأدلّ ك ال

و  ة الّذم رأل أنّ ؿ الكحدة الإفريقيّ جاء عمى لساف ممثّ

حقيؽ ك المتابعة مف طرؼ لا بديؿ عف كقؼ إجراءات  التّ

ية كل ية الدّ مة الجنائ ياـ  المحك في إتّ طت  تي أفر الّ

ل إلى تأزيـ الكضع ك تيديد  القادة الأفارقة ممّا أدّ

ظات  عؿّ ملاح قة. ك ل ىذه المنط في  مف  مـ ك الأ السّ

طؤ  مف تكا ير  نب كب عف جا شفت  قي ك حاد الإفري الإتّ

                                                           
ابؽ,  ص.  213  . 888أناليسا كيامبي, المرجع السّ



كداف ك ىك  عي العاـّ في زعزعة الإستقرار في السّ المدّ

تي أراد  ما يظير في آخر محاكلة, ك ليست الأخيرة, الّ

يػػاـ إدانػػة "أبػػك  مػػف خلاليػػا "أكػػامبك" تثبيػػت إتّ

ذم  مة. غردة",الّ ة لممحك مييديّ ائرة التّ لدّ ضتو ا رف

ذم سمكو في  يج الّ عي العاـّ سمكؾ نفس النّ حاكؿ المدّ

شير ة الب ضيّ مة  ق لـ حك غردة, إلاّ أفّ ا بك  شأف أ ب

ية كل ية الدّ ضي  الجنائ بو القا ة طم مرّ ىذه ال ضت  رف

  بالإستئناؼ.   

اني فرع الثّ فة  ال خرل الياد سية الأ يا مكؿ السّ : الح

ة لتفعيؿ نصّ الم  مف نظاـ ركما 06ادّ

ظػػرم ليػػذه الحمػػكؿ  نسػػتعرض  (,1)الجانػػب النّ

ة  ة, خاصّ سية الفعميّ يا بادرات السّ لى الم ؽ إ طرّ لنت

ة البشير  ة منيا, في قضيّ  (.2)الإقميميّ

ياسية (0 ظرم لممبادرات السّ  الجانب النّ

غزل مف الم سية  يك يا مكؿ السّ لى الح جكء إ مف المّ

رة تكقيؼ الب شير. فبالإضافة إلى في تفادم تنفيذ مذكّ

ات الحككمية في  تي كضعت القكّ ة الّ مشكمة الحرب الأىميّ

كداف, ظيرت أزمة دارفكر ك ما  مأزؽ صعب في جنكب السّ

ة مع إصدار دائرة  تلاىا مف تداعيات لازالت قائمة خاصّ

 الإستئناؼ لقرارىا الجديد.  

ر أفّ الأصؿ في حؿ رؽ  نكرّ أمّ نزاع دكلي يككف بالطّ

ة ة 214السّمميّ جكء إلى القكّ . لا نقصد ىنا استبعاد المّ

                                                           
حدة: "يفضّ أعضاء  3/ؼ9في ىذا المعنى أنظر الـ.   214 ميثاؽ الأمـ المتّ

مـ  ممية عمى كجو لا يجعؿ السّ كلية بالكسائؿ السّ الييأة منازعاتيـ الدّ
كلي عرضة لمخطر".   ك الأمف ك العدؿ الدّ



جكء إلى القضاء في نطاؽ  ما أيضا حصر المّ فقط ك إنّ

ؽ شير إليو الأستاذ "كارلك سانتكلي" ضيّ  215ك ىك ما يُ

ستنفاذ الطّ  . عد إ دىا أم ب عدّ تي ت سية الّ يا رؽ السّ

ة حدة كما يمػي: "يجػب  33 المادّ مف ميثاؽ الأمـ المتّ

ض حفظ عمى أطراؼ أ مّ نزاع مف شأف إستمراره أف يعرّ

و بادئ  يف لمخطر أف يمتمسكا حمّ كليّ مـ ك الأمف الدّ السّ

حقيػػؽ negotiationذم بػػدء بطريػػؽ المفاكضػػة ) (, التّ

(l’enquête( الكسػػػاطة ,)la mediation( كفيػػػؽ  la(, التّ

conciliation( حكيـ سكية القضائية l’arbitrage(, التّ ( ك التّ

(le règlement judiciaire ؛ أك أف يمجؤكا إلػى الككػالات ك)

نظيمات الإقميمية أك غيرىا مف الكسائؿ السّممية  التّ

تي يقع عمييا إختيارىـ.  الّ

ػػزاع إلػػى تسػػكية  ك يػػدعك مجمػػس الأمػػف أطػػراؼ النّ

رؽ إذا رأل ضركرة لذلؾ".   نزاعاتيـ بتمؾ الطّ

مـ  ة للأ ة العامّ كرت الجمعيّ ـ, ذ قدّ ما ت تدعيما ل

ح االمتّ الخاصّ  0989ديسمبر  00در في دة في إعلانيا الصّ

ؽ  بفض طبّ ة أفّ ىذا الإجراء يُ مميّ رؽ السّ المنازعات بالطّ

مى أفّ  ت ع ما نصّ ية, ك كل عات الدّ يع المناز مى جم ع

                                                           
جكء إلى القضاء لفضّ نزاع دكلي إستثناءا مف الأصؿ العاـّ  215 ؿ المّ شكّ يُ

بمكماسي ممي الدّ ؿ في الحؿّ السّ ركيز عمى المفاكضات المتمثّ . بالتّ
فصيؿ في ىذا المكضكع أنظر إلى: كارلك سانتكلي,  لممزيد مف التّ

ة(, ص. قانكف  كلية )مرجع بالفرنسيّ  . 00ك  00المنازعات الدّ

« En droit international comme dans les divers droits étatiques, les litiges se règlent 
d’ordinaire par des techniques plus souples, qu’on désigne trompeusement « modes 
alternatifs de règlement des différends ». 
…, le règlement amiable, « diplomatique », est le mode de règlement de droit commun, tant 
en droit interne qu’en droit international…Le contentieux juridictionnel est toujours l’échec 
de la négociation, ou alors une manière à la relancer ».  
Carlo Santulli, Droit du contentieux international, Montchrétien, Paris, 2005, p. 10 et 11.   



يا  فضّ ب تي ت قة الّ ري يار الطّ في إخت ة  حرّ كؿ  لدّ ا

 نزاعاتيا. 

المقصػػكد ىنػػا الاكتفػػاء بمحاكلػػة إلغػػاء  ىػػؿ

رة كأكل رة المذكّ ل الأمر إلى مصدر المذكّ كيّة أـ يتعدّ

ك نقصد بو مشكمة العنؼ في دارفكر التي أفضت إلى 

نى  ماليف مع طرح الإحت ضركرة  نرل ب شير ؟  ياـ الب اتّ

رة مف خلاؿ حؿّ سياسيّ  ؿ إلى إلغاء المذكّ كصّ ذلؾ: التّ

ما.  كداف عمك فكر ك السّ في دار زاع  طراؼ النّ ضي أ ير

ياسي قد يتعارض مع مبدأ عدـ تقادـ  غير أفّ الحؿّ السّ

جريمتي الحرب ك الإبادة الجماعية, إف ثبتتا نيائيا 

ظ بشأف الحؿّ  حفّ ا يدفعنا إلى التّ في حؽّ البشير, ممّ

ذم عرضنا لو بمناسبة  ياسي ك ىك نفس المشكؿ الّ السّ

نا  ية. إلاّ أنّ مكر الجنائ في الأ كيـ  ح ماؿ التّ طرح إحت

غ ات إل مرّ مف ال يد  في العد نا  مف لاحظ رات  مذكّ اء ال

حكادث  ب ال عة تجنّ حت ذري صدرتيا ت تي أ يات الّ الج

را مع  تي "أريال شاركف" ك مؤخّ بمكماسية كما في قضيّ الدّ

سيبي  سابقا "ت ة  سرائيميّ ة الإ يرة الخارجيّ ة كز ضيّ ق

 ليبني". 

تي ينتمي إلييا مف  كؿ الّ ياسي لمدّ إفّ الثقؿ السّ

يؿ ىك الكف يؼ  كق مر التّ ىـ أ ضدّ ثر  صدر  طاؿ الأ بإب

في  سناه  ما لم ىك  ية ك  كل رات الدّ مذكّ قانكني لم ال

ة.  ة ك الأمريكيّ ات الإسرائيميّ خصيّ  حالة بعض الشّ

مف يـ  ككف  نف سية لا ت يا بادرات السّ لؾ أفّ الم ذ

سبؽ ك  تأثير م سي  يا و السّ كجّ كاف لمتّ ية إلاّ إذا  مجد

كقيؼ  رة التّ ة في إلغاء الأثر القانكني لمذكّ يّ رغبة جدّ



ىػػك مػػا يتػػكفر, مػػف المفػػركض, فػػي المبػػادرتيف  ك

ة. ة ك خصكصا الإفريقيّ  العربيّ

ة         (9  مبادرة الكحدة الإفريقية ك الجامعة العربيّ

رة بطمب  جاءت المبادرة بطمب إرجاء تنفيذ المذكّ

ة كؿ العربيّ لدّ عة ا في جام ضاء  كؿ الأع لدّ مف 216مف ا  .

ة عف قمق مة الكحدة الإفريقيّ يا إزاء جيتيا أعربت منظّ

قة ك  قادة الأفار ضدّ ال ياـ  لكائح الاتّ ستخداـ  سكء ا

يذه  عاـّ ل ميف ال د الأ يث تعيّ مكؾ, ح فس السّ سمكت ن

ة "جاكايػا كيكػكات" ) (, Jakaya kikweteالييأة الإقميميّ

سة  سعى لممار و سي قت, أنّ فس الك في ن يا  ئيس تنزان ر

ؿ ال كلي ليؤجّ لدّ مف ا مس الأ مى مج غط ع في الضّ يؽ  حق تّ

ة جرائـ مف نظاـ ركمػا. حسػب  06 دارفكر طبقا لممادّ

عطى الأكلكيّة إلى  نزاني دائما, يجب أف تُ ئيس التّ الرّ

ىذا  يؽ  قة. لتحق في المنط ستقرار  مـ ك الإ يؽ السّ تحق

ة  حدة الإفريقيّ مة الك لت منظّ يدؼ حاك ة ال ضيّ سحب ق

ية كل ية الدّ مة الجنائ كار المحك مف إحت شير  ك  الب

ة كما جاء قصرىا عمى المبادرتيف ا ة ك العربيّ لإفريقيّ

ركؼ الغير  ر بالظّ في بياف أديس أبابا. فبعد أف ذكّ

ضير ح ستئناؼ, التّ قرار الإ صدكر  ية ل بات  مكات للإنتخا

ئو  مة ندا ياف المنظّ د ب جدّ كداف,  في السّ سية  ئا الرّ

حقيػػؽ ك  كلي بكقػػؼ إجػػراءات التّ لمجمػػس الأمػػف الػػدّ

                                                           
كؿ  216 كرة الاستثنائية لممجمس الكزارم لجامعة الدّ أنظر إلى "بياف الدّ

رات في منطقة دارفكر",  طكّ ة لبحث التّ شر عمى 9008أغسطس  8العربيّ , نُ
ة :  كؿ العربيّ سمي لجامعة الدّ المكقع الرّ

http://www.arableagueonline.org/las/arabic/details.ar.jsp?artid=2869  97, مأخكذ يكـ 
 . 9009أبريؿ 

http://www.arableagueonline.org/las/arabic/details.ar.jsp?artid=2869
http://www.arableagueonline.org/las/arabic/details.ar.jsp?artid=2869


ئيس البشير ز عميو . أىـّ 217المتابعة في حؽّ الرّ ما ركّ

مة الإفر ياف المنظّ ساس ب مف الم حذير  ىك التّ ة  يقيّ

مـ اممة لمسّ فاقية الشّ ر بػ"الإتّ قرّ كداف كالم في السّ  "

نفيذ بداية مف يناير  ز التّ . نفيػـ 9000218دخكليا حيّ

يا  عة ككن ثر نجا ة أك بادرة الإفريقيّ لؾ أفّ الم مف ذ

يف. نخصّ  كدانيّ ىنا تيدؼ إلى لـّ شمؿ كؿّ الفرقاء السّ

كصيات البعيدة  دابير الجارية لتنفيذ التّ بالذكر التّ

حدة  مة الك امي لمنظّ يؽ السّ عف الفر ادرة  مدل الصّ ال

ةا لاـ, العدالة ك لإفريقية حكؿ ثلاث مسائؿ مستقمّ : السّ

قديـ  ضا ت قي أي حاد الإفري يكد الإتّ شمؿ ج صالحة. ت الم

ػػة إحيػػاء المفاكضػػات بػػيف الأحػػزاب  عـ لعمميّ الػػدّ

سية يا ساىمة  السّ حدة ك بم مـ المتّ مع الأ عاكف  بالتّ

دكلػػة قطػػر. تيػػدؼ المبػػادرة الإفريقيػػة المكفكلػػة 

اف  سكّ كيف  لى تم حدة إ مـ المتّ ة للأ كليّ ية الدّ عا بالرّ

اليّة في الإنتخابات العامّة  دارفكر مف المشاركة بفعّ

كداف ك مناقشة الإسػتفتاء عػاـ  , إضػافة 9000في السّ

ػػة ا عػػرؼ إلػػى نشػػر ك تعزيػػز الميمّ لمشػػتركة لمػػا يُ

 .    MINUADبػ

أك عمى الأقؿّ كقؼ  ىؿ ىذه المبادرة كافية لإلغاء

رة ؟ ة نرل بضركرة تكافر  أثر المذكّ مف كجية نظر خاصّ

شبيية بتمؾ التي  –داخمية  –إرادة سياسية سكدانية 

                                                           
ة, "ندكة حكؿ قرار  217 مة الكحدة الإفريقيّ لغرفة  9000فبراير  3منظّ

, مقاؿ 9000فبراير  3إستئناؼ ـ ج د حكؿ دارفكر", أديس أبابا, 
ر ة متكفّ ة بالفرنسيّ http://www.africa-عمى المكقع:  بالفرنسيّ

union.org/root/ua/Actualites/2010/fev/Communique%204%202010%_fr_%20final.pdf ,
مع عميو يكـ:     . 00/03/9000مطّ

UA, Communiqué sur l’arrêt du 3 février 9000 de la Chambre d’Appel de la CPI sur le 
Darfour.  
218 Accord global de Paix (CPA : the Comprehensive Peace Agreement).   
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ضت  كداء. لقد تعرّ ة السّ اف العشريّ حدثت في الجزائر إبّ

ات إلى  سعينيّ الجزائر, كما السّكداف حاليا, خلاؿ التّ

ة كصمت إلى حدّ  كؿ الغربيّ حممة شعكاء مف قبؿ بعض الدّ

حرب ك إف  جرائـ  كاب  ة بارت سكريّ سة الع ياـ المؤسّ اتّ

عقيد التي يشيدىا  كاف الكضع لـ يصؿ إلى درجة التّ

كد  اف حاليا.  السّ

لصدكر قانكف لإستتباب الأمف داخميّا في  لقد كاف

سبقو  لذم  مدني ا ئاـ ال قانكف الك ئر ) لة الجزا حا

مـ  يؽ السّ لى تحق يدؼ إ كاف ي لذم  مة( ا ح قانكف الرّ

ركؼ التي سادت آنذاؾ دكر  أكثر مف العدالة نظرا لمظّ

ة حينيا ك الحيمكلة  كليّ غكطات الدّ كبير في تراجع الضّ

ة. دكف تدكي  ؿ القضيّ

يقـ السّكداف بمبادرات مف ىذا القبيؿ  للأسؼ لـ

صعيد  ية لمتّ اع سكاء الدّ مكؿ,  جؿّ الح ساس أفّ  مى أ ع

دة لمحاكمة البشير( أك تمؾ المنادية  )الأصكات المؤيّ

يدئة )دعكة قطر مثلا لمحكار(, جاءت مف الخارج.  بالتّ

رة لدل ياسية ك إف كانت متكفّ  لذا نرل أفّ الإرادة السّ

مى أرض  ا ع ترجـ عمميّ لـ تُ يا  طكـ إلاّ أنّ مة الخر حكك

 الكاقع أك عمى الأقؿّ كانت محتشمة.   

ما كؿّ  جؿ  ؾ  لأ مسّ كداف إلاّ التّ بؽ لمسّ لـ ي ـ  قدّ ت

حػػاد الإفريقػػي المدعكمػػة بالكسػػاطة  بمبػػادرة الإتّ

ؾ  حرّ بالتّ بة  طكـ مطال مة الخر مى أفّ حكك ة. ع القطريّ

صة  يت الفر بر لتفك سرعة أك ضع ب تكاء الك ا لإح داخميّ

رة  مذكّ يؽ  طؽ تطب فرض من يد  تي تر كؿ الّ لدّ مى ا ع

 البشير.



ر بػػبع ض المبػػادرات لا يفكتنػػا أيضػػا أف نػػذكّ

ػػابع الإقتصػػادم كمبػػادرة  ػػة الأخػػرل ذات الطّ الإقميميّ

سلا مؤتمر الإ مة ال قة منظّ مار منط عادة إع حكؿ إ مي 

 .  دارفكر

ياسية ك الإقتصادية  تشترؾ كؿّ مف المبادرات السّ

نة  مف ىيم شير  فكر ك الب ة دار ضيّ سحب ق لة  في محاك

بدائؿ  جكد  خلاؿ ك مف  ية  كل ية الدّ مة الجنائ المحك

كداف.تحاف  ظ عمى إستتباب الأمف ك الإستقرار في السّ

كداف   قد تككف ىذه المبادرات أنجع ك أنجح لمسّ

ما  غي. ك ما ينب ت ك غمّ ستُ ما إ ما إذا  قة عمك ك لممنط

رة تكقيؼ البشير  م إلى إبطاؿ تنفيذ مذكّ مكف أف تؤدّ يه

ة. رة سياسية أكثر منيا قانكنيّ تي تبقى مذكّ  الّ

ىذا ا نرل أفّ  ير,  بادرات في الأخ مف الم كع  لنّ

ؽ في إطار رسالة دكتكراهقابؿ لمب  .  حث المعمّ

 

 خاتمة

قت  رة تكقيؼ البشير إشكالية لطالما أرّ ؿ مذكّ تشكّ

ر الأحكاـ  كلي ألا ك ىي تأثّ كثيرا فقياء القانكف الدّ

ياسية  كلية بالقرارات ك الإيديكلكجيات السّ الدّ

كلي. فبداية مف فرض  رة في المجتمع الدّ المؤثّ

كلية لإختصاصيا, مركرا بصدكر  المحكمة الجنائية الدّ

ا كقيؼ عف الدّ مييدية ك إنتياءا عند أمر التّ ئرة التّ

ياـ الإبادة,  د ضمنا لإتّ قرار دائرة الإستئناؼ المؤيّ

رة مف الانتقادات.   لـ تخؿ المذكّ



ئيس البشير إلى نقطة  رة الرّ لقد أعادتنا مذكّ

طرح عادة بمناسبة أمّ محاكمة جنائية  تي تُ البداية الّ

كؿ المنتصرة  مة في تطبيؽ قانكف الدّ دكلية ك المتمثّ

قة كما ىك الحاؿ في مكضكعنا. إف كاف ىذا أ ك المتفكّ

را في بعض المحاكمات كما في محاكمة  طبيؽ مبرّ التّ

"نكرمبكرغ" لفظاعة الجرائـ المرتكبة آنذاؾ إلاّ 

ة البشير بؿ العكس  مو في قضيّ نا لا نجد ما يعمّ أنّ

 تماما.  

جؿ  كلي بشأف تكقيؼ الرّ إفّ إنقساـ المجتمع الدّ

ؿ في السّ  ذم ساىـ لحسف الحظّ في تعطيؿ الأكّ كداف ك الّ

ة كقيؼ, كضع مصداقيّ كلية التّ  المحكمة الجنائية الدّ

ياـ, بدت المحكمة  . خلاؿ كؿّ أطكار الإتّ عمى المحؾّ

ذم لـ  عي العاـّ "أكامبك" الّ عاءات المدّ منسجمة مع إدّ

ة محضة. أكثر مف  ة قانكنيّ ينجح في الإستدلاؿ بأدلّ

عي ة جديدة بؿ  ذلؾ, لـ يأت المدّ العاـّ لممحكمة بأدلّ

مييدية,  ائرة التّ ميا أماـ الدّ تي قدّ ة الّ أعاد الأدلّ

ؿ مف خلاؿ  لتكتفي دائرة الإستئناؼ بنقض الحكـ الأكّ

ة "أكامبك" كما رأينا في  إعتماد تكييؼ جديد لأدلّ

 صمب البحث.

ة  ة القانكنيّ قيض مف ذلؾ لـ تشفع الأدلّ عمى النّ

كداف ليذا الأخي المحكمة الجنائية ثناء إر لمسّ

كلية ة المعتمدة  الدّ في العكدة عف قرارىا. فلا الأدلّ

كلي  عمى نظاـ ركما, ك لا المستندة لمقانكف الدّ

العاـّ أفمحت في الإتياف بثمارىا لصالح حككمة 

تي  ات الّ الخرطكـ. أضؼ إلى كؿّ ذلؾ بقيت الفرضيّ



كداف تفعيميا أماـ جيات قضائية أك  بإمكاف السّ

د إحتمالات. ت  حكيمية أخرل مجرّ

كلية في الإثبات  إفّ فشؿ المحكمة الجنائية الدّ

ؿ ك رئيسي  ط البشير كمسؤكؿ أكّ رؼ لتكرّ القانكني الصّ

ثيا بمكقفيا  ة دارفكر, بالإضافة إلى تشبّ في قضيّ

ة, كما حدث  كليّ افض لأمّ حؿّ مكاز في المحافؿ الدّ الرّ

ح ة للأمـ المتّ ة العامّ د أفّ الغرض أماـ الجمعيّ دة, يؤكّ

رة سياسي أكثر منو قانكني. إفّ الحالة ىذه  مف المذكّ

ذم إنتيى  ذم ساد العراؽ ك الّ رنا بالكضع الّ تذكّ

بإحتلاؿ ىذا الأخير ك إف كانت الكسيمة مختمفة. معنى 

مة في المحكمة  كلية ممثّ ذلؾ أفّ العدالة الدّ

كلية قد تساىـ بشكؿ لا يقؿّ خطكرة ع ف الجنائية الدّ

يف في حاؿ إستمرارىا في  كليّ مـ ك الأمف الدّ زعزعة السّ

ة, تبعا  ر بالقكل الغربيّ س المتأثّ سيّ سمكؾ نيجيا المُ

ياسي يبدك كافيا لكقؼ  ر أفّ الحؿّ السّ لذلؾ لا نتصكّ

ئيس السكداني.  رة تكقيؼ الرّ الأثر القانكني لمذكّ

ا في  ى ك إف كاف إيجابيّ معنى ذلؾ أفّ ىذا الحؿّ حتّ

ة و  قضيّ ة دارفكر عمكما, فإنّ كداني ك قضيّ ئيس السّ الرّ

عرض  تي قد تُ ة الّ لا يبدك كذلؾ في القضايا المستقبميّ

كلية. لذا لا بديؿ عف  عمى المحكمة الجنائية الدّ

كلي في جميع مراحمو :  ة القضاء الجنائي الدّ إستقلاليّ

حقيؽ ك المتابعة كما  أسيس, مركرا بالتّ بدءا مف التّ

ياـ, ك  يائي ك الإتّ إنتياءا بإصدار الحكـ النّ

ياسة  كلية عف السّ تنفيذه. لنفصؿ إذف العدالة الدّ

كلي  كلية ك ليكف ذلؾ بفصميا عف مجمس الأمف الدّ الدّ

كلي ك بقبكؿ القكل  كبادرة حسنة مف المجتمع الدّ



ة ك خصكصا  رة في ىذا المجمس كعربكف حسف نيّ المؤثّ

احة كؿ الأقؿّ كزنا عمى السّ كلية.   كضماف لمدّ  الدّ
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ياـ البشير( سمسؿ المفضي لإتّ  (حسب التّ

  



كلية تصدر أمرا بالقبض عمى  المحكمة الجنائية الدّ

كداني عمر البشير ئيس السّ  الرّ

  9009آذار/مارس  3لاىام, 

ICC-CPI-20090304-PR394_ARB 

كداف  الحالة : دارفكر, بالسّ

ة الأكلى في المحكمة  مييديّ ائرة التّ أصدرت الدّ

ئيس  ة اليكـ أمرا بالقبض عمى الرّ كليّ الجنائية الدّ

كداني عمر حسف أحمد البشير لإرتكابو جرائـ حرب  السّ

شتبو في أفّ عمر البشير  ة. ك يُ ك جرائـ ضدّ الإنسانيّ

ا, باعتباره مرتكبا غير مباشر أك  مسؤكؿ جنائيّ

د تكجيو ىجمات ضدّ جزء شريكا غير مباشر, ع ف تعمّ

كداف, ك  يف في دارفكر بالسّ اف المدنيّ كّ كبير مف السّ

قؿ  عذيب كما النّ عف القتؿ ك الإبادة ك الإغتصاب ك التّ

يف ك نيب ممتمكاتيـ.  القسرم لإعداد كبيرة مف المدنيّ

صدر فييا المحكمة  تي تُ ة الأكلى الّ ك ىذه ىي المرّ

ة أمرا بالق كليّ بض عمى رئيس دكلة الجنائية الدّ

 حالي.

ة الأكلى إلى أفّ منصب  مييديّ ائرة التّ أشارت الدّ

عفيو مف  سمي كرئيس دكلة حالي لا يه البشير الرّ

ة ك لا يمنحو حصانة مف المقاضاة  ة الجنائيّ المسؤكليّ

ة.  كليّ  أماـ المحكمة الجنائية الدّ

عى أفّ الجرائـ المذككرة آنفا  دّ كفقا لمقضاة, يُ

كبت أثنا تيا حككمة إرتُ د شنّ مرّ ء حممة لمكافحة التّ

كداف عمى مدار خمس سنكات عمى حركة جيش تحرير  السّ



حة  كداف ك حركة العدؿ ك المساكاة ك جماعات مسمّ السّ

دعى أيضا  كداف في دارفكر. يُ أخرل معارضة لحككمة السّ

فّ عمى مطار  ذم شُ عيد اليجكـ الّ أفّ ىذه الحممة بدأت بُ

ة مشتركة جرل  9003ؿ الفاشر في نيساف/أبري بمكجب خطّ

ة  كدانيّ مطة السّ فاؽ عمييا عمى أعمى مستكيات السّ الإتّ

يف  يف ك عسكريّ بيف عمر البشير ك قادة سياسيّ

ت  يف آخريف رفيعي المستكل. ك قد إستمرّ سكدانيّ

ى  , ك ىك تاريخ  03الحممة حتّ تمكز/يكليك عمى الأقؿّ

عاء إصدار أمر بالقبض عمى  عمر إيداع طمب الإدّ

 البشير. 

ؿ أحد العناصر الأساسية لتمؾ الحممة في اليجكـ  مثّ تُ

ف ينتمكف  يف ممّ اف دارفكر المدنيّ غير المشركع عمى سكّ

ات "الفكر" ك "المساليت" ك في معظميـ إلى جماع

غاكة بة مف "الزّ كداف مقرّ تي تعتبرىا حككمة السّ " الّ

حة المعارضة لحككمة الخرطكـ في  الجماعات المسمّ

ات حككمة دار فكر. إعتبرت المحكمة الجنائية أفّ قكّ

ة ك  كدانيّ حة السّ ات المسمّ كداف, بما فييا القكّ السّ

رطة  ات الشّ ميميشيا الجنجكيد المتحالفة معيا ك قكّ

ة ك جياز المخابرات ك الأمف الكطني, كانت  كدانيّ السّ

يف  اف المدنيّ كّ ت ىجمات غير مشركعة عمى السّ قد شنّ

 المذككريف.   

ا ك ر ائرة أفّ عمر البشير, بصفتو فعميّ أت الدّ

ات  كداف ك القائد الأعمى لمقكّ ا رئيس دكلة السّ قانكنيّ

ة  ة, مشتبو بالقياـ بتنسيؽ كضع خطّ كدانيّ حة السّ المسمّ

د ك تنفيذىا. إستطرادا, رأت  مرّ حممة مكافحة التّ

و  ائرة أيضا أفّ ىناؾ أسبابا معقكلة للإعتقاد بأنّ الدّ



ة مى جميع فركع "جيازسيطر عكاف ي كدانيّ كلة السّ " الدّ

يطرة لضماف تنفيذ حممة مكافحة  ر ىذه السّ و سخّ ك أنّ

د.  مرّ  التّ

ئيس عمر حسف أحمد البشير :  ية إلى الرّ يـ المكجّ  التّ

يـ إستنادا إلى  ف أمر القبض عمى البشير سبع تُ يتضمّ

ة  ة بمكجب المادّ تو الجنائية الفرديّ ()أ( 3)95مسؤكليّ

الية :مف نظ  اـ ركما الأساسي, ىي التّ

  ة : الفتؿ قة بجرائـ ضدّ الإنسانيّ –خمس تيـ متعمّ

ة  ة –()أ(؛ الإبادة 0)7المادّ ()ب( )ك ىي 0)7المادّ

ليست جرـ الإبادة الجماعية المنصكص عمييا في 

ة  قؿ القسرم 6المادّ ة )–(؛ النّ ()د(؛ 0()7المادّ

عذيب  ة )–التّ ة ا–()ك( ك الإغتصاب 0()7المادّ لمادّ

 ()ز(؛0)7

 قتاف بجرائـ حرب د تكجيو تيمتاف متعمّ : تعمّ

يف بصفتيـ ىذه أك ضدّ أفراد  اف مدنيّ ىجمات ضدّ سكّ

ة  يف لا يشارككف مباشرة في الأعماؿ الحربيّ –مدنيّ

ة  يب 0()ق()9)8المادّ ة –(؛ ك النّ المادّ

 (. 5()ق()9)8

قة بالإبادة الجماعية   الإستنتاجات المتعمّ

ة  أم رأت أغمبيّ ائرة, ك خالفتيا الرّ قضاة الدّ

ميا  تي قدّ القاضية أنيتكا أكشاسكا, أفّ المكادّ الّ

ر أسبابا معقكلة للإعتقاد  كفّ عاء دعما لطمبو لا تُ الإدّ

فت بقصد جرمي خاصّ لإىلاؾ  كداف تصرّ بأفّ حككمة السّ



غاكة " إىلاكا جماعة "الفكر", "المساليت", ك "الزّ

ا. لذا لا يت يا أك جزئيّ ف أمر القبض عمى عمر كمّ ضمّ

د القضاة  البشير تيمة الإبادة الجماعية. مع ذلؾ شدّ

ة إضافية, فمف يحكؿ  عاء أدلّ و إذا جمع الإدّ عمى أنّ

عاء بتقديـ طمب لتعديؿ  ىذا القرار دكف قياـ الإدّ

ف جريمة الإبادة الجماعية.   أمر القبض كي يتضمّ

كؿ :  تعاكف الدّ

ؿ المحكمة, في  أصدر القضاة تكجييات بأف يقكـ مسجّ

أقرب فرصة ممكنة, بإعداد طمب تعاكف مف أجؿ القبض 

عمى عمر البشير ك تقديمو إلى المحكمة, إضافة إلى 

كؿ الأعضاء في  ة الدّ كداف ك كافّ مب إلى السّ إحالة الطّ

ابع  ظاـ الأساسي ك جميع أعضاء مجمس الأمف التّ النّ

حدة  ظاـ الأساسي ك كذلؾ للأمـ المتّ غير الأطراؼ في النّ

 إلى أمّ دكلة أخرل حسب الإقتضاء. 

ابع  و, كفقا لقرار مجمس الأمف التّ رأل القضاة أنّ

حدة رقـ  تيف  0593للأمـ المتّ  003ك  95ك أيضا المادّ

مة, يجب أف يككف للإلتزاـ  مف ميثاؽ ىذه المنظّ

عاكف الك كداف بالتّ امؿ الكاقع عمى عاتؽ حككمة السّ

ما تككف  ة عمى أمّ إلتزاـ آخر ربّ مع الحكمة الأسبقيّ

فاؽ دكلي  كداف قد إرتبطت بو عملا بأمّ إتّ دكلة السّ

 آخر. 

ة الأكلى كذلؾ عمى أفّ  مييديّ ائرة التّ كما رأت الدّ

عاكف مع  ا التّ كداف رفضت رفضا منيجيّ حككمة السّ

ؤكف  المحكمة منذ صدكر أمريف بالقبض عمى كزير الشّ

كالإنسا ة السّ ", داني "أحمد ىاركف" ك "عمي خشيبنيّ



ي لمميشيا الجنجكيد, بتاريخ   9القائد المحمّ

ار/مايك  ائرة عمى 9007أيّ دت الدّ . بناءا عمى ذلؾ, شدّ

ة  و, كفقا لممادّ ظاـ الأساسي ك إذا 7)87أنّ ( مف النّ

كداف عدـ الإمتثاؿ للإلتزامات  ما كاصمت حككمة السّ

عاكف ائرة مع ال المذككرة آنفا بالتّ محكمة, فممدّ

ة أف " خذ قرارا بيذا المعنىالمختصّ حيؿ تتّ " كأف "تُ

 ".المسألة...إلى مجمس الأمف

فضلا عف ذلؾ, لاحظ القضاة أفّ منطكؽ قرار مجمس الأمف 

حدة رقـ  ابع للأمـ المتّ كؿ,  0593التّ يحثُّ جميع الدّ

سكاءُ كانت أطرافا في نظاـ ركما الأساسي أـ لا, ك 

كلكذالؾ ا مات الدّ ة صراحة عمى أف لمنظّ ة ك الإقميميّ يّ

 " مع المحكمة.      "تتعاكف تعاكنا كاملا

  



ة البشير الث مف  قضيّ : دائرة الإستئناؼ ستصدر في الثّ

ـ مف  شباط/فبراير قرارىا في شأف الإستئناؼ المقدّ

عي العاـّ ضدّ قرار إصدار أمر القبض  جانب المدّ

62MA-20100128-ICC-CPI 

كداف الحالة:  دارفكر, السّ

ة عي العاـّ ضدّ عمر حسف أحمد البشير : القضيّ  المدّ

الث مف شباط/فبراير  , في 9000يكـ الأربعاء, الثّ

صؼ  اعة العاشرة ك النّ عقدُ عند السّ جمسة عمنية تُ

صباحا )بتكقيت لاىام(, ستصدر دائرة الإستئناؼ لدل 

ؽ كلية قرارىا المتعمّ  المحكمة الجنائية الدّ

ائب العاـّ ضدّ القرار بشأف  مو النّ ذم قدّ بالإستئناؼ الّ

كقيؼ ضدّ "عمر حسف أحمد  طمبيا إصدار أمر بالتّ

 ".البشير

ادر بتاريخ  , 9009آذار/مارس  3في ذلؾ القرار, الصّ

مييدية الأكلى إلى أفّ  ائرة التّ ة في الدّ خمصت الغالبيّ

عي العاـّ دعما لطمبو  ميا المدّ تي قدّ إصدار المكادّ الّ

ر أسبابا معقكلة  أمر بالقبض ضدّ عمر البشير لـ تكفّ

للإعتقاد بكجكد قصد جرمي خاصّ لدل عمر البشير لإىلاؾ 

ا  غاكة إىلاكا جماعيّ جماعات الفكر ك المساليت ك الزّ

ف أمر القبض عمى عمر البشير  ا. لذا لا يتضمّ أك جزئيّ

ؽ بالإبادة الجماعية.   أمّ تيمة تتعمّ

ادس عي 9009مف تمكز/يكليك  بتاريخ السّ , إستأنؼ المدّ

ؽ بتيمة  مييدية المتعمّ ائرة التّ العاـّ قرار الدّ

الإبادة, طالبا مف دائرة الإستئناؼ البثّ في ما إذا 



مييدية الأكلى قد أخطأت في  ائرة التّ ة الدّ كانت أغمبيّ

إقتضاء أف يككف كجكد أسباب معقكلة للإعتقاد بأفّ 

خص المطمكب قد إرتكب  الجرـ المنسكب إليو ىك الشّ

ذم يمكف إستخلاصو مف  الإستنتاج الكحيد المعقكؿ الّ

عاء.  ميا الإدّ تي قدّ ة الّ  الأدلّ

 

 

    

 

  



ائرة  ة البشير : دائرة الإستئناؼ تطمب مف الدّ قضيّ

دا في شأف تيمة الإبادة  ظر مجدّ مييدية النّ التّ

 الجماعية

ICC-CPI-20100203-PR494 

كداف الحالة :  دارفكر, السّ

ة : عي العاـّ ضدّ عمر حسف أحمد البشير القضيّ  المدّ

الث مف فبراير/شباط  , أصدرت 9000اليكـ, في الثّ

ة  كليّ دائرة الإستئناؼ في المحكمة الجنائية الدّ

عاء, ك  قرارىا ـ مف جانب الإدّ بشأف الإستئناؼ المقدّ

مييدية  ائرة التّ رت بالإجماع, إلغاء قرار الدّ قرّ

ابع آذار/مارس  ادر في الرّ و 9009الأكلى الصّ , في شقّ

مييدية الأكلى إصدار أمر  ائرة التّ ذم رفضت فيو الدّ الّ

بالقبض بتيمة الإبادة الجماعية. كما طمبت دائرة 

دا في ما الإستئناؼ مف الدّ  ظر مجدّ مييدية النّ ائرة التّ

إذا كاف ينبغي تضميف أمر القبض تيمة الإبادة 

 الجماعية. 

ائرة في ىذا الإستئناؼ,  القاضي ككركلا, رئيسة الدّ

صا عف ىذا القرار, حيث ـ ممخّ شرحت دائرة  قدّ

و لـ يكف مطمكبا منيا البثّ بمسألة ما  الإستئناؼ أنّ

أـ لا عف جرـ الإبادة إذا كاف عمر البشير مسؤكلا 

ؽ  ؤاؿ المطركح عمييا يتعمّ الجماعية. بؿ كاف السّ

بالقانكف الإجرائي, ك تحديدا بمعرفة ما إذا كانت 

حيح  قت معيار الإثبات الصّ مييدية قد طبّ ائرة التّ الدّ

عي العاـّ إصدار أمر القبض.   حيف نظرت في طمب المدّ



ابع مف آذار/مارس  ادر في الرّ , 9009في قرارىا الصّ

عي  ت طمب المدّ مييدية الأكلى قد ردّ ائرة التّ كانت الدّ

ؽ بتيمة الإبادة الجماعية معتبرة  العاـّ في ما يتعمّ

يمة يككف فقط  بأفّ إصدار أمر القبض في شأف ىذه التّ

في حالة ما إذا كاف ىنالؾ إستنتاج, ىك الكحيد 

عاء, القائمة المعقكؿ, يمكف إستخلاصو م ة الإدّ ف أدلّ

", ألا ك ىك قياـ أسباب الإثبات بالإستدلاؿعمى "

معقكلة للإعتقاد بكجكد القصد الخاصّ للإبادة 

الجماعية. إعتبرت دائرة الإستئناؼ أفّ إشتراط أف 

يككف كجكد القصد الخاصّ ىك الإستنتاج الكحيد 

عي العاـّ نفي  مب مف المدّ م إلى الطّ ما يؤدّ المعقكؿ إنّ

. رأت دائرة  أمّ إستنتاج معقكؿ آخر ك إقصاء أمّ شؾّ

الإستئناؼ أفّ معيار الإثبات ىذا يفكؽ ما ىك مطمكب 

ة  مف  58في مرحمة إصدار أمر القبض, كفقا لممادّ

الي إلى كقكع  م بالتّ نظاـ ركما الأساسي. ك ىذا يؤدّ

 خطأ في القانكف. 

غـ مف أفّ دائرة الإستئناؼ ألغت قرار  عمى الرّ

مييدية, إلاّ أفّ دا ائرة التّ ت طمب الدّ ئرة الإستئناؼ ردّ

عي العاـّ في أف تبثّ في قياـ أسباب معقكلة  المدّ

ؼ بقصد الإبادة  للإعتقاد بأفّ عمر البشير تصرّ

الجماعية, ك ذلؾ لإعتبار أفّ ىذه المسألة ينبغي أف 

ف  تي يتعيّ مييدية الّ ائرة التّ تبثّ بقرار جديد مف الدّ

حيح للإثبات.   عمييا تطبيؽ المعيار الصّ

 

 



ة  : لمحة عامّ

مييدية الأكلى,  ائرة التّ ابع مف أصدرت الدّ في الرّ

عي العاـّ , "9009آذار/مارس  قرارا بشأف طمب المدّ

". في بالقبض ضدّ عمر حسف أحمد البشير إصدار أمر

مييدية أمرا بالقبض  ائرة التّ ىذا القرار, أصدرت الدّ

ؽ بجرائـ ضدّ  ضدّ عمر حسف أحمد البشير لتيـ تتعمّ

عي الإنس ت طمب المدّ يا ردّ انية ك جرائـ حرب, لكنّ

 العاـّ في ما خصّ جريمة الإبادة الجماعية. 

ادس مف تمكز/يكليك  عي 9009في السّ , إستأنؼ المدّ

العاـّ ىذا القرار. ك قد كافقت دائرة الإستئناؼ عمى 

مة  كداف ك المنظّ اؿ السّ حاد العاـّ لنقابات عمّ طمب الإتّ

فاع عف ة لمدّ رات بصفة ا العالميّ كداف لتقديـ مذكّ لسّ

ائرة أيضا لثماني "أصدقاء المحكمة ". كما سمحت الدّ

 مف المجني عمييـ بتقديـ ملاحظاتيـ.

ت إحالة الحالة في دارفكر إلى المحكمة  لقد تمّ

ابع للأمـ  كلية مف جانب مجمس الأمف التّ الجنائية الدّ

حدة بمكجب القرار  . 9005آذار/مارس  30, في 0593المتّ

ي إطار ىذه الحالة, ىنالؾ ثلاث قضايا معركضة الآف ف

د ىاركف  عي العاـّ ضدّ أحمد محمّ أماـ القضاة : المدّ

حماف )عمي خشيب(؛ أيضا  )أحمد ىاركف( ك عمي عبد الرّ

عي العاـّ ضدّ عمر حسف أحمد البشير, ك ضدّ بحر  المدّ

 إدريس أبك غردة. 

ك كلية ىي المحكمة الدّ لية المحكمة الجنائية الدّ

نشئت ليدؼ المساعدة في كضع  تي أُ ائمة الّ الكحيدة الدّ

حدّ للإفلات مف العقاب لمرتكبي أشدّ الجرائـ خطكرة ك 



كلي بأسره, ألا ك ىي  تي تثير قمؽ المجتمع الدّ الّ

جريمة الإبادة الجماعية, الجرائـ ضدّ الإنسانية ك 

الي المساعدة في منع إرتكاب مثؿ  جرائـ الحرب, بالتّ

دا.   ىذه ال  جرائـ مجدّ
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