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Résumé

Notre travail de recherche porte sur I’analyse sémantico-rhétorique du
discours politique précisément le discours de la candidate Marine Le
Pen.

L’objectif visé par ce travail est de déchiffrer notre corpus d’étude afin
de comprendre Comment Marine Le Pen organise-t- elle son discours
politique pour persuader son auditoire, et de relever les stratégies
discursives utilisées par la candidate pour quelle construit une image

de soi légitime, crédible et séduisante.

Les mots clé : discours, politique, sémantique, rhétorigue.
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Introduction
generale



JEAN DUBOIS considére que 1’analyse du discours « est une partie de la
linguistique qui détermine les regles commandant la production des suites de
phrase structurées »(Dubois, 1994), il est aussi défini en linguistique en tant
qu’une approche multidisciplinaire qualitative et quantitative qui permet a
étudier un discours de fagon précise, pour identifier de facon générale un acte de

discours destiné a emporter la conviction de I'allocutaire.

Dans I’analyse d’un discours il est nécessaire de préciser les types d’approche
choisi pour réussir I’analyse de notre objet d’étude, le domaine de I’énonciation
Se développe depuis la fin des années 50 grace aux travaux Benveniste et de
Jakobson cela a conduit plusieurs chercheurs a publier des études sur

I’énonciation tell que de, Maingueneau, Charraudeau, Orrecchioni.

Cette analyse a une incidence sur la sémantique et la rhétorique qui sont des
disciplines de base pour une analyse profonde d’un discours, « La sémantique

Elaborée par la conception ascriptiviste du langage appréhende les
significations comme des constructions linguistiques dont la valeur est dans

L’action exercée par le locuteur sur son interlocuteur. »(neveu, 2004) ; La
plus précise des définitions renvoie la rhétorique a « [/’ensemble de procédés
constituants [’art du bien dire, de [’éloquence » 0u a « tournure de style qui rend

plus vive ’expression de la pensée » (dictionnaire de la langue francaise)

Par ailleurs, tout genre de discours sur n’importe quel type a pour visé
argumentative ou L’énonciateur présent ses idées, ses opinions en les
argumentants, en utilisant des connecteurs logiques, et des figures de style tell
que la comparaison et la métaphore pour convaincre et persuader le destinataire

et mieux illustrer ses arguments.

Le discours politique refére également aux paroles prononcees en public par des
personnalités politiques dans le cadre de leur fonction « discours d’influence
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produit dans un monde social, et dont le but est d’agir sur [’autre pour le faire
agir, le faire penser, le faire croire »(R.Ghiglione, 1989) , son importance est

énormément visible et perceptible chez les sociétés démocratiques.

Le discours politique représente un terrain trés vaste pour 1’analyse du discours
parla variété de sa typologie et ses stratégies discursives permettant la
persuasion. Le discours politique n’est pas pour but de décrire la réalité mais de
sensibiliser et adherer le public concerné par le discours a réagir selon leurs
directions politiques. « Ce n’est pas le discours qui est politique mais la situation
de communication qui le rend politique »(P.Charraudeau, Argumentation et

communication dans les medias, 2005) .

Notre recherche s’inscrit dans le domaine de I’analyse du discours,
spécialement dans le discours politique, notre intention se situe dans la volonté
de voir de prés les stratégies argumentatives en nous focalisant sur I’approche
énonciative et ’image de soi en passant a travers 1’ethos pour contribuer a
I'influence de sa parole qui se manifeste dans le discours prononcé par Marine

Le Pen Nous avons intitulé notre étude :

Analyse sémantico-rhétorique du discours politique
Cas de Marine Le Pen

Choix et Motivations

Persuader par des arguments efficaces est un art, nous voulons que notre
interlocuteur adhere a notre opinion, 1’argumentation dans les sociétés
démocratique moderne est considéré par le principe le plus indispensable pour la
légitimité de la communication politique, on ne peut pas analyser un discours

politique sans tenir compte de I’argumentation.
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Notre choix d’étude n’est pas hasardeux, nous avons choisi 1a candidate
du front national Marine Le Pen pour des différentes raisons, Rarement une
femme politique francaise n'aura été si proche du palais d'Elysée.

Avec sa persévérance et son enthousiasme pour arriver a la chaise présidentielle,
sans recule ou désespérance Marine revient a chaque élection par la méme

ambition et un discours plus fort et plus persuasif qui mérite d’étre analyser.

Notre recherche consiste a évoquer les différentes stratégies discursives et
leur mode opératoire dans le discours politique qui assurent une organisation
argumentative dans le discours, aussi nous avons opte a faire une analyse du
discours sous un angle stylistique.

Pour mettre en lumiere la fagcon dont Marine Le Pen tente de convaincre et de

persuader son auditoire, Nous avons formulé les questions suivantes :

P1-Comment Marine Le Pen organise-t- elle son discours politique pour

persuader son auditoire ?

P2-Quelles sont les stratégies discursives utilisées par la candidate pour
construire une image de soi légitime, credible et seduisante ?

Pour répondre a ces problématiques, nous avons émis les hypotheses suivantes
H1 - La persuasion s’opére grice a une bonne mobilisation stylistique

dont les idées et les arguments sont formulées.

H2 - La légitimité de 1’énonciatrice s’appuie sur une forte argumentation
discursive et par une constance ideologique et la rénovation sémantique et

rhétorique.

Notre recherche se divise en deux parties principales, la premiére partie

est consacrée a la définition des concepts theorique, cette partie est
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subdivisée en deux chapitres, le premier chapitre consiste a décrire les
procédés énonciatifs, Dans le deuxiéme chapitre, nous évoquons « la
théorie de I’argumentation dans le discours », « le triangle persuasif dans
la rhétorique d’Aristote » aussi « le discours politique et sa visée
argumentative ».
La deuxiéme partie est essentiellement consacrée a une analyse
minutieuse du discours de Marine Le Pen. Elle se subdivise en trois
chapitres : le premier chapitre est consacré a une analyse énonciative du
discours, nous y repérons les différents indices d’énonciation et des
marques de modalités. Nous analysons les stratégies argumentatives a
travers les enjeux de I’image de soi qui s’inscrit dans le discours politique.
A la fin de notre travail, nous cléturons par une conclusion genérale

dans laguelle nous exposons un bilan général de la recherche.



Premiere partie
Partie theorigue

Approche
Enonciative



Chapitre 1

Analyse du discours-

a définition des mots
clés Et notions
théoriques



1. La notion du discours

Dans 1’usage courant on utilise le terme discours pour désigner un discours
présidentiel ou le discours prononcé par un président d’une partie politique de
tout genre. Mais en réalité, tout ce qui invoque un locuteur avec un interlocuteur
donne naissance a un discours. Il est aussi défini par Un développement oratoire
fait devant une un public dans une I’occasion  ou un évenement particulier.
Autrement dit le discours est une chaine d'énoncés présentées oralement qui
porte un sens, qui trait un sujet precise abordé devant un rassemblement des
personnes, il est lié a une forme de langage contenant des stratégies
argumentatives particulieres. « La notion de discours est une notion a la fois
d’ordre logique, rhétorique et grammaticale. Elle est donc a la fois trés large et
selon, les théories linguistiques, elle a été utilisée dans [’histoire dans des
directions tres différentes de telle ou-t-elle ere » (Delesalle), cette notion a pris
plusieurs signification grace au changement qu’elle a connu avec le temps. Il est
nécessaire donc de citer que la signification de la notion du discours est trés
variee. En linguistiqgue moderne la notion du discours signifie un langage mis en
action et assumé par le sujet parlant. Ou un Ensemble d'énoncés liés entre eux
par une logique déterminé et consistante, faite de regles qui apportent des
informations sur des objets matériels ou idées.« Tout énoncé au-dela de la
phrase, considéré du point de vue des regles d’enchainement des suites de
phrases »(dictionnaire de linguistique et des sciences du langage) ; « Le
discours est considéré comme un produit langagier d’'un locuteur ou d’un
ensemble de locuteurs qui utilisent un vocabulaire afin de s’exprimer et
transmettre un message a son interlocuteur dans le but d’informer ou de
convaincre »(P, 2002) ;en outre« Suite, assemblage de mots, de phrases qu’on
emploie pour exprimer sa pensee, pour exposer ses idees »(dictionnaire de la

langue francaise, le 05 janvier 2017).
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2. Analyse du discours

On ne peut pas analyser un discours sans tenir compte a sa structure globale et a
son univers et surtout son ensemble afin de déchiffrer son fonctionnement
interne, il s’agit aussi de rejeter toute attitude réductionniste du discours en
négligent le rapport qu’il y a entre la structure du discours et laquelle des
énonces et phrases qui forment ce discours. Le discours est considéré en tant
qu’une catégorie réductible des ¢éléments qui composent le discours aussi qui
garantissent une profonde interprétation, L’analyse du discours étudie le rapport
de la structure de ce dernier et des énonces et des phrases forment ce discours en
prenant en considération la dimension situationnelle. « Quand on oppose
discours et phrase, le discours est considéré comme une unité linguistique «
transphrastique », ¢’est-a-dire constituée d’un enchainement de phrases. On a vu
que c’est dans ce sens que Z. Harris (1952) a pu parler de « discours analyses ».
C’est aussi sur cette interprétation de « discours » que s’appuient aujourd’hui les
chercheurs qui, dans une perspective cognitive, s’intéressent a la maniére dont
un énonce s’interprete en prenant appui sur les énoncés antérieurs et

Postérieurs. Mais ce n’est pas la I’emploi le plus fréquent de « discours
». »(D.Maingeuneau), cette discipline carrefour est imposée progressivement. Et
tous les chercheurs qui traitent le langage sous des aspects divers : tel que le
phénomeéne de communication et de I’influence, des systémes de croyance, de

construction de la personnalité, production et de maintien.

3. Le discours politique
La notion du discours politique renvoie principalement aux paroles énoncées en
public par des personnalités politiques dans le cadre de leur direction politique
ou de leur fonction. Il s’agit donc de persuader 1’auditoire afin de maintenir ou

d’anéantir le pouvoir. « Le discours politique est un aspect discursif, par lequel
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un locuteur singulier ou collectif, est en quéte d’acquisition du pouvoir, ¢ ’est-a-
dire, le discours politique est d’abord un discours de pouvoir, [’'importance du
role qu’il joue dans la lutte pour [’obtention du pouvoir le justifie, car en
[’absence du discours politique, il est difficile d’imaginer une lutte
politique. »(Cobby), Dans une perspective plus large, cependant, le discours
politique ne peut étre considéré que comme un discours public sur des choses
publiques. Ainsi, l'objet du discours politique est la gestion des institutions
publiques, Les différents pouvoirs de I'Etat, les questions touchant aux intéréts
généraux de la société, et bien sOr écoutez les politiciens. C'est donc un
témoignage de mots difficiles ce que les gens vivent dans la gestion sociale,
« discours d’influence produit dans un monde social, et dont le but est d’agir sur
I’autre pour le faire agir, le faire penser, le faire croire »(R, 1989), Ainsi, c'est
par le discours politique que les citoyens cherchent a définir et a redefinir le
contexte socio-politique, tel qu'il se présente comme un champ de bataille entre
citoyens et Etats, entre Etats et partis, et entre partis. Le discours politique est né
dans la Grece antique, puis déployé a Rome avec Cicéron, quand le discours
public était Devenir un outil de délibération, surtout de persuasion. Néanmoins,
comme genre, le discours politique ne suggére pas d'arrangements
organisationnels spécifiques car Seul son ancrage dans la société permet de le

prendre en compte.
4. La théorie de I’énonciation chez Emile Benveniste

La théorie énonciative s’est apparue dans les années 20 et 30 en France par le
linguiste Emile Benveniste, vient de s’ajouter a la linguistique saussurienne mais
d’une fagon qui s’oppose a celle-1a car 1’objet d’étude de la linguistique est la
langue par contre celle de Benveniste qui s’intéresse a la parole, pour lui la
langue n’est qu’un acte d’énonciation « 1’énonciation est la mise en

fonctionnement de la langue par un acte individuel d’utilisation ».(Benveniste,

17



Problémes de linguistique générale, 1966) , la théorie de Benveniste s’intéresse

exactement a I’usage de la langue

« L’énonciation est cette mise en fonctionnement de la langue par un acte
individuel d’utilisation. »(Benveniste, L’appareil formel de [’énonciation.,
1970), cela veut dire que I’étude de la théorie énonciative se satisfaire par
décrire la parole en tant qu’une manifestation réelle de la langue. Autrement dit
un énoncé n’est jamais le méme si on change un de ses parametres des
circonstances d’énonciation. Les travaux d'Emile Benveniste Essais de décrire
les traces de I'inscription, dans le systeme de la langue, dans les conditions de
son usage. En effet, les termes contenus dans tout énonce ne renvoient pas a des
référents extralinguistiques, mais a l'acte de discours lui-méme. L'émetteur, le
récepteur, le lieu et le moment de I'énoncé se trouvent pour ainsi dire « mis en
scene » dans I'énoncé, et ils définissent un systeme de « coordonnées
d'articulation » qui permet le repérage de diverses références personnelles,

modalité, espace et temps.

5. L’énonciation

Afin de Dépasser les linguistiques du contentement avec I’analyse
distributionnel de ses énoncés, les linguistes recourent au concept de
prononciation. C’est le processus d'extension du principe d'immanence a l'objet
linguistique au contexte de production. Le probléme de la prononciation s'est
considérablement développe depuis les réflexions de Benveniste et Jackson a la

fin des années 1950.

Le langage est un outil de parole, et la prononciation est la réalisation concrete
du langage par un individu. Benveniste affirme méme que I'énoncé spécifie

d'abord l'instance de I'expression. « Toute énonciation suppose un locuteur et un
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auditeur et chez le premier [’intention d’influencer [’autre en quelque maniere

»(BENVENISTE E. , 1966).

L’énonciation selon Benveniste est un processus, une maniere de production du
discours. Il considere aussi qu’elle est I’instrument formel de 1’énonciation d’un
passage de la langue dans la place de I’acte d’une part et 1a production de 1’acte
d’autre part. « En tant que réalisation individuelle, |’énonciation peut se définir
par rapport a la langue, comme un proces de d’appropriation. Le locuteur
s approprie [’appareil formel de la langue et il énonce sa position de locuteur

par des indices spéecifiques, d’'une part, et au moyen de procédés accessoires, de

["autre »(BENVENISTE, 1966).

L’énonciation s’agit d’un acte d’appropriation et d’individualisation de la langue
par un enonciateur, I’orientation d’un analyste se congoit principalement sur
I’acte de production pour objective d‘affirmer que le locuteur est 1’élément

indispensable sur la mise en fonctionnement de la langue.

Selon Orrecchioni la définition a 1’énonciation « est la recherche des procedés
linguistiques (schifters, modalisateurs, termes évaluatifs...etc.) par lesquels le
locuteur imprime sa marque a l’énonce, s’inscrit dans le message (implicitement
ou explicitement), se situe par rapport a lui probleme de « La distance des
unités énonciative »(K.Orecchioni, 1999) C’est une initiative de délimitation et
de description des empreintes de I’énonciation. A ce niveau, Kerbrat
Orrecchioni propose de complexifier théorie de Jakobson par un accroissement
du cadre énonciatif. Par cette vision, la linguistique de 1’énonciation a fin de
décrire les relations qu’il y a entre 1’énoncé et les autres éléments constitutifs du
cadre enonciatif énonciateur-destinataire et la situation de communication qui
dévoilent les conditions générales de la production «les conditions
spatiotemporelles ». Les traces linguistiques de 1’énonciation de 1’existence du
locuteur dans 1’énoncé, les espaces d’inscription et les modalités d’existence est
ce que Benveniste désigne (la subjectivité du langage).
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La diversité qui est liée au terme de 1’énonciation a donné naissance a plusieurs
définitions, L’énonciation est aussi 1’acte spécifique de la production d’un

énoncé sur une situation de communication.

6. Enonciation vs enoncé

Il est important de faire la différence entre énonce et énonciation, on peut
comparer I'énonciation par l'acte de production cependant I'énoncé qui est
comparé par le produit fabrique.

6.1. Enonciation

L'énonciation est définie par Benveniste comme «la mise en
fonctionnement de la langue au moyen d'un acte individuel
d'utilisation »(E.Benveniste), aussi il 1’a définie comme «un acte individuel
d'utilisation de la langue. On I'oppose a I'énonceé qui est I'objet linguistique qui
resulte de cette utilisation. Il y a d'une part, ce qui est dit : I'énoncé et il y a
d'autre part le fait de le dire : I'énonciation, c'est le fait de produire un énonce.
L'énonciation est « dite » et I'énonceé est un « dit ». »(www.univ-saida.dz).

6.2. Enoncé

L’énoncé est le message transformé par 1’énonciateur. Il est mis en
relation par 1’émetteur, le récepteur aussi aux circonstances de son allocution
(lieu moment de production).
« Pour Orrecchioni, I’énonciation se définit dans la « recherche des procédés
linguistiques (shifters, modalisateurs, termes évaluatifs, etc.) par lesquels le
locuteur imprime sa marque a I’énoncé (implicitement ou explicitement) et se
situe par rapport a lui (probleme de "la distance ¢énonciative”)
».(https://www.univ-saida.dz).
« A I’énoncé congu comme objet-évenement, totalité extérieure au sujet parlant
qui l’a produit, [se substitue dans la perspective d’une linguistique de

I’énonciation] 1’énoncé objet fabriqué, ou le sujet parlant s’inscrit en
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permanence a 1’intérieur de son propre discours, en méme temps qu’il y inscrit «

I’autre » par les marques énonciatives. » (Abla, mémoire de master2)

6.3. Types d’énoncés
Enoncé ancré dans la situation
L’énoncé est ancré lorsqu’on connait la situation d’énonciation =>
Présence d’indices : Les indices personnel « je, tu, votre, », Les indices de
spatio-temporelle (ici, ici, maintenant) — il est marqué par I’utilisation du
futur, du présent, du passe.
Enoncé non-ancré dans la situation
Il est marqué par la subjectivité de 1’énonciateur et il ne dépend pas de la
situation d’énonciation=>pas de présence d’énonciateur ou du récepteur
=>émis a la 3e personne.
L’énoncé est le résultat linguistique, ca- veut-dire, la parole énoncée ou le texte
rédigé. Il est de nature concréte, donc il est senti par nos cing sens et, par
ailleurs, reproductible, tout d'abord, d’une facon orale, ensuite, écrite. En fin,

I'énoncé est le « dit », par contre I'énonciation est le « dire ».

7. Déictiques (Embrayeurs)

Les embrayeurs ou les déictiques, sont des unités linguistiques qui ont places
indispensables dans la situation d’énonciation, ce qui consent aux linguistes
d’analyser les marques de présence d’un auteur dans son langage. Les
embrayeurs référents principalement aux unités grammaticales qui ont une
fonction linguistique ; ils ont une relation forte avec la situation de
communication et laquelle d’énonciation. Il est donc nécessaire de savoir le
contenue dans lequel I’embrayeur se positionne pour I’analyser.

« On appelle déictique tout élément linguistique qui, dans un énonce, fait
référence a la situation dans laquelle cet énoncé est produit ; au moment de

[’énoncé (temps et aspect du verbe) ; au sujet parlant (modalisation) et aux
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participants a la communication. Ainsi, les démonstratifs, les adverbes de lieu et
du temps, les pronoms personnels, les articles, sont des déictiques qui
constituent les aspects indiciels du langage. » (Abla, mémoire master2)

« Ce sont les unités linguistiques dont le fonctionnement sémantico-référentiel
(sélection a ’encodage, interprétation du codage) implique une prise en
considération de certains des éléments constitutifs de la situation de
communication. » (K-ORECCHIONI, 1999)

8. Les déictiques indiquant la personne

Les pronoms personnels de la premiére et la deuxieme personne
- Le pronom « J’indique le destinateur (celui qui prend la parole, et qui
énonce le je ; on le nomme aussi le locuteur). Sont également utilises les
pronoms me et moi.
- Le pronom « tu » réfere le destinataire (celui a qui le destinateur vise sa
parole), il peut aussi utiliser le pronom « te »et « toi ».
- Le nous concerne celui qui parle et d'autres personnes (nous, ¢a veut
dire le je et un groupe des personnes).
- Vous indique les destinataires (groupe de personne designer par la
parole)
Remarque les pronoms « nous » et « vous » ne représentent pas seulement le
pluriel de « je » et « tu », ils sont aussi consacrés pour « personnes amplifiées ».

IIs sont représentés par le schéma de Kerbrat-Orrecchioni.

Nous = je + non-je » Je+tu(+tu...): nous inclusif

Je +il (+il ...) : nous exclusif

Je+tu+il

Vous = tu + non-je »Tu +tu+ ... (tupluriel)
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Le (nous) de majesté : substitut spécifique pour le pronom je.

Le (nous) exclusif : le moi et d’autres personnes sans le pronom vous.

« Nous » de majesté =Nous = je + @
« Nous » inclusif restreint= VVous + nous
« Vous » inclusif large =Vous + d’autres

« Vous » exclusif =D’autres sans vous

Ces pronoms doivent étre accompagné par les déterminants possessifs « mon,
ton, son... » Et les demonstratifs « ce, cet, cette, ces », aussi avec les pronoms
possessifs « le mien, le tien, le sien... », Et les pronoms démonstratifs « ceci,
cela, celui-la... ». Sans la situation de communication, I'énonce Je prendrai celui-

la ne peut étre compris « on ne sait pas ce qu'est celui-1a ».

9. Les déictiques indiquant le temps

La temporalité est I'élément essentiel du comportement expressif, et son
indication temporelle permet d'exprimer le temps en situant les événements au
moment de réféerence, qui est « le moment ou I'énonciateur parle ». Ces
marqueurs dénotent des situations simultanées, antécédentes ou postérieures par
rapport au moment d'énonciation qui leur sert de référence. De ce point de vue,
Orrecchioni soutient que la sélection des indications temporelles s'effectue selon
différents axes d'aspect. « Mettent en jeu la fagon (toute subjective) dont le
locuteur envisage le proces, lequel peut étre (quelles que soient ses propriétes
objectives) dilaté ou ponctualité, considéré dans son déroulement ou dans son
achevement « enfoui dans le passé » ou au contraire relie a l’activité présente

»(KERBRAT-ORECCHIONI, 1999).

Les indices de temps sont principalement
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9.1. Les adverbes et plus précisément les compléments circonstanciels de
temps et de lieu qui expriment le moment ou I’espace dans lequel I’énonciateur
parle : « ici, maintenant, aujourd’hui, hier, 13, la semaine passée, le mois dernier,

demain, dans huit jours ».

9.2. Les adjectifs qualificatifs : « précédent, ancien, actuel, prochain,

passe ».

10.Les deictiques indiquant I’espace

Les déictiques spatiaux sont des ¢léments de 1’énoncé qui indiquent I’espace ou
I’endroit dans lequel la parole est produite, ¢a veut dire qu’ils renvoient au lieu
de I’allocution. Les déictiques spatiaux se divisent en deux groupes essentiels :
les démonstratifs « ce, ceci, cela / ci/la » : « permettez loi a lire ce discours », les
présentatifs « voici, voila » : «voici les conséquences de nos choix », et les
éléments adverbiaux « ici/la/la-bas, « derriere /devant, prés/loin », « en haut/en
bas, a gauche/a droite » ; I’emploi de ces adverbiaux réfere principalement a la
position de 1’énonciateur.
11.La modalisation

C'est la maniéere dont l'allocuteur se rend visible a travers ce qu'il dit, le moyen
par lequel il peut incarner I'attitude qu'il décide d'adopter envers le sujet et son
auditoire. « La modalisation » est I'un des indices d’énonciation qui expriment
I’appréciation d’un contenue énonciative, nous appelons « modalisateurs » les
termes ou expressions signifiants le niveau d’adhésion de 1’énonciateur envers
idées formulées. Cependant la modalisation rassemble tous les procédés qui
permettant a 1’allocuteur d’exprimer son jugement ou son sentiment sur le sujet

dont il parole.

Les modalisateurs employés par I’énonciateur sont
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- Des verbes qui indiquent le jugement, I’opinion, le sentiment ou
une impression.
« croire, juger, apprécier, détester, sembler, paraitre »

- Des adverbes ou modalisateurs
« Evidemment, peut-étre, sans doute, & mon avis, de mon point de
vue ».

- L’utilisation des marques de la premiere personne
« Je, moi, nous, mon ».

- L’emploi des noms ou des adjectifs évaluatifs
« La faute, I’erreur, beau, 1’aide, fort, faible, délicat ».

- Des figures de style

« Métaphores, comparaisons, hyperbole, personnification ».

Des types de phrases (exclamatives ou interrogatives)

Des modes du verbe (conditionnel ou subjonctif)
12.Modalisateur et subjectivité

Le modalisateur est ’'un des indices d’énonciation indiquent une appréciation
sur un contexte énoncé « véracité ou certitude », ou pour un objet dont on traite
« sentiment, évaluation », les modalisateurs sont aussi des marques qui
expriment le niveau d’adhésion d’énonciateur aux contenue du discours, K-
Orrecchioni divise la subjectivité en deux aspects : I’évaluatif et I’affectif.

La subjectivité s’apparaitre par des différents types de modalisateurs, ces
derniers sont des éléments énonciatifs qui dé voilent « le choix, les modes et les
temps de verbes, les adverbes et les adjectifs » non seulement la présence de
I’énonciateur dans le discours cependant son attitude et surtout sa position dans
son énoncé. Catherine Kerbrat-Orrecchioni« le nombre de ces margues
notamment l'usage des guillemets énoncant une prise de distance, les tournures
du type il est [vrai, douteux, certain, incontestable...] que, les verbes de parole

présupposant chez le locuteur une évaluation selon le vrai ou le faux du contenu
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de I'énonce rapporté (ex. avouer, prétendre, prétexter, reconnaitre), les verbes
de jugement présupposant chez le locuteur une évaluation portée sur des
événements ou sur des représentations mentales »(Kerbrat-Orecchioni, 2004)
Kerbrat-Orrecchioni distingue deux types de subjectivité :

- L’affectif est I’ensemble des termes signifient la réaction émotionnelle ou
I’engagement affectif de 1’énonciateur du discours, ou de son €énoncé,
(colere, sympathie, piti¢), en utilisant ces mots ’auteur cherche a
proclamer les sentiments chez le lecteur ol son auditoire.

- L’évaluatif est I’ensemble des mots qui référent a un jugement de valeur
de la personne qui s’exprime, ces termes sont employés pour valoriser ou
dévalorisé¢ ce que I’auteur exprime dans son énoncé et ce que 1’auteur
trouve meilleurs ou 1’inverse, en utilisant le vocabulaire évaluatif le

destinataire cherche a faire destinataire admettre a son opinion.
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Deuxieme Chapitre :
L’argumentation et
La rhétorique dans

| e discours



1. La Théorie de I’argumentation

La théorie de I’argumentation dans le discours s'efforce souvent dans repérage
des schemes de raisonnement composés d'une validité logique, L'argumentation
est une stratégie qui fait référence a l'art d'agir pour convaincre l'autre et partager
avec lui le méme point de vue. Que ce soit dans la vie sociale, économique,
culturelle ou politique, nous en appelons constamment a cette stratégie. Chacun
de nous possede des compétences et une expérience personnelle des activités de

persuasion/persuasion dans les espaces sociaux.

L’argumentation est aussi définie comme une discipline institutionnelle
répertoriée ou une branche de la linguistique régulierement accréditée. En outre,
il est consideré comme un objet d'étude dans diverses branches de la philosophie
et des sciences sociales. L'argumentation se situe au carrefour de plusieurs
domaines du savoir, ce qui en fait un sujet particulierement passionnant. En
méme temps, il a le potentiel de dérouter les chercheurs désireux de ne pas se
perdre. 1l faut donc vouloir connaitre les tenants et les aboutissants du
rattachement des arguments a la science du langage. « L’analyse argumentative
se propose de décrire et d’expliquer les modalités selon lesquelles le discours

oral ou écrit tente d’agir sur un public. »(AMOSSY, 2002.)

Les discours argumentatifs sont utilisés pour défendre des idées, des opinions et
en développant des arguments pour persuader les orateurs qui peuvent étre en

désaccord.
1.1. Argumenter

Selon Patrick Charraudeau et Dominique Maingueneau 1’argumentation

est « traditionnellement définie dans le cadre d’une théorie des trois opérations
mentales : ['appréhension, le jugement et le raisonnement. Par [’appréhension,
[’esprit congoit une idée d’'un objet ; par le jugement, il affirme ou il nie quelque

chose de cette idée, pour aboutir a une proposition (« [’homme est mortel ») ;
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par le raisonnement, il enchaine des jugements, de facon a progresser du connu
a l'inconnu. »(D., 2002).

Dans le discours, 1’énonciateur cherche a défendre son opinion a travers des

arguments convenable et bien sélectionné.
1.2. Convaincre

Afin de convaincre un public par un contenue d’un discours, le destinateur doive
lui attribuer une chaine d’arguments qui fait appel a la logique et la raison. Donc
Il faut exposer des faits et des preuves véridiques et a un raisonnement logique
pour que la personne arrive a étre d'accord avec le destinateur du discours. Il
faut tout d’abord avoir une stratégie argumentative, en assurant une cohérence et
en connectant les arguments les uns avec les autres afin d’arriver a la conviction,
pour objective que I’interlocuteur convaincre la personne destinée par le

discours.
1.3. Persuader

La persuasion argumentative est le moyen qui garantit l'adhésion d'un
interlocuteur a une opinion ou une thése. La différence entre la conviction et la
persuasion est la premiére vise la logique et la raison et la deuxieme attire

sentiments d’interlocuteur.
2. Lasémantique

La Sémantique provient d’un vocabulaire grec pouvant étre traduit par « 1’art de
la signification ». Il s’agit de ce qui appartient ou est relatif a la signification/au
signifi¢ des mots. Par extension, la sémantique est I’étude du signifié des signes
linguistiques et de leurs assemblages Aussi, la sémantique est associée au
signifié, au sens et a I’interprétation des mots, des expressions ou des symboles.
Tous les moyens d’expression représentent une correspondance entre les

expressions et certaines situations ou choses, pouvant étre du monde matériel ou
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abstrait. Autrement dit, la réalité et les pensées peuvent étre décrites par le biais

des expressions analysées par la sémantique.(BELLILET, 2008)

« Le Domaine de la science du langage qui prend pour objet d'étude le sens* et
les interprétations™ des unités significatives de la langue et de leur combinaison

dans le discours ». (Dictionnaire des sciences du langage, 2004)

On distingue quatre approches correspondent a I'évolution du domaine la
sémantique ils ont tout definie dans ce passage :

« La semantique logique etudie les conditions de veérité des énonces, et elle
définit le sens comme une relation de dénotation entre des signes linguistiques et
des entités du monde (monde réel ou monde* possible). Cette sémantique
s'exerce principalement au niveau phrastique. Elle a évolué en semantique
formelle et décrit le sens en langue a partir des formalismes de la logique. La
sémantique linguistigue autonome définit le sens comme une relation
linguistique entre des signifiés. Pour ce faire, elle exploite entre autres la notion
de trait distinctif (séme*) empruntée a la phonologie structurale. La sémantique
psychologique définit le sens comme une relation entre des signes linguistiques
et des opérations mentales. Ses applications ont, entre autres, abouti a des
théories de la compréhension des textes, et du prototype*. La sémantique
cognitive adopte également un point de vue mentaliste, mais elle oriente surtout
I'étude du sens vers des questions relatives a I'expérience et a la conscience, en
cela elle rejoint la phénoménologie ».(Dictionnaire des sciences du langage,
2004) .
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3. Les stratégies de ’argumentation

Les stratégies argumentatives sont 1’ensemble des éléments qu'un auteur utilise
afin de garantir I’adhésion de la personne sur ces idées lors de la prononciation
d'un discours argumentatif : convaincre ou persuader son public de son point de

VUe, et le faire admettre a son le destinataire.
On distingue trois types de stratégies argumentatives :
3.1. Stratégie de promesse

La stratégie de promesse est un moyen efficace pour un discours politique
crédible dont la personnalité politique se met en obligation d’accomplir sa
promesse envers le public qu’il veut adhérer avant d’obtenir le pouvoir et sa
promesse sera conditionnée par leur soutien politique. Ce faisant la stratégie de
promesse est un moyen tres important pour promouvoir de I’espoir, la confiance,
ainsi donner au public I’envie d’adhérer a une personnalité ou un parti politique

et maintenir le pouvoir.
3.2. Stratégie de décision

La stratégie de décision n’a jamais séparé le discours politique, elle sert a donner
I’impression d’autorité et de légitimité de la personnalité politique chez le
public, aussi pour exprimer le control des situations qui posent des polémiques

sociales, et pour confier la décision aux destinataires.
3.3. Stratégie de justification

La stratégie de justification a un fort lien avec la stratégie de décision et elle
manifeste souvent apres 1’annonce d’action ou de la décision, lorsque I’orateur
décide une décision ou projet politique ou méme lorsqu’il veut justifier un
retard, un recul, acte inapproprié pour la société, Ce type de discours est fondé
sur les décisions prises par la personnalité ou la partie politique ou il justifie ses

décisions et ses comportements qui ont fait des les résultats.
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3.4. Stratégie du silence

La stratégie du silence port plusieurs significations, elle est employée une fois
pour attirer le public afin qu’il donne une grande importance a 1’énoncé ou
1I’idée qui vienne apres le silence, d’autre fois pour exprimer la colére ou la

solidarité car méme le silence se considére une communication.
4. La rhétorique comme un art de persuasion

Le recours a la rhétorique exige un recul dans I’histoire d’évolution du discours
politique depuis les travaux Aristote, Qui est I’un des fondateurs de cet art de
persuasion, dans tout discours quoi que soit son type le destinateur cherche a
persuader son public.

La rhétorique représente alors pour les locuteurs I’élement de plaidoirie de leur
avis, elle est le moyen le plus indispensable pour convaincre et persuader un
auditoire, elle est utilisée pour donner D’efficacit¢é au discours. Elle est
I’instrument qui garantit la crédibilité <aux différents discours. La rhétorique est
définie comme « I’art de persuader par le discours » et comme 1’ensemble des
savoirs développés pour rendre compte de cet art. Elle a eu et a encore mauvaise
presse. Une opinion largement répandue est a I’effet que trop obnubilée par la
réussite de son entreprise de persuasion, la rhétorique ferait sienne la devise de
I’agir instrumental-stratégique qui stipule que la fin justifie les moyens.
Il faut persuader, quel qu’en soit le prix a payer. En 1’occurrence, les ressorts du
succes de la rhétorique (succes mesuré par I’adhésion des auditeurs a ce dont
I’orateur veut les persuader) sont la manipulation (des personnes par la
manipulation de la vérité) et la flatterie. Ainsi congue, il n’est pas étonnant de
constater une disqualification politique de la rhétorique, une disqualification
fondée sur un prejuge tenace et typiquement moderne. Or, ce jugement négatif
n’est pas ’'unique apanage de 1’opinion commune. Il a aussi cours dans les

theories politiques de la modernité. (https://www.erudit.org/fr/)
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5. Le triangle persuasif d’Aristote

Selon Aristote la fonction de la rhétorique est définie comme la capacité
d’apercevoir I’emprunt stylistique de 1’auteur dans son discours, peut étre propre
a persuader. Cette fonction est seulement sur la rhétorique, La persuasion se
situe dans les points entrouverts a la contradiction, sur ces principes I’orateur se
considere persuasive, par la bonne utilisation des arguments technique.

Aristote définit la rhétorique sous trois points principaux :

L’Ethos « Image de soi » ; le Logos « argument logique » ; le Pathos « émotions

de ’audience ».

Le triangle rhétorique
base de toute communication réussie

LOGIQUE
TOUCHEZ LA RAISON

CAPTIVEZ

\

\

ETHIQUE PSYCHOLOGIE
TOUCHEZ LES VALEURS TOUCHEZ LES AFFECTS

La rhétorique. La seule méthode de communication qui par ses trois langages :
la logique, I’éthique, la psychologie touche les trois fondamentaux, intemporels et universels,
de la nature humaine : la raison, les valeurs, les affects

Figure 1: Le triangle rhétorique base de toute communication réussite
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5.1. L’Ethos (crédibilité)

La crédibilité n'est pas une qualité attachée a I'identité sociale du sujet mais le
résultat d'une construction opérée par le sujet parlant de son identité discursive
de telle sorte que les autres soient conduits a le juger digne de crédit. L'homme
politique doit tenter de trouver la solution a la question : comment faire pour
gagner la confiance ? Et pour cela doit fabriquer de lui-méme une image qui
correspond a cette qualité. En nous appuyant sur trois conditions essentielles,
nous avons la possibilité de juger la crédibilité du sujet parlant. D'abord il faut
verifier si ce qu'il dit correspond toujours a ce qu'il pense (condition de sincérité
ou de transparence), puis s'il a les moyens de mettre en application ce qu'il
annonce ou promet (condition de performance), et enfin si ce qu'il annonce et
met en application est suivi d'effet (condition
d'efficacité).(www.memoireonline.com).

5.2. Le pathos (émotionnel)

Selon Amossy le pathos est I’effet produit chez 1’allocutaire. Moyen employeé
pour objective de persuader le public en attirant leurs émotions. Il s’agit donc de
provoquer la sympathie et 1’imagination du public destiné. Les auditeurs
apercoivent ce que I’allocuteur ressent. Le pathos est principalement la capacité
de faire partager un sentiment imaginaire avec les destinataires. En outre, le
pathos signifie I’empathie qui crée par 1’orateur et ressentie par sa cible. Afin de
d’inciter I’intérét et le sentiment de son public a travers une histoire ou un
phénomene (sujet ou problématique) qui constitue le double intérét.

5.3. Logos (logique)

C’est la persuasion a travers la logique et raisonnement. Ou m’orateur cherche la
clarté du discours, le raisonnement efficace et logique en assurant I’effectivité et
la fiabilité des exemples expose. La logique se manipule dans I'argumentation ou
la réfutation. Il suffit donc de savoir utiliser ces trois principes pour arriver a

convaincre et persuader le destinataire dans les regles artistiques.
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6. L’ethos comme pilier de ’argumentation

L’ethos est directement li¢ au domaine de I’argumentation, et désigne en
premier lieu I’image de soi, plus ou moins consciente et plus ou moins maitrisee,
que 1’énonciateur construit dans son discours. Il s’agit d’un concept-clef des
sciences du langage — et, en particulier, de 1’analyse du discours —, dont la

mobilisation au sein des études littéraires est relativement récente.

Dans la Rhétorique d’Aristote, 1’ethos appartient avec le logos (les arguments
jugés valides) et le pathos (les manieres de toucher les sentiments du récepteur)
a la triade des moyens employés par 1’orateur pour convaincre son auditoire. On
peut distinguer deux volets a 1’ceuvre dans cette premiére conception de 1’ethos :
d’une part, des valeurs morales universelles (la bienveillance, ’honnéteté et la
sagesse) ; d’autre part, des données contextuelles (situation sociale de
I’énonciateur, reputation, habitus — voir cette notice —, etc.). L’actualisation
des éléments liés a ces deux volets et leur articulation produit une image de
1’orateur, qui ne correspond pas forcément a sa personne réelle et peut se révéler
différente de la représentation préalable que s’en faisait son auditoire.
L’ethos désigne alors cette représentation de lui-méme — censée
inauguralement garantir sa crédibilité, son authenticité et sa sincérité — que
I’orateur projette afin de susciter la confiance de son auditoire. Ce sens premier
de I’ethos s’établit dans un contexte oral, dans 1’espace public de 1’agora,
présupposant un dialogue entre 1’orateur et son public (Amossy, 2010). Il
concerne exclusivement, dans la tradition aristotélicienne, I’image de 1’orateur
produite dans le discours, pas ’image de sa personne réelle. L’ethos est en ce
sens une construction discursive (Maingueneau 2002). En tant que stratégie
argumentative, elle peut également servir les intéréts d’une personne autre que
I’énonciateur : en pronongant son Pro Milone, Cicéron commence par affirmer
qu’il est presque indigne de défendre une personnalité aussi vertueuse que

Milon, accusé d’avoir assassiné Clodius. Cicéron, alors doté d’une excellente
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réputation au sein du monde romain, joue la sur la représentation favorable de sa
propre personne que se fait préalablement son auditoire ; il nuance cette
représentation en se dotant d’un ethos humble, ce qui a pour effet de favoriser la
réception de son discours mais infléchit également la représentation que
I’auditoire se fait de celui qu’il défend. En rhétorique, Chaim Perelman et Lucie
Olbrechts-Tyteca, dans leur Trait¢ de [D’argumentation: La nouvelle
rhétorique (Perelman & Olbrechts-Tyteca), insistent, partant d’Aristote, sur la
nécessite de la prise en compte d’un éventuel ethos préalable, manicre de
représentation a priori (souvent difficile a objectiver, mais proche de 1’horizon
d’attente — voir cette entrée) que 1’auditoire peut se faire de I’orateur, et dont ce
dernier peut profiter en la confirmant ou qu’il peut étre tenté¢ d’invalider, de
corriger, de déjouer (voir aussi Amossy 1999 ; 2010).(http://ressources-

socius.info/)

7. Les principales stratégies de I’ethos

Selon Charraudeau, I’identité de la personnalité politique se compose a travers
deux eléments : I’identité sociale, ¢a-veut -dire avec I’expérience de cette
personne et I’identité discursive, en outre, I’image de soi qu’il diffuse sur son
discours, pour un sens plus précis, le destinataire dans son discours cherche a
faire le lien entre la personne créée dans le discours et la personne en soi.

En fusionnant I’identité discursive avec I’identité sociale par une crédibilité des
propos que la personnalité politique rapporte a sa conception en mettre sur scene
son identité sociale. Afin de garantir I’adhésion du public au projet politique. «
On sait que cette notion trouve son origine dans la Rhétorique d’Aristote, ou
elle prend place au sein de la triade logos/éthos/pathos, et ou elle désigne les
qualités morales que [’orateur « affiche » dans son discours, sur un mode
géneralement implicite (i/ ne s’agit pas de dire ouvertement que ['on est

pondeéré, honnéte ou bienveillant, mais de le montrer par [’ensemble de son
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comportement), afin d’assurer la réussite de [’entreprise oratoire ». (Catherin-
kerbrat-Oricchioni, 2005).

7.1. Ethos de crédibilité

Il s’agit de donner I’impression pouvoir en parlent d’une fagcon qui prouve que
on a la force politique de decider ou de faire. On distingue les ethos de
crédibilité suivants : « I’ethos de sérieux », « I’ethos de vertu » et « ’ethos de
compétence ».

7.2. Ethos d’identification

I1 s’agit des ¢léments qui font construire dans le discours une identification du
destinataire et le destinateur, aussi ils font une identification a la personnalité
politique qui est fidéle a ses promesses, comme un représentant glorifié de soi.
On distingue entre les ethos d’identification : « I’ethos d’intelligence », « I’ethos
du chef », « etc.. ».

8. Le discours politique et la visée d’argumentation

Peut-on analyser le discours politique sans tenir compte de 1’argumentation ?
Chez Avristote, le discours délibératif, destiné a réguler la vie de la Cité, est au
centre du dispositif rhétorique. Fondé sur I’exhortation et la dissuasion, il vise
I’avenir en termes d’avantages et d’inconvénients. C’est en des termes similaires
qu'on définit aujourd’hui la communication politique qui, en régime
democratique, tente de faire adhérer les destinataires aux choix politiques qui
leur sont proposés. Si ’on suit 1’évolution des études sur le discours politique
menées en France dans le domaine des sciences du langage et de la
communication, on s’aper¢oit pourtant que 1’étude de 1’argumentation est loin
d’y tenir une place centrale.(journals.openedition.org)

Chez les Anciens que 1’on ne pouvait se contenter de raisonner juste, et qu’il
fallait chercher a « toucher » les juges, les jurés et I’auditoire. Les toucher, cela
voulait dire les mettre dans une « disposition d’esprit » telle que leur jugement
puisse étre plus facilement orienté dans telle ou telle direction. Depuis lors, en

passant par Cicéron, Pascal, Rousseau, et en arrivant jusqu’a la Nouvelle
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rhétorique6, on admet que 1’on ne peut écarter les sentiments de tout processus
langagier qui tend a influencer I’interlocuteur, mais en méme temps qu’il
convient de distinguer « conviction » et « persuasion ». La premiére reléverait
du pur raisonnement, reposerait sur des facultés intellectuelles et serait tournée
vers 1’établissement de la vérité. La seconde reléverait des sentiments (on dirait
aujourd’hui de « I’affect »), reposerait sur des mouvements émotionnels et serait
tournée vers 1’auditoire. Le « logos » d’un c6té, le « pathos » de 1’autre, a quoi il
faut ajouter « 1’ethos » qui concerne I’'image de celui qui parle et qui est
¢galement susceptible de toucher I’auditoire par identification possible de celui-

ci a la personne de 1’orateur.(Charaudeau, 2002).
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Deuxieme partie
Partie pratique



Chapitre 01 : Analyse
enonciative



1. Méthodologie de travail

Nous consacrons cette partie pratique a la fois pour analyser le texte du
discours et a décrire de maniére générale la stylistique.
Dans ce travail, afin de comprendre notre objet d’étude, nous avons été amenées
a faire appel a I’approche descriptive et analytique, pour étudier particuliérement
le sujet énonciateurs en vue de dégager les stratégies, les techniques, la modalité
discursive mis en ceuvre par Marine le Pen, a travers les procédeés sémantiques et
rhétorigues. Nous allons analyser ce discours pour savoir comment la candidate
francaise organise-t-elle son discours a 1’aide des procédés sémantiques et
rhétoriques.

Pour réaliser ce chapitre nous passerons par les étapes suivantes

- La méthodologie du travail.
-Présentation du corpus.
-Reésumé du discours.

- Analyse thématique.

- L’analyse de corpus
-Présentation du corpus

Notre corpus contient un discours choisi du site internet du Front National
FN, le discours prononcé par Marine Le Pen durant I’année 2017, dans les
Assises presidentielles de Lyon, ce discours est destiné au public francais en
genéral et spécifiquement le public présent a Lyon. Il est constitué de 09 pages.

L’occasion du discours

Ce discours est prononcé a 1’occasion des Assises présidentielles le 5 février
2017.
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Le lieu du discours

La candidate Marine le Pen a prononce ce discours a Lyon.
Le moyen du discours

Le discours est diffusé sur la télévision Francaise.

Le public visé

A travers ce discours, la candidate Marine Le Pen s’est adressée a tous les
francais et la francaise précisément au public présent a Lyon.

Résumé du contenu du discours prononcé

Marine Le Pen la candidate frontiste s’est exprimé devant ses militants a
Lyon, afin d’exposer son programme électoral, la candidate a promis un
changement radical dans tous les domaines si elle aura place a la chaise
présidentielle « Mon engagement est de remettre 1’économie, 1’école, la justice,

la sécurité, la diplomatie On ordre ».

Marine a commencer son discours en comptent les erreurs et les fausses
décision des anciens d’érigeant « Apres des décennies d’erreur et de lachetés,
apres des fausses alternances faites de reniements et de laisser-aller, de laissez-
passer, de laisser-faire, nous sommes a la croisée des chemins » , puis pour jouer
au émotions de son auditoire elle a posé la question mensongere « nos enfants
vivront-ils dans un pays libre, indépendant ,démocratique ? » , Marine a douter
sur I’avenir des prochaines générations francais en posant plusieurs questions«
nos enfants, auront-ils encore un travail, un salaire digne ? »; « Nos enfants
auront-ils les mémes droits que nous ? ».

Dans son discours le mondialisme en ses deux forme «Le mondialisme
financier, Le mondialisme djihadiste » a pris la grande part de critique « Nos
dirigeants ont choisi la mondialisation dérégulée » en citons ses mauvais
conséquences sur La France « Le mondialisme financier et affairiste dont

I’Union européenne, la finance et I’essentiel d’une classe politique domestiquée
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sont les serviteurs zélés » ; « Le mondialisme djihadiste qui porte atteinte a nos
intéréts vitaux a 1’étranger, mais aussi qui s’implante sur notre territoire
national » , Marin Le Pen a affirmé sa haine infinie envers I’islam par le
considérer comme une menace territorial « Le fondamentalisme islamiste nous
agresse chez nous par le harcélement calculé des résistances républicaines

La candidate du front national appel son publique a ne pas perdre d’espoir ou se
sentir inconfiant « Ne perdons jamais de vue que nous sommes un grand
peuple ». De plus Marine appel les frangais a avoir conscience de la
responsabilité et leur role sensible dans les élections « le sort de la France est
entre vos mains ».

En fin Marine pour convaincre son auditoire a donner des exemples des nations
qui en reussie a faire une recomposition politique « Les Americains qui ont fait
le choix de leur intérét national » ; « Les Autrichiens qui ont éliminé de la
présidentielle au premier tous les partis traditionnels », puis elle a inciter ses
militants & la soutenir et pour qu’ils seront présent par force les jours des

élections pour marquer la fin des anciens systémes politique.

Analyse thématique

La candidate a abordé de nombreux sujets, parmi eux

- Marine le Pen a mis I’accent sur I’importance des élections présidentielle

2017.

- Marine a parlé a son publique sur leurs responsabilités de choix sur les

élections.
- Marine le Pen a compter les erreurs et les échecs des anciens présidents.

- Marine a douter dans son discours si les enfants francais vivent vraiment

en liberté et en dignite.

- Marine a parlé sur les effets des mondialisations sur la population

francaise.
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- Marine a parlé sur les conséquences de I’immigration massive sur la
France.

- Elle a parler sur le mondialisme économique et son impact sur la situation
financiere de la France.

- Marine a déclaré son rejet envers I’islamisme, le voile, les salles de priére.

- En fin Marin le Pen déclare son programme et son engagement qui est
pour but de remettre la France en ordre en cing ans dans tous les
domaines.

2. L’analyse de corpus

Notre analyse consiste a relever les marques de la présence du locuteur dans le
discours de Marine Le Pen. Il est convié donc de commencer par le Repérage
d’unités linguistiques suivantes :

- Les embrayeurs.

- Les modalisateurs.

- Les termes éevaluatifs et affectifs.
Ce travail consiste a dégager les traces de la subjectivité, et les organisee par
catégories de phénomenes linguistiques, a fin d’analyser et d’interpréter les
résultats et repérer les stratégies discursives.
3. Les embrayeurs
Grace au « déictiques » Les embrayeurs pris du corpus se manifeste en tant que :
pronoms personnels, indices spatiotemporels et modalisateurs. Nous les
abordons en détails dans ce qui suit ;

3.1 Les pronoms personnels

Le discours de Marine le Pen est plein des pronoms personnels qui ont la source

de toute énonciation.
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> LeJe

Employer en tant que sujet, ou dans les formes adjectivales « mon, ma, mes »,
Dans ce discours le locuteur s’exprime pas mal de fois par le pronom « Je » en
utilisant le « je » I’énonciateur assume son discours et affirme sa place dans son
énonce.

Par exemple

Au debut du discours

« Je suis la candidate de la France du peuple. »

« Je le dis avec gravité. « Je pose cette question majeure. »

« Je ne m’intéresse pas seulement au patrimoine matériel des Frangais, mais Je
veux défendre aussi leur capital immatériel. »

« En réalité, Je defends les murs porteurs de notre société. »

A Uintérieur du discours

« Accusés de Je ne sais quelle dérive idéologique. »

« Permettez-moi, a cette occasion, de rendre un hommage appuyé a nos
soldats ; »

« Moi, Je vous le dis. Ne nous laissons pas abuser. »
« Je dis aux Frangais qui nous regardent ou nous ecoutent. »
« J’ai frappé ma candidature du sceau du peuple. »

« J’ai voulu que vous puissiez comprendre au mieux ce que Je veux pour notre
pays, et Je I’ai donc articulé autour d’engagements. »

« 144 engagements qui sont autant de vérités que Je dois aux électeurs. »

A la fin du discours

« J’entends déja les égoistes souvent tres bien nantis. »
« J’entends déja les politiciens et leurs cautions. »
« Je rappelle, parce que ce qui va sans dire va encore mieux. »

« Je parlais tout a I’heure. »
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« Je défendrai résolument le travail. »

« Je rendrai la parole au peuple. »

Dans ce discours nous constatons que I’énonciateur s’énonce subjectivement par
I’emploi multiple du « je » et les possessifs « me, moi, mon » qui signifie une
forte autorité en tant que chef du Front National et une maitrise totale du

discours.

» Le nous
Le « Nous » est un embrayeur utilisé essentiellement pour exprimer la pluralite.

Nous avons trois types de « nous »

a- Nous de modestie
Le nous de modestie s'emploie quand le locuteur évite la répétition du pronom
Je.
« Nous sommes a la croisee des chemins »
« Le choix que nous aurons a faire dans cette élection est un choix de
civilisation. »
« La France telle que nous la vivons. »
« Nous n’avons plus le temps, ni les moyens de I’angélisme, des faux
semblants. »
Marine Le Pen a utilisé « nous » de modestie pour parler au nom du peuple
frangais et pour donner I’impression qu’elle partage avec eux la méme situation,

et le méme destin politique.

b- Nous de majesté
C’est type de pluralité utilisé dans les discours contenant un registre littéraire
Soutenue et officiels et pour exprimer 1’autorité. Par exemple
« Nous avons en nous la force de tous les recommencements. »
« C’est le souci de la France telle qu’elle est notre bien le plus précieux. »

« Nous les vivons tous les jours. »

46



« Nous nous voyons sommés de nous plier a des intéréts qui ne sont pas ceux De
la France. »

« Nous avons voulu oublier que seule la puissance garantit le respect. »

Marine Le Pen en utilisant le nous de majesté a voulu exprimer 1’autorité dans
son discours, et pour donner a son auditoire une image de confiance et de force

et la clairvoyance pour les faire confier a sa direction politique.

c- Le nous inclusif
Le nous inclusif est le fait d’inclusion de locuteur et de son/ses interlocuteur(s).
(Nous = je + tu + tu),
Ce sont les personnes déterminé tell que « moi » et « vous ».
Par exemple
« Le peuple frangais, c¢’est VOUS et ¢’est NOUs. »
« Nous, citoyens francais, nous, peuple francais, ne décidons plus de notre
destin. »
« Le résultat, vous le vivez, nous le vivons tous les jours. »
« Doutez-vous qu’ils ne nous enseignent si bien le désarmement moral et
I’inconscience nationale. »
« Comment me direz-vous puisque depuis trente ans tous les gouvernements ont
échoue ? »
Marine a utilisé le nous inclusif afin de s’intégrer d’'une maniere explicite entre
ses interlocuteurs et pour donner I’impression qu’elle leur partage les mémes
circonstances et la méme situation. Aussi il les inclut automatiqguement dans sa

direction politique et faire les liens entre ses intéréts et les siens.

» Le vous
La présence du pronom « vous » dans le discours de Marine Le Pen est consacre

a la fin du discours.
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Par exemple

« Notre projet vous I’avez compris est un projet empreint d’une grande force. »
« Vous attendez une loi, elle ne vient pas ? »

« Vous avez, a nouveau, véritablement la maitrise et redeviendrez a nouveau
souverain. »

« Ils vous mentent. »

« Elus ou simples citoyens, d’ou que Vous veniez, quels qu’aient pu étre VoS
engagements, vous avez votre place a nos cotés. »

« Patriotes, vous étes les bienvenus. »

L’utilisation du pronom « vous » par la candidate du front national est moins
fréquente, se retrouve essentiellement a la fin du discours, interlocuteur a
employer ce pronom a la fois pour decrire la situation de son public « Ils vous
mentent. » ; et a la fois pour faire retenir son auditoire par leur responsabilité en
tant que électeurs «Vous le voyez, mes chers amis, la tache est immense. » ;
« J’ai voulu que vous puissiez comprendre au mieux ce que je veux pour notre

pays. » ; « le sort de la France est entre vos mains ! ».

4. Les indicateurs spatio-temporels
On les distingue selon la subdivision suivante
4.1 Indices spatiaux
Sont les indices linguistiques qui déterminent la position d’énonciateur.
4 .2 Les démonstratifs
« Pour ceux qui comme nous se sentent avant tout francais. »
« Le choix que nous aurons a faire dans cette élection est un choix de
civilisation. »
« Qui se désintegre sous les coups de boutoir de dirigeants politiques qui
dilapident
Ce trésor national. »

« Je pose cette question majeure »
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« Ce capital immatériel n’a pas de prix parce que ce patrimoine-la est

irremplagable. »
« Or, chacun en a conscience, tout ceci est aujourd’hui remis en cause. »

« Toute regularisation de la mondialisation et qui, pour cela, a affaibli les

défenses immunitaires de la Nation. »

« Ce dernier a lui grandi au sein d’un communautarisme délétere. »

« Ces deux mondialismes, aujourd’hui, se font la courte échelle. »

« Ces deux idéologies veulent soumettre nos pays. »

« Face a ces deux totalitarismes qui menacent nos libertés et notre pays. »
« Cette idéologie barbare, ennemie de la France. »

« Les tenants de ces deux idéologies mondialistes donnent 1’illusion de
s’appuyer sur nos Principes. »

« Tous ceux qui s’avisent de révéler ses échecs sont taxés d’ignorance. »
« Cette vision du monde revient a faire fabriquer par des esclaves pour
vendre a Des chomeurs ! »

« Ce monde ou I’économie est une fin en soi et ’homme. »

« Cette alliance puissante entre la promotion de la mondialisation sauvage
d’un c6té et L’inaction coupable. »

« Le second de ces mondialismes. »

« Cette idéologie qui a encore essayé de semer la mort au Louvre il y a
deux jours. »

« Permettez-moi, a cette occasion, de rendre un hommage appuyé a nos
soldats. »

« Cela, aucun Frangais, aucun républicain, aucune femme attachée a sa
dignit¢ et a sa liberté ne peut 1’accepter. »

« Mais derriere ces deux idéologies se profile inexorablement

I’asservissement des personnes. »
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« Ces principes pour lesquels nous nous battons sont affirmés dans notre

devise nationale. »

« Nous exaltons tout ce qui unit les Francais entre eux, ce lien

indéfinissable. »

« Dans ces circonstances ou les prétendues €lites ont jusqu’a présent failli

et trop souvent trahi. »
« Mon projet pour la France, il vous a été présenté ce week-end. »

« Parce qu’elles sont distribuées a ceux qui viennent du monde entier. »

4.3 Adverbiaux

« Sl vous étes ici aussi nombreux aujourd’hui. »

« Nous allons 1’éradiquer ici et sur les théatres d’opération extérieure. »

4.4 Présentatifs

« Voici donc ce que nous voulons et ce que nous dirons aux Francais au

cceur des échéances politiques des mois a venir. »

«Voila une partie de ce patrimoine immatériel dont je parlais tout a

I’heure. »

4.5 Les adverbes

« Mais derriéere ces deux idéologies se profile inexorablement
I’asservissement des personnes ; un asservissement d’abord mental, qui
s’opere par la désaffiliation, par 1’isolement, par la dissolution des liens
traditionnels. »

«Face a [I’immigration incontrélée et sa conséquence directe,

I’installation du fondamentalisme islamiste. »

4.5 Indices temporels

Ce sont des indices linguistiques qui déterminant le moment ou 1’énonciateur a

produit son discours.
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« Si vous é€tes ici aussi nombreux aujourd’hui, c’est que vous avez
compris, et 1’actualité récente en a apporté une démonstration éclatante,
que contre la droite du fric et la gauche du fric, je suis la candidate de la
France du peuple. »

« Aprés des deécennies d’erreur et de lachetés, aprés des fausses
alternances faites de reniements et de laisser aller, de laissez-passer, de
laisser-faire, nous sommes a la croisée des chemins. »

« La question est, en méme temps, simple et cruelle : nos enfants vivront-
ils dans un pays libre, indépendant, démocratique ? »

« Or, chacun en a conscience, tout ceci est aujourd’hui remis en cause. »

« Ces deux mondialismes, aujourd’hui, se font la courte échelle. »

« Qu’il se manifeste chaque jour dans le monde en tuant, en massacrant,
en usant notamment de 1’arme immonde et lache du terrorisme ou de
I’assassinat de masse. »

« La faiblesse d’ame de nos dirigeants ont ¢t¢ une hormone de croissance
a cette idéologie qui a encore essayé de semer la mort au Louvre il y a
deux jours. »

« Mon projet pour la France, il vous a été présenté ce week-end. »

« Mais il s’agira de toujours avoir au cceur ce pour quoi les Francais
m’auront élue. »

« C’est a lui que chaque jour une fois au pouvoir on revient ! »

« J’entends dé¢ja les égoistes souvent trés bien nantis nous expliquer qu’il
serait immoral et ruineux de relever les 801 euros/mois de la minimum
vieillesse. »

« Voila une partie de ce patrimoine immateriel dont je parlais tout a
I’heure. »

« Au moment ou certains annoncent la fin du travail. »

« En méme temps cause et sujet. »
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« Mais aujourd’hui interdites par 1’Union européenne. »

« Comme le proclamait Victor Hugo dans 1I’Année Terrible apres la
défaite de la France : « Nous n’avons pas encore fini d’étre Francais ! »

« Et le laxisme, la faiblesse d’ame de nos dirigeants ont été une hormone
de croissance a cette idéologie qui a encore essayé de semer la mort au

Louvre il y a deux jours. »

« Nous n’avons plus le temps. »

5. Les marqueurs de modalité

A Taide s’¢éléments appelés modalités on peut s’avoir la position d’énonciateur

dans son énoncé. Nous allons relever quelques exemples d’énoncés de notre

discours.

5.1 Modalisateur de vérité

- « Je crois dans notre victoire. »

- « J’y crois parce que je sais qu’une immense majorité des Frangais
partage nos choix et notre vision de ’homme et de la Nation. »

- « La possibilité de se constituer un patrimoine, de devenir propriétaire,
de fonder dans un environnement stir une famille, d’étre soignés
correctement, de s’¢lever a I’école, de vieillir dignement ? »

- « Le mondialisme économique tue par asphyxie, lente, progressive, mais

sdre. »

5.2 Modalisateur de volonté

« Nous voulons que chaque Frangais, dans ses projets ou ses difficultés,
puisse se sentir soutenu par la communauté nationale et appuyé par un
Etat attentif et bienveillant. »

« Nous voulons restaurer a 1’école le roman national que des dérives
jargonnates Et pédagogismes ont relégué. »

« Nous ne voulons plus que I’Etat laisse se propager la haine de la
France. »
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« Nous voulons une France durable. »

« Nous nous réarmerons sans complexe. »

« Nous voulons une France libre ! »

« Nous voulons, nous, Francais, étre libres ! »
« Je veux la dénoncer. »

« J’ai voulu que vous puissiez comprendre au mieux ce que je veux pour

notre pays, et je I’ai donc articulé autour d’engagements. »

5.3 Modalisateur de nécessité (d’obligation)

« Ces principes pour lesquels nous nous battons sont affirmés dans notre
devise nationale « Liberté, Egalité, Fraternité » qui procéde, elle-méme,
d’une sécularisation de principes issus de notre héritage chrétien. »

« 144 engagements qui sont autant de vérités que je dois aux électeurs. »
« Cela I’oblige a rappeler que la France est un pays millénaire, une

histoire, une culture. »

5.4 Modalisateur appreéciative ou axiologique

« Nos dirigeants ont choisi la mondialisation dérégulée, ils la voulaient
heureuse, elle s’est révélée affreuse. »

« Mondialisation d’en bas avec I’immigration massive. »

« Notre territoire national, dans certains quartiers, dans certains lieux,
dans certains esprits faibles. »

« Le mondialisme économique tue par asphyxie, lente, progressive, mais
sdre. »

« N’oublions pas non plus, mais nous le gardons dans nos mémoires
meurtries, que le fondamentalisme islamiste est barbare, qu’il se

manifeste chaque jour dans le monde en tuant, en massacrant, en usant
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notamment de 1’arme immonde et lache du terrorisme ou de 1’assassinat
de masse. »

« Les recettes d’une contribution sociale a I’importation de 3%, c’est ainsi
en moyenne 1000 euros par an qui viendront soulager chacun de ces
travailleurs et retraités modestes quand ils ne sont pas carrément

pauvres. »

5.5 Le modalisateur affective

« Mais si profond et si rassurant qui crée entre nous une fraternité de
ceeur et nous permet d’affronter 1’avenir ensemble. »

« La France est un acte d’amour, cet amour a un nom : le patriotisme.
C’est lui qui fait battre nos ceeurs a 1’unisson quand retentit la Marseillaise
ou quand nos couleurs nationales. »

« Nous ne ferons pas aimer la France si nous-mémes nous ne I’aimons
pas. Battent au vent de I’histoire. »

« A cette vision comptable, égoiste, refermée, erronée, nous opposons
une vision volontariste, dynamique, juste, vertueuse, patriotique, parce
qu’encore une fois, ce n’est que tous ensemble que nous réussirons. »

« Afin d’apporter une réponse a ceux qui voient, avec inquiétude, monter
les revendications religieuses dans I’entreprise et la montée des conflits

sur les lieux de travail. »
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Les types de

modalisations

Définition de la

modalisation

Exemple (extrait du

corpus)

Modalisateur de vérité

Ce sont d’indices
Enonciatifs qui
expriment

Le doute ou la véracité
de

L’énonciateur dans son
énonce.

Je crois, j’y crois, je sais,

La possibilité, ¢’est sOr.

Modalisateur de volonté

Un ensemble des indices
Qui reflétent la volonté
ou le souhait
d’interlocuteurs dans le
discours.

Nous voulons, je veux,

J’ai voulu.

Modalisateur de
nécessité
(D’obligation)

Un ensemble d’indices
Enonciatifs qui indiquent
la

L’importance et la
nécessité que porte un
énonciateur envers un
fait précise.

Affirmés, cela oblige, je

dois

Modalisateur
appreciative ou

axiologique

C’est un Modalisateur
qui permet de marquer
I’admiration ou le
jugement, ou un point de

VUe.

Heureuse, affreuse,
massive,
Faibles, barbare, lache,

pauvres.
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Le modalisateur affectif

Ce sont des indices | Profond, un acte
énonciatifs qui
déterminent la presence

d’amour, nous 1’aimons,

s . 3goiste, rronee,
d’énonciateur €golste erronee
Et qui refletent les volontariste, patriotique,
Emotions  ou Ces | jnquiétude, religieuse.

sentiments.

Tableau : la modalisation comme marque d’engagement énonciatif

6. Les stratégies argumentatives

6.1 Strategies de promesse

Ce principe sera inscrit dans la Constitution.

Nous créerons la « prime de pouvoir d’achat » qui permettra de verser aux
salariés et Retraités qui touchent moins de 1500 euros par mois.

Nous revaloriserons aussi significativement 1’allocation adultes handicapés
et le minimum de vieillesse, c’est pourquoi nous créerons une « protection
logement jeunes » en revalorisant de 25 % 1’aide au logement des jeunes
jJusqu’a 27 ans, et que nous aiderons résolument les familles.

Nous appliquerons le principe selon lequel un étranger clandestin ne pourra
jamais étre régularisé et A fortiori jamais naturalisé.

L’AME sera supprimée.

Parce que ce qui va sans dire va encore mieux en le disant : il n’y a pas et il
n’y aura pas d’autres lois et valeurs en France que francgaises.

Sur ce syjet, il n’y aura aucun recul, aucune retraite, aucune compromission.
Nous appliquerons strictement les regles de laicité dans un pays dont
I’histoire tragique a appris a se garder des guerres de religion, que nous
¢tendrons a 1’espace public et que nous inscrirons dans le droit du travail

afin d’apporter une réponse a ceux qui voient, avec inquiétude, monter les
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revendications religieuses dans 1’entreprise et la montée des conflits sur les
lieux de travail.

Je serai dure avec ceux qui fraudent la Sécurité Sociale, contre la survie de
notre modele francais.

Je serai dure avec les fanatiques qui veulent imposer leur loi dans 1’espace
public, dans 1’école et dans I’entreprise, contre la laicité et ’'universalité de
nos lois.

Je serai dure avec ceux qui ne jouent pas le jeu, parce que je veux que la

volonté du peuple soit enfin entendue et respectée.

6.2 Stratégie de décision

Le doute n’est plus permis : Cette élection a été d’une grande utilité et le
résultat ne laisse plus aucun doute.
Je ne supporte plus comme vous le discours sur le « ce n’est pas possible

». Je ne veux pas que vous désespériez, et je veux porter un espoir

Je vais a la rencontre de ceux que tout en haut on a oublié, innombrables.
Je me fixe dés a présent pour objectif d’en faire avec vous 1’instrument
puissant, le plus efficace et le plus performant qui soit dans notre stratégie

de conquéte du pouvair.

Nous voulons mettre en ceuvre une politique basée sur la remise en ordre de
I’Etat-Nation par une souveraineté recouvrée, la revitalisation de la
démocratie par la participation des citoyens aux affaires qui les concernent,
un Etat protecteur et efficace au service de la communauté nationale, garant
de la laicité, de la prospeérité et des libertés.

Nous voulons restaurer la Nation en I’affranchissant et en y restaurant les

droits fondamentaux.

Nous voulons remettre I’Etat entre les mains du peuple.
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- Nous voulons que les Frangais puissent étre maitres de leur destin, ¢’est
bien
- Nous voulons restaurer le cadre politique de la communauté nationale.

6.3 Stratégie de justification

- Personne en veérité, car ces principes sont au cceur de I’ADN de notre
mouvement depuis son origine.

- Car nous sommes dans 1’ceil du cyclone, au moment précis ou le réel
rappelle a chaque instant a nos compatriotes que nous avions raison
de les alerter, c’est maintenant, qu’ils savent que nous disons la
Verité.

- Nous irons au pouvoir pour cela et pour rien d’autre car c’est que
veulent les Frangais, j’en suis certaine. C’est ce que nous voulons
tous.

- Il faut retrouver I’Etat en le remettant au service du peuple et pour
cela en chasser les coucous qui en ont fait la courroie de transmission
des volontés des multinationales et de I’hyper classe mondiale.

- Notre territoire et parfois méme illégales car polygames, on asphyxie
le logement social.

- Je ne supporte pas I’injustice, et dans le logement elle est trop
souvent criante. Voila pourquoi je veux la combattre, et m’en donner
les moyens !

- Parce que nous croyons en leur bon sens, en leur lucidité.

- Je ne supporte pas I’injustice, et dans le logement elle est trop
souvent criante. Voila pourquoi je veux la combattre, et m’en donner
les moyens !

- Parce que nous croyons en leur bon sens, en leur luciditeé.

- C’est pour cela que nous ne sommes affiliés a aucun camp : ni la
droite, ni la gauche, toutes deux en échec parce que partisanes. Notre
seul camp, c’est celui de la France !
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On finira méme par étre flatté d’avoir été écarté par Monsieur Valls
de cette éniéme pitrerie car, bien évidemment, il a refusé de convier
le Front National qui ne représente, il est vrai, qu'un % de la
population !

Déstabilisée car terre sans usines qu’on voudrait sans avenir !

Parce que la sanction est aussi éducation. Sans sanction, aucune
¢duction n’est possible.

Et parce que je ne vous ai fait qu’une seule promesse : tout mettre en
ceuvre pour atteindre mes objectifs.

Si le patriotisme économique ne plait pas a I’Union européenne, et
bien nous nous passerons de 1’Union européenne, parce que nous

voulons le meilleur pour la France !
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7. Conclusion

L’analyse énonciative que nous avons réalisée dans ce chapitre nous a
permis de dévoiler les différents procédés linguistiques employés par Marine Le
Pen pour s’imposer dans son discours électoral. En analysent les stratégies
discursive, I'intermédiaire des pronoms personnels, déictiques spatiaux et
temporels, modalisateurs nous constatons que notre sujet politique a gérer son
discours dans une direction persuasive qui I’impose et reflet son pouvoir avant

son auditoire.
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1. Introduction
Aprés avoir fini avec 1’analyse énonciative du discours prononcé par
Marine Le Pen, nous allons mettre en lumiére ses stratégies argumentatives, qui
sont pour des fins Persuasif et convaincante, ce travail est donc pour objective
de comprendre le fonctionnement argumentative et discursive pour une

interprétation profond et intelligible de notre objet d’étude.

Nous allons tout d’abord donner un apergu sur les points suivants

e [’image de soi que le I’énonciateur promouvoir pour s’imposer dans son
discours.

o Les stratégies d’influence et les enjeux de 1égitimation, de crédibilité, de
la solidarite.

2. L’image de soi dans le discours politique

La persuasion n’est pas consacrée seulement de 1’allocution prononcée
énoncé mais, elle manifeste aussi dans I’image de soi que I’énonciateur donne
sur lui-méme, « toute énonciation supposant un locuteur et un auditeur, et chez
le premier I’intention d’influencer 1’autre en quelque maniére » Emile
Benveniste (1974 : 241-2),Cet ethos est I’image positive que 1’énonciateur
diffuse a son auditoire d’une maniere implicite dans sa fagon de s habiller et de
se comporter, dans ses gestes et ses mimiques et par le pouvoir d’attraction.

L’image de soi appelée aussi la représentation mental qu’un locuteur se
fait de lui-méme et la personnalité qu’il veut planter dans le cerveau de son
auditoire. Marine Le Pen en utilisant ces énoncés suivants, elle expose une
image d’une femme politique brillante, courageuse, fid¢le a ses engagements, et

surtout capable a combattre pour la chaise présidentielle.
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Les exemples illustratifs du discours

Je suis la candidate de la France du peuple.
De son issue, dépendront la continuité de la France en tant que nation libre

et pour ceux qui comme nous se sentent avant tout francais, notre
existence en tant que peuple.

Je le dis avec gravité : le choix que nous aurons a faire dans cette élection
est un choix de civilisation.

Je pose cette question majeure, parce qu’a I’inverse de nos adversaires, je
ne m’intéresse pas seulement au patrimoine matériel des Francais, mais je
veux défendre aussi leur capital immatériel.

C’est-a-dire de la France telle que nous la vivons, telle que nous 1’aimons,
c’est pourquoi les Frangais ont un sentiment de dépossession.

Nous devons faire preuve d’une lucidité, d’une détermination et d’une
unite sans faille.

Nous ne voulons pas vivre sous le joug ou la menace du fondamentalisme
islamiste.

Cela, aucun Francais, aucun républicain, aucune femme attachée a sa
dignité et a sa liberté ne peut I’accepter.

Nous le savons, la subversion est 1’art de dissuader ses adversaires de
combattre.

Nous appelons a la résistance et a la reconquéte. « Face aux grands perils,
le salut n’est que dans la grandeur » écrivait le général de Gaulle dans ses
mémoires de guerre.

Il n’y a rien pour nous de plus beau que la France, il n’y a rien pour nous
de plus grand que la France, il n’y a rien pour nous de plus utile au monde

que la France !
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Ne perdons jamais de vue que nous sommes un grand peuple, un peuple
qui sait qu’il porte en lui les moyens de sa liberté, de I’affirmation de ses
valeurs, de sa grandeur, de son destin.

Je dis aux Francais qui nous regardent ou nous écoutent : le sort de la
France est entre vos mains !

C’est la raison pour laquelle j’ai frappé ma candidature du sceau du peuple
en prenant cet engagement solennel devant les Frangais, un engagement
gue nos militants affichent sur les murs de France : « Au Nom du peuple. »
J’ai voulu que vous puissiez comprendre au mieux ce que je VEeUx pour
notre pays, et je I’ai donc articulé autour d’engagements.

Il ne sert a rien de s’adresser au peuple. Et quand on fait sa campagne au
nom du peuple, c’est a lui que chaque jour une fois au pouvoir on revient !
Nous ne ferons pas aimer la France si nous-mémes nous ne 1’aimons pas.
Vous avez le droit d’aimer votre pays et méme de le montrer.

Nous voulons un Etat fort, un Etat stratege, qui peut nous en faire le
reproche si I’Etat c’est vous ! Et s’il est I’instrument de la mise en ceuvre
de votre volonté.

Nous voulons une France qui transmet et une France qui se transmet.
Redonnerons a nos compatriotes d’Outre-mer une place au coeur de notre
coeur.

Nous sommes libres d’un projet ou le peuple est central, en méme temps
cause et sujet, et chaque Francais libre de trouver sa place, construire sa
vie et montrer son genie.

Nous voulons une France durable.

Je dis aux meres qui m’écoutent, soutenez-moi, n’acceptez pas que nos
enfants vivent dans la peur, dans cette violence quotidienne dont ils sont

les premieres victimes, parfois au prix de leurs jeunes vies.
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- Nous nous donnerons les moyens techniques et humains adéquats et
créerons sur le territoire national comme a 1’extérieur les conditions et les
coopérations nécessaires au renseignement.

- Nous entendons au contraire réaffirmer dans notre pays les libertés
individuelles.

- Nous souhaitons également protéger les citoyens contre les menaces de
fichages numériques. La liberté est aussi celle d’entreprendre, de créer.
Nous souhaitons un Etat régalien, un Etat stratege.

- Nous nous réarmerons sans complexe.

- Nous voulons une France libre !

- Vous le voyez, mes chers amis, la tdche est immense.

- Nous ouvrons les bras a tous ceux qui partagent avec nous I’amour de la
France et qui souhaitent engager notre pays sur les voies du redressement
national.

- Dans cette élection présidentielle, nous représentons le camp des patriotes.

- Je crois dans notre victoire.

- J’y crois parce que je sais qu’une immense majorité des Frangais partage
nos choix et notre vision de I’homme et de la Nation.

- Vous le voyez, mes chers amis. Comme le proclamait Victor Hugo dans
I’Année Terrible apres la défaite de la France : « Nous n’avons pas encore

fini d’étre Frangais ».

Marine Le Pen en marchant vers I'Elysée elle ne réserve aucun effort dans son
discours afin de promouvoir son image de soi chez 1’auditoire présent dans les
assis présidentiels et tout le peuple francais, en mentionnant ces qualités tell
que ; courage de marcher contrecourant, la volonté de frapper ¢a candidature, le

dynamisme, 1’autorité, I’ambition qui suffit de faire une recomposition politique.
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Tout cela est afin de rassembler le plus possible de patriotes et des adhérant qui

soutenant son programme électoral et la prendre vers la chaise présidentielle.

3. L’éthos de crédibilité

Une personnalité politique, son discours a besoin de donner impression de
credibilité a son public, afin de leur convaincre que derriére son programme ou
sa direction politique il y a de I’espoir et une personnalité sérieuse qui garantit
leur intérét. La crédibilité n’est pas une qualité que la personnalité porte mais le

résultat d'une construction opérée par le sujet parlant de son identité discursive.

Selon Charraudeau « le résultat d’une construction, construction opérée par le
sujet parlant de son identité discursive de telle sorte que les autres soient
conduits a le juger digne de crédit »(P.Charraudeau, Le contrat de

communication dans la situation de classe, 1993)

La crédibilité est donc un principe fondamental dans le discours politique et ses
objective persuasif, afin de donner une image de soi positive et qui contient de la
transparence, la confiance, I’autorité, le nationalisme, et surtout le

professionnalisme.

Les exemples suivants mettant la lumiere sur I’emploi de la crédibilité dans le

discours de Marine le Pen.

- Si vous €tes ici aussi nombreux aujourd’hui, ¢’est que vous avez compris,
et I’actualité récente en a apporté une demonstration eclatante, que contre
la droite du fric et la gauche du fric, je suis la candidate de la France du
peuple.

- Je le dis avec gravite : le choix que nous aurons a faire dans cette élection
est un choix de civilisation.

- Nous le savons, la subversion est 1’art de dissuader ses adversaires de

combattre.
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Il n’y a rien pour nous de plus utile au monde que la France !

Ne perdons jamais de vue que nous sommes un grand peuple, un peuple
qui sait qu’il porte en lui les moyens de sa liberté, de 1’affirmation de ses
valeurs, de sa grandeur, de son destin.

Je dis aux Francais qui nous regardent ou nous écoutent : le sort de la
France est entre vos mains !

C’est la raison pour laquelle j’ai frappé ma candidature du sceau du
peuple en prenant cet engagement solennel devant les Francais, un
engagement que nos militants affichent sur les murs de France : « Au
Nom du peuple. »

Nous voulons que chaque Francais, dans ses projets ou ses difficultés,
puisse se sentir soutenu par la communauté nationale et appuyé par un
Etat attentif et bienveillant.

Nous voulons un Etat fort, un Etat stratege, qui peut nous en faire le
reproche si I’Etat c’est vous ! Et s’il est I’instrument de la mise en ceuvre
de votre volonté.

Je dis aux meéres qui m’écoutent, soutenez-moi, n’acceptez pas que nos
enfants vivent dans la peur, dans cette violence quotidienne dont ils sont

les premieres victimes, parfois au prix de leurs jeunes vies.

Vous le voyez, mes chers amis, la tache est immense.

4. Ethos de légitimité

La légitimité est une qualité ou une reconnaissance institutionnelle qui donne au

locuteur ou la locutrice le droit de prendre la parole ou faire au nom de 1’état ou

d’une institution. Charraudeau précise que tout état de Iégitimité est le « résultat

d’une reconnaissance par d’autres de ce qui donne pouvoir de faire ou de dire a

quelqu’un au nom d’un statut »(P.charraudeau, 2005).afin qu’elle soit entendue

et bien recu. Aussi elle doit répondre a un contrat de communication légitime.
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- C’est la raison pour laquelle j’ai frappé ma candidature du sceau du peuple
en prenant cet engagement solennel devant les Francais, un engagement que
nos militants affichent sur les murs de France : « Au Nom du peuple. »

- Je veux la denoncer, cette alliance puissante entre la promotion de la
mondialisation sauvage d’un coté et I’inaction coupable, voulue méme, face a
I’immigration incontrolée et sa conséquence directe, 1’installation du
fondamentalisme islamiste.

- Nous allons en réalité rétablir I’Etat de droit ¢’est-a-dire faire appliquer la loi
républicaine dans les endroits ou elle a perdu droit de citer, 1a ou nos
gouvernants n’en n’avaient visiblement ni le courage ni la volonté.

- Nous allons vraiment en finir avec 1I’impunité des délinquants, les zones de
non droit, la dictature de caids sur certains quartiers, les trafics de drogue ou
d’armes, les cambriolages, les voitures brilées.

- J’y crois parce que je sais qu une immense majorité des Frangais partage nos

choix et notre vision de I’homme et de la Nation.

Marine Le Pen en utilisant ces énoncés cherche a donner 1’image de la
protectrice du peuple et imposer son autorité a travers son discours ces énonces
mettons la lumiere sur les traits de 1égitimité employeé dans le discours de

Marine Le Pen.

5. L’ethos de solidarité

L’ethos de solidarité rend la personnalité politique un étre qui partage avec son
auditoire leur circonstance et méme leur souci avec une solidarité non
conditionne et égalitaire en participants a résoudre le probléme qu’elle que soit
social ou politique, afin de s’intégrer dans le public et donner I’impression que

I’énonciateur et son auditoire ¢a fait un.

Les exemples suivants expriment I’emploi d’ethos de solidarité
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La question est, en méme temps, simple et cruelle : nos enfants vivront-ils
dans un pays libre, indépendant, démocratique ?

Je pose cette question majeure, parce qu’a I’inverse de nos adversaires, je
ne m’intéresse pas seulement au patrimoine matériel des Francais, mais je
veux déefendre aussi leur capital immatériel.

Ce capital immatériel n’a pas de prix parce que ce patrimoine-la est
irremplacable, en réalité je défends les murs porteurs de notre société.
N’oublions pas non plus, mais nous le gardons dans noS mémoires
meurtries, que le fondamentalisme islamiste est barbare, qu’il se
manifeste chaque jour dans le monde en tuant, en massacrant, en usant
notamment de 1’arme immonde et lache du terrorisme ou de 1’assassinat
de masse.

Permettez-moi, a cette occasion, de rendre un hommage appuyé a nos
soldats, nos policiers, nos gendarmes, qui nous défendent parfois au péril
de leur vie, qu’ils en soient sincérement remerciés.

Ne perdons jamais de vue que nous sommes un grand peuple, un peuple
qui sait qu’il porte en lui les moyens de sa liberté, de 1’affirmation de ses
valeurs, de sa grandeur, de son destin.

Nos enfants tout ce qui fait et a fait leur pays, en leur apprenant a aimer
leurs compatriotes, a étre fiers de leur histoire, a étre confiants dans les
forces de la France.

Nous voulons que chaque Francais, dans ses projets ou ses difficultés,
puisse se sentir soutenu par la communauté nationale et appuyé par un
Etat attentif et bienveillant.

L’Etat est au service de la nation, c¢’est-a-dire au service de notre projet
collectif, mais aussi au service des citoyens notamment en garantissant, au

meilleur codt, des services publics de qualite.
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- Nos prestations sociales, parce qu’elles sont distribuées a ceux qui
viennent du monde entier, sont en passe de ruiner nos systémes sociaux au
détriment de nos compatriotes en difficulté, et particulierement des
femmes déja victimes directes de la loi EI Khori, qu’il faudra supprimer.

- Certains en tirent comme conclusions brutales, la fin de cette solidarité,
moins d’indemnisation en cas de chdmage, moins d’hopitaux, moins de
santé, moins de protections, plus de travail, moins de revenus, moins de
retraites, plus d’impdts, moins de services.

- Il n’en est pas question parce que nous ne pouvons-nous dire patriotes si
nous ne défendons pas la solidarité nationale, c¢’est-a-dire le témoignage
d’une solidarité fondamentale entre Francais.

- C’est pourquoi nous revaloriserons aussi significativement 1’allocation
adulte handicapée et le minimum vieillesse, ¢’est pourquoi nous créerons

une « protection logement jeunes ».

Marine Le Pen Dans le but de persuader son public et de se montrer solidaire
et de prendre le role du défendeur des intéréts et des droits de la société en
mutants liens entre la direction politique de la candidate et la situation social et

politique.
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Conclusion

Dans cette partie d’analyse nous avons définie 1’image de soi et parler sur son
role de persuasion et son influence sur 1’auditoire et on a donné des exemples

qui illustrant ’'mage que Marine Le Pen a diffuser sur elle-méme,

Puis nous avons mis en lumiére les stratégies discursive et argumentative et
parler sur leur influence dans le discours politique en passant par les trois types
d’ethos ; de « crédibilité, l1égitimité, solidarité » et donner des exemples sur
chaque type d’ethos pour traiter I’utilisation de la rhétorique dans le discours de

notre sujet d’¢tude.
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Chapitre 111
Analyse
Rhetorique



1. Introduction

La rhétorique n’a jamais disparu du discours politique, par son importance pour
éclairer les enjeux et orienter les choix. Et pour donner au discours un esprit
du vraisemblable et du préférable, la rhétorique représente 1’idée du pouvoir ou
de la personnalité politique, afin de mettre la lumiére sur les traces artistiques
dans le discours de Marine Le Pen nous allons tout d’abord repérer les figures de

styles et donner des exemples sur chaque type :
2. Lesfigures de styles

2.1. Lacomparaison

- « En effet, a tous égards, cette élection présidentielle n’est pas comme les
autres ; elle met en jeu un débat crucial qui engage notre pays de maniéere

fondamentale. »

- « L’une au nom de la finance mondialisée, c’est-a-dire de 1’idéologie du
tout commerce, Pautre au nom d’un islam radicalisé, c’est-a-dire de

I’idéologie du tout religieux. »

2.2. Lameétaphore

- « La France est un acte d’amour. »

-« Certains candidats a la présidentielle, bouffis de leur propre vide »

-« En reéalité je défends les murs porteurs de notre société. »

- « IIs la voulaient heureuse, elle s’est révélée affreuse. »

- « Ce dernier a lui grandi au sein d’un communautarisme délétére. »

-« Les peuples ne sont plus que des populations. »

- « Nous plonge dans I’ére des nomades, de I’éphémeére, du courtermisme,
du jetable. »

-« Le sort de la France est entre vos mains ! »

-« J’ai frappé ma candidature du sceau du peuple. »

73



« Ceux qui le liront seront frappés par sa cohérence et son équilibre. »

« Quand retentit la Marseillaise ou quand nos couleurs nationales battent

au vent de I’histoire. »
« Vous attendez une loi, elle ne vient pas »

« L.’hécatombe doit cesser. »

2.3. La personnification

« La France n’est grande que quand elle fait entendre sa voix. »
« Le mondialisme économique qui refuse toute limitation. »

« Ce dernier a lui grandi au sein d’un communautarisme déléteére.

(Fondamentalisme islamiste.)
« Lui-méme enfant de I’immigration de masse. »

« Le mondialisme économique tue par asphyxie, lente, progressive, mais

slire. »

« Qu’il se manifeste chaque jour dans le monde en tuant, en massacrant. »

(Fondamentalisme islamiste.)
« On fait croire a Monsieur Toutlemonde »

« Mais ces deux idéologies mondialistes ne s’attaquent pas seulement a

notre Nation. »

2.4. L’allégorie

« Nos dirigeants ont choisi la mondialisation déréegulée, ils la

voulaient heureuse, elle s’est révélée affreuse. »

- « Ce dernier a lui grandi au sein d’un communautarisme délétere,
lui-méme enfant de I’immigration de masse, subie année aprés
annee par notre pays. »

- « Le mondialisme économique tue par asphyxie, lente, progressive,

mais sdre. »
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« Nous ne voulons pas vivre sous le joug ou la menace du
fondamentalisme islamiste. »

« Gardons a D’esprit le fil rouge de 'intérét national, gardons a
I’esprit que tout procéde du peuple et donc rétablissons le peuple
comme sujet politique.

« Dans le trou noir de la mondialisation sauvage dans laquelle
certains voudraient nous précipiter comme face a I’obscurantisme
des fondamentalistes, c’est ensemble, c’est uni, c’est groupé que
nous allons faire face.

« Nous voulons une France qui transmet et une France qui se
transmet ! »

« Nous n’avons personne a servir, Personne a qui renvoyer
I’ascenseur, aucune clientele a fidéliser, aucun copain a remercier,
aucune puissance financiére a amadouer, aucun pays étranger a qui
nous devrions plaire. »

« Nous sommes pour le local contre le global. »

« Nous n’avons pas encore fini d’étre Francais. »
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Conclusion

Notre corpus d’étude était centré sur I’analyse du discours politique, plus
précisement le discours électoral prononcé par Marine Le Pen. L’objet de cette
recherche consiste a dévoiler les stratégies discursives utilise par le sujet parlant

dans son discours particulier.

Dans notre travail, nous avons été amenés pour montrer comment
s’articule une analyse s’étayant particulierement sur le comportement dénoter
objet d’étude en vue de reperer les stratégies, les techniques et les modalités

discursives mises en ceuvre par Marine le Pen.

En entamant ce travail, nous avons insisté a comprendre et d’interpréter le
comportement de Marine Le Pen en pronongons son discours, en repérent les
stratégies et les manceuvres Uutilisé par cette candidate pour gérer son
positionnement discursif. Chose qui nous amenés a fixer des hypothéses de
recherche que nous avons Vérifiées tout au long de notre 1’analyse. Pour
répondre a nos problématiques : « Comment Marine Le Pen organise-t-elle son
discours politique pour persuader son auditoire ? » ; « Quelles sont les stratégies
discursives utilisées par la candidate pour construire une image de soi légitime,

crédible et séduisante ? »

Nous avons tout d’abord fait une analyse des unités discursives et
thématiques qui se manifeste dans notre discours choisi, pour objective de
marque les stratégies et pratiques discursives énoncee, celle marquant la

subjectivité et I’'image de soi.

Nous nous sommes interrogées dans nos problématiques sur la fagon dont
laguelle Marine Le Pen tisse les différentes techniques persuasives qui
permettant promouvoir une image de soi positive. De ce fait, nous pouvons
affirmer nos hypothéses dont 1’énonciateur, fait appel, a la subjectivité pour

s’intégrer dans son discours et des procédés argumentatifs et ’emploi de la
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modalisation qui justifient son opinion. Pour arriver a ces résultats prévus, nous
avons tout d’abord analyseé, ’aspect énonciatif du discours de Marine Le Pen,

autrement-dit, le rapport qui existe entre énonciateur et son destinataire.

Dans notre analyse nous avons choisi d’appliquer deux approches, 1'une
énonciative et la deuxieme argumentative afin d’essayer de déterminer les
différentes modalités énonciatives que M. Le Pen utilise pour s’identifier dans
ses énonces, et aussi, les différentes stratégies de persuasion et d’influence

censées exhorter I’auditoire a adhérer aux arguments exposés.

En d’autres termes, nous avons fait une analyse stylistique qu’elle nous a permis
d’illustrer les prémisses de la rhétorique, et les figures de styles employé, la
logique des bonnes raisons, le role de I’ethos et le logos et le pathos.

En conclusion, nous espérons a travers ce modeste travail avoir ajouté un
plus a I’analyse du discours politique de Marine Le Pen et nous souhaiterons que
d’autre recherches éventuelle et approfondie voient le jour sur analyse sur son

discours.
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Assiges lles di= : Discours de Marine Le Pen 5 février 2017

Mesdamaes, Messieurs,

Trés chers compatriotes de métropobe, de 'owtre-mer ou de Fétranges,

5ivous étes kol aussi nomibreux aujownd hiul, C'est que vous awez compris, et I'actualité récente en a apporté wne

démanstration &clatante, que contre la droite du fric et la gawsche du fric, je s b andidate de la France du

Feuabe

En cffiet, & bous égards, cette éection présidentielle n'est pas comme les aubres | elle met &n jew undébat orucial

gul engage notre pays de maniére fondamentale.

De son issue, dépendront i continuibé de ia France en tant gue naticn lBre et poUr CBUR QUi COM M NOUS SE

sentent awant towt francais, notne existence &n tant que peuple.

Aprés des décennies d'enrewr of de Wchetés, aprés des fausses alternances faites de reniements of de lalsser-

aller, de lakser-passer, de lésser-faire, nous scmmies 3 [ oralkeée des cheming.

b e dis aver gravité : ke cholx que nous aurons 3 faire dans cette élection est un chabde civilisatian.

La queestion est, en méme temps, simple et oruelie : nos enfants vivront-ils dans un pays ione, indépendant,

démncratioue

Fourroavt-iis encore se néférer 3 notre systéme de valewrs ¢

Aurant-ls ke méme mode de vie que nows e nod parents avant nous ¥

Mos enfants, et les enfants de nos enfants, auront-ils encore wn travad, un salaine digne, & possibilité de se

constituer un patrimoine, de devenir proped étaire, de fonder dans un environnement sir une famille, d'8tre

soignés comectement, de s"dever i I'école, de viellir dignement #

Mo enfants aunant-ik ks mémes drolts que nows ¥

Wistant-ls selon nos références culturelbes, nos valeurs de civilisation, notre art de sivwe, et méme parkeront-is

encare nodre langue be francais, qui se désinkégre sous les coups de boutoir de dirigeant s politigues oul dilapident

o trésar natkonal, allant jusgu’a chods un shogan &n anglais pour prommowsoir |3 candidature de Pars aus i

2034,

Aurant-ls le droit de se réclamer de la culture frangalse guand certains candidats 3 la présidentielle, bouffis de

leur prapre wide, expliguent qu'ele nexiste pas

e poe CEtte question majeure, parce gu'a inverse de nos adversires, jo ne monbiresse pas sculement au

patrimoine mabériel des Frandalks, mais je veux défendre aussi keur capial immatéried

Ce capital irenatériel n'a pas de pric parce que o2 patrimaine-la &5t iremplacable, en réalité je défends les murs

porteurs de notre socéné.

Or, chacun en a consckence, tout cecl est H*.'A.Ird"l‘lli FEMIS BN G uSE

Mo dlirigeants ot cholsl ka meandialisation dérdgulée, s la voulabent heweuse, elie s'est névéide affreuse.

Froodédant uniguement de |a recherche par certaing de Fiyper profit, ele se développe 3 un double niveau, la

mandialization d'en bas ave: 'immigration massive, levier du dumping social mondial, et ka mondialksation den

haut wec |a fimanciarisation de Féconomie.

La mondiaksation g était un fak avec la multiplication des échanges, ik &n ont fait e idéologie : ke

maondialieme économique qui refuse toute Emitation, toute régulan sation de & mondialisation et qui, pour cela,

a affainli les défenses immunitaires de la Mation, & dé possédant die sex #léments coratitutifs : frontigre, monnake

nationale, autorité de ses bois conduwite de I'Sconomie, permettant ainsl 3 un autre mondialsme de naftre et

orodtre : e fondamentalisme islamiste.

Ce demier a lul grandi au sein d'un commuenaatarisme délétere, hi-méme enfant de Fimmigration de masse,

subée annde apriss année par nobhe pays.

Noas avons ainsl rempll notre premier acte politigue qui est de désigner | adversaire.

Cies deni mond ladismees, Jujourd’ hid, e font la courte échalle ©

&  Le mondialisme financier et affairiste dont 'Union europdenne, |3 finance et Pessentiel dune classe
palitigue domestiquée sonk ks servibeurs pédds;

& L mondialisme dhadiste qul porte atteinbe & nos intéréts vitaux & Néranger, mak aussi qui s implante sur
mabne terrtoire national, dans certaire quartiers, dans certains ke, dans certains esprits faibdes.

Et Fun et I'autre easTent & ka disparition de notre nation c'est--dine de i3 France belle gue nous la vvons, telke

e naous Faimons, C'est powsrguoi bes Frangais ont un sentiment de dépossession.

Ces deani idéologies veilent soismetire nos pays.

L'une au nom de L finance mondialisée, Cest-d-dire de idéologie du tout commerce, autre au nom o sn

islam radicalisé, Cest-d-dire de Fiddologie du bowt religieu.
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Face & ces deus totalitarismes qui menacent nos libertés ot noire pays, oS N awsons plus b temps, nd b moyens

de I'angélisme, des faux semblants, des pebls arangenmmsents, des grandes lichetés.

Mo devors faine prewse ' une luciditg, of sne détermination et d'une undté sans. faile.

Le meandialeme Sconamiges tue par asphyaie, kente, progressive, mads sdee.

Le fondamentalisnoe islamiste nous agresse chez nous par ke harcbement cakculé des résistances républicaines,

par des oogences Inoemantes, par des demandes dacrommodements Sont auoun me pewt Bre, pour

nioaus, ralsonnable et donc e sageabile.

N oatlions pas nom plas, mais nows e gardons dans nas Mémaines meurtries, gue e fondamentalsme islamisbe

est barbare, gu'l se manifeste chague jour dans le monde en tuant, &0 massacrant, en usant notamment de

I'arme mmonde et 1&che du ternokeme ou de asassinat de mmasse.

Cosmme dans tows les combats idéologigues, il s2 trouwe chez nous des idioks wtiles, des relais, des complices

plus ou moins conschets gud, par Bchebé, aveuglement ou cupidite, faclitent ces entreprises d'instalation de

cette iddologhs barbare, ennemie de la France.

Powr progresser, kes tenants de ops deux Idéologies mondialistes donnent lllusion de S'appuser Sur meos

principes; e réal ibé, ils insoguent faussement |a liberbé pour installer keur totalitarisme ©C'est i Bberté du renand

dans le poulaiiler,

& b premier, o mondialisrme dconomeque ot financder, vogue la Bberté du commerce, L liberbé de
circulation, la Bberté dinstallation ; tous ceun qui s"avisent de réwdler ses échecs sont tawdés o ignorance,
accusds o je ne sais quelle dénve iddologique, frappés o opprobre morale.

lis st misau ban de la bonne socétd powr crime contre la bienséance éooncenigue; ke momndialisnm e S cona mi guss

et finandier s'appuie sur ne pseudo expertise dconocmigque qul ne oide jamais, pas méme desant Fésidenoe de

son échec économigue o de la dévastation sodake qu'll provogue;

L'objectif est de réduine I'homeme & son rdke de consommateur ou de producheur.

Les pays ne sont plus des nations, unies par wn &l de coewr, mak des marchés, des espaces ol la

marchandisation de towte chose o de tout &re humain estenvisageable, possible, admise of mime coganisée.

Les peupbess me sont plus gue des populations.

Le= frantiéres sont effacées, comme avec Schengen, pour faine de nos pays des halls de gase od towt un chaosn

st liore de venir et de rester of, par b= nombee, paeticiper au nivellsment des protectons sociales ot 3 Db

dies salaires ainsi qu'a la dilstion culburedl e dans un ples petit comemun dénsominabeur mondial.

Awec les mondialistes, ks culbures des peupbes cest 3 dine oe gus fait kadiversite du monde sont destinées & 8tre

gommées powsr facliter la commercialisation de produits standards ot faciiter ks hyper profits au peix sousent

de I'épuisement écologique de ka plandte ou du trasmil des endants du ters mande.

Oni fait croire & Monsiewr Toutemonde gue dans ce monde i sera uno @ winner =, mais coasé de son histoire,

démad de tout sentiment Cappartenance, solé dars un monde insensible § towte soldaits, | ne sera en fait

gu'un esdave dans oes pays asseris.

En réalité, cosmme je Fad déja dit, cette vison du monde resdent & faine fabriguer par des esclases powr vendre &

des chdmeias!

Ce monde od *économie est une fin en soi et I'homme, wn sirp ke outil 3 son servioe, ous plonge dans Piene des

nomades, de Méphémére, du courtesmisme, du jetable, bref un monde artificiel et profonoément déchuma nisé.

Le droit des gens, lewr sibuation sociabe, leur bien-&tre, Fenvironnement ol #s veent, deviennsent |3 variabbe

& ajustement des intéréts de grands proupes ot o la @ste.

La Mation st pour eux e basrigre non tasifaire ; & lewrs peux, e pays 5t un espace géographigue ouvert od la

spule exigenoe s Amike au « wivre ensemble s Cest-d-dire 3 Pinjonction faite 3 des communaahés guil nfont

priccisément pas demandé 3 wiwe ensembile, de ne pas $agresser enbre eles.

b weun la dénonoer, cette aliance puissante entre la promotion de la mondialisation sauvage diun o0 ot

I'inaction coupable, woulue méme, face & Fimmigration incoobrédée et sa conséguence directe, 'installation du

fondamentalisme islamiste.

& 5 ke mondialisme SconomEpue avance aver e boudier oe la liberté o ocommerce, ke second de oes
mondéalismes, e fondamentalisme islamiste, instrumentalise le principe de la liberteé relighsuse pour tenter
de nous impaser des schémas de persée qui sant claement 3 Fopposé des nitnes ©

Et |z laninme, |a faiblesse of dmee g nos dingeants ont #bé une hoommone de Croissance 3 cette idéologie qui a

encone ey de semer la mort aw Lousee ||y @ deus jours.

Fermetber-meal, § oetie oocasion, de rendne un homemage appuryd 3 nos soddats, nos policers, nos gendanmes, qui

niows difendent parfois 2w péril de keur vie, gu'ilk en solent Sincérement remerciés.

Mak noUs, Nows Mcttons des moks Sur e quee nows wivons ow plstt sur C2 Quss mous ne voulons pas vivre
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Annexse 4

Fivram s wuaslomia puaa ol vl s soras b ey we b e e oo Tz sy wary ket Biam s et o e L

Il chiarcihe & nowus Emposer pde-nmie:

- hmmh“ﬂi:ﬁmlﬂllﬁmpqmlu.

&  hewoie intégral ow mon,

- des alles de prignes dans e embreprises, des priéres de nees, des mosguies cabheasdrales,

- a2 sowmisskon de la femmes interdite de jupe, de travail ou de bisbra.

Ceda, aucun Francais, aunsn répablicain, auosmne fesmme attachés 3 sa dignitsd et & sa libertd nee pewt acospter.
Foaur progresser, islamismse radical branadit une prétendue « slamaphobse = e2n trowsant chez ks professionneis
dr la repentance antifrancaise, dhez ks siamo-gauchistes, cher ks tiers-mondistes nostalgiguees, chez les bobos
ou parfols méme cher cerains juges un sowti en | rmesponaabbe

Maks desriére ces deux idéciogies se prafile nexorablement I acsersd ssemment des PErsoOmEes | Un aIEserdissemaent
of abosd mesntal, gus 5 opsire par ka désaffikation, par Msolement, par la dissolution des liens traditionmed s

Le maondializme eccnomiques professe Fimd vidiuad s, Vislamismee radical, b oomemu nautarssmie.

Le mondealisme s"appuie, on bz woit, sur la négation des valeurs susr lesgueles 3 France $"est construite ot sur
les principes dans esquels Fimmesrse majoritd des Frangais =& reconnaissent encoee - la prééminence de la
pETsoMne et donC 0N caractére saond, @ et individssle ot donc ke consentement individuel, ke setement
national et domc la solidaribé nationale, MNégalitd des personnes ot donc le refus des situations de sowmission.
Cos principes pour kesquels nows nows battons sont affirmés dans nobre dewise nationale = Lberté. Egaliteé.
Fraternibé = guil prociede, elie-m@mme, drune sécularksation de peincipes ssas de notne hvitage chindtien.

Mak ces deus idéologies mondialisies ne s attaguent pas sewl ermeent & nobne Mation ; Fune et Fautre s"atagquent
aussl & nobtre Républigue en Mttt en cause Son indi v e,

P b savons, la subversion est Fant de dissulces st adversaines de combatbre.

RDi, je wouss ledis. Ne nows issons pas 3buser.

Mz nowrs ki s soms pas subweesritic.

P noass kissons pas Bt nnddhesr

La réponss n'est pas techni cenne mak régalenne, © est powrgoal nous appeions aw rdanmement moral du pays
et 3w swrsawt des énergies natianales. Mous appeions & & résistance et a3 I reconquite. « Fooe gue gronmds pevils,
e saluf fest gue dans lo grasdeur & Srrivalt b géndral de Gaulle dans ses mdsmoires de gusnme.

Il n*y a rien pour Nows de plus beaws gue & Framcoe, @ n'y a rien powr noaus de plus grand guss la Franoe, || n'y a rken
posur mous de plus utike au mande quss la Franoe |

Gardons 3 Fesprit le fil rouge de Fntdécét naticnal, gardorns 3 Pesprit gue tout proocéde du peuple et donc
riftabdi ssons ke peupbe comeme sujet politigues

Dans ke trou nodr de k3omondialisation sauvage dans laguelie cortains voudmaient nows précpiter comme face &
Fobscurantisame des fondamentalisies, Cest ensemble, cest unis, ' est growpés que nows allons faine face.

Eun proposent de mous dEsumir, nows, nowus exaltos 0wt o2 qui unit les Frangaés entre e, oo Ben ind éfinicsabbe,
mais =i prafond et s @ssurant qui onée endre ous ene fatenind de coper ef nous penmet d affocerber Fasenir
ensemibie.

M perdons j[amals de v gues NoUSs Soremes un grand peuple, un peuple gui saet qu'l porte e luil ke moyens de
sa liberts, de Faffirmation de ses valews, de sa grandeur, de zon destin.

Dains oes ceconstances ol hes prétendues #ibes ont jusqu’a présent falll et trop souvent trahd, k= seul recowrs
ciest e peupde, cCest de sa wolonkbeé gue nafbra 'arrachement aux forces du déclin, c’est de sa dibesmminati on gue
5 engageront hes reconoueiies, Cest Oe 2on sein gu'émergeront |es fermmes et ke homnmees gruil condwiront ke pays
a b3 ke

S s AU Francais gul neous regardent 0w nowus dcoutent ke soot de [ Franoe est antne wis mains |

C st ka raison pour BRagucie ["al frappé ma cand idatisne dus s0831s s peispbe &0 prenant oft engapsment sobenne|
devant les Framcaks, un engag@ement gue nos miliants affichent sur kes murs de France @« Ae Nom du seooke, =
Miom projet powr la Franoe, il wows 3 @té présenbd oo week-emnd.

rai voulu guese wous pulksier comprendre U MiSUX OF QUE B Wil pousT neoire pays, et je 1'al donc articulé aubour
o Enga gEmants.

144 engagsments qui sont autant de wirivgs que e dois aux Slecteurs.

Car, apris mom decticn, |l ne s agira pas d’cublier la carmpagne, comeme Pont fait bous les autres, mak # s"agira
de Toujousrs avoir 3w oopusr o pour quol ks Frangais m'awront dlue.

Et je lowr demanderal die wirifies, un par un, Que ces eNEgAgemments sond temes | C'est o gque Fapoelle la
ddrmencratie de ooevbnsde.

Car, sans contréle, pas de démocratie |
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Sans contrile, il ne sert & rien de S'adresser au peuple. Et quand on fait sa campagnes aw nom du peuple, c'est &
lui gue chaoue jour une fols au poarcdr on revient |

C projet, |l est aisssl sne ceuvne collective, dont je tiens & remarcier ks contributewsrs, au premier rang bean
miessiha qui en fut le coordinatewr, les collectifs, kes Cap, les Horaces, comme les nombreuses collaborations
internes o1 exiernes.

Ceuod qui le ront seront frappds par sa cohénenoe et son équilibre, ils seront frappsis par son pragmatisme et sa
mendennitd, ils senont frappés par sa résonnance avec e grand mouvsesment hestor gues e connait aujound h e
[zt

Dans of mande poltique ingrte, dénud de tout volormtarisme palitiges cu de toubte culbure du résubltat, § est e
par uni bripse: | mpaulsicn o

s Larévolution du patroti sme

& Lardvolution de & prosimite

& La rfssplution de L liberté

La révolution du patriotisme

La politiquar, |3 haute politique. celle qui permet 3 un pays de retrcener ses repéres, consiste & oréer du sens et
s lhen.

Le dirigeant politique doit 8tre capable de définir les fondemsents du pacte social ousl noas wnit, ool gus undt ks
Framgalbs d'ob gu'ils solent ot d'od qu'ils wiennesnt.

Cela Froblige a rappeker gue la France et un pays millénaine, wne hfloire, une cuiture.

La France estun acte d'amour, cet amour a un nom © le patrotisme. C'est i qu fait badtne nos cosurs & Funisson
guand retentit la Marseillaise ou quand nos oouleurs narticnabes battent aw went de Fhistoire.

Clestt lul qusl peut réusnie les Frangals die drodte et de gauchss, de Mayotte & Fardiche, du berceau § la canne, de
I'usine au bureau.

Clest i qui confrante nobre vision & celks des mondialistes.

O ce patriotisme aisl, les Francais ont &8 dépossédés, soufframt en slence de ne pas awcir ke drott ofai mesesr beur
PaYs.

Mous ne ferons pas aimer ka France sl nous-mémes nous ne 'aimons pas

Or, wous IveT |e-droit O aémesr wotre pays ot méme de e montrer.

Mo cropons quil est bemps de revivifier e sentiment national, de ke faine swhene 2o quotidien, en apprenant &
nos enfants towut o qui fat et a fait keur pays, en leur apprenant 3 aimser leurs compatnotes, 3 #re fiers de leur
histoire, 3 8tre confiants dans les forces de ka Framce.

Mo woulons gue chague Frangass, dars ses p-m-p-r_-:n-u.l:udﬂ‘l'lu:url:t:. pusisne =& senber soubsna par la
commusnzutd nationale et appeanyd par un Etat attentif ot hisrweillant.

Micauss woul oo wn Etat fort, un Etat stratége, qul peut nows en faire le reproche =i PEtat c’est vous | EE 38 est
Pinstrument de ka mise en meuyne de wobre solontd.

LEtat est aw service de la mation, cest-d-dire au service de notre propet colectf, mals aussi au servioe des
CitoyEns notammment e garantissant, au meilbeur codit, des serdoes publics de gualing

Mos prestations sociales, parce guielbes sont distribusées 3 ceux guil WiEnnent dis monde Srtier, Sont e passe de
rulner mos systidmies socia s au débi ment de os compatriotes en difficulté, et particuliérement des fesmmes déja
victimes directes de 1a kol El Khamri, qu'il faudra supprimar.

Ces femmaes souvent pilisr de familles monoparentales o, 3 ce tekre, fragilisées & Pestréme par la dikuticn de fait
o |3 soledaribe mati conabe.

Certains en tirent comme conciesions brstales, la fin de cette sclidarite, moins d'indemnésation on cas o
chimage, moins d"hipitaux, moins de santé, moins de protections, plus de travall, moins de nesvenues, moins de
retraibes, plus 3’ impdis, maoins de Sered oes.

Il p'en E5t pas QUESTEON PArcE QUE NOUS NS POUROIS -NOoUS Cre paIrioes 5| nous e défendons pas la solidarite
natianale, cest-3-dire le témoigrage d' wne solidar bé fondamentale entre Frangais

Clest la raison pour laguslle, dans le kogement social, Femmplod, nows établinons ka prioribé nationa be.

O principss sera insort dans & Constitution

Cest aussl pounguol nous réerons la = prime de pouvaoir dfachat = qul permetira de verser aus salariés ot
retraités qul towschent moins de 1500 euros par ms, ks recettes d'une contribution sociale & Fimportation de 3
%, C'est aiingl en moyenne 1000 sunos par an Qui wiendront soulager chacun de ces trasailbewrs ef retraibés
mendestes quand ik ne sont pas camdment pausTeEs.



Cest powwrguol nous revabariserons aasnsl significatvement 'allocation adultes handicapés et k& minimom
vipdllesse, C'est pourguod nous CrEErons une & protection logement jeunes = en revalorisant de 25 % Faide au
logement des jeunes jusgu’d IT ans, et que nous alderons néschement kes familes.

Fertends déja ke dgoistes soavent trés Disn nanmts nous expliceer gl seralt msmoral o1 ruingus de relsver bes
B0 euros mods du mind ream vieillesse.

Fentends déja les poltiques et ks cauthons, certains éconoemisbes béen choisis, les sachank, les experts de
pacotille, nous expliguer dun ton péresmptoine que Cest contraine & ka scienoe dconoemigue, la méme sdence en
application de laquelke |15 ont fait 2200 milkards o ssos de dette, 7 milkons de chdmewrs, 9 millions de pauvsres
et 55 millions de Frangals désabusés, démoralisés.

Mz les croyes pas |

& cetie vishon commptable, égoiste, refermés, ermonée, NOUS COPOSoNS UNe vision yolontarisbe, dynamigque, juste.
vt Leisse, patriotigque, parce qu'encane une fols, o n'est gue tous ensemble gue oW eSS,

Mlaiks b pabrictismes Suppose 3w wn Days gul se respecte ot donc wn pays gl se fait respecter.

A& ce tire, nows appliquerons e princips seion kequel un étranger dandestin ne powrra jamais #re ndgularisé ot
a fortiori jamai s naturaliss.

Une situatice hors ka lol ne peut &bre génératrice de droits. LAME sera suppsmds.

Opiaand oan aspine & s'installer dams e pays, 00 NE COMMEnce pas g2 violer ses bok. On Ne COMIMENCE pas par
rédamer des droits.

A tous, et notamment aus @gens de toutes angines et de toutes confessions Que nows avons accwe lis, je rappelle,
parce gees oF qu va sans dire va encore mieux en ke disant - i nfya pas et @ o'y aura pas d'autnes koks o1 vakours
en Framce quie frangaises.

Sur e sujet, il n'y auwra auoun recul, FUCUns rebraibe, JUCUnE COMproMmERSon.

Ceun qQui sont vwemus en Fance oest pour trouver |a Franoe, pas pour & transformer 8 Pimage de leur pays
df crigine. Ou alors, 3l voulalent wivre commee chez eux, il e ssffisait de rester cher ew.

Moar appkgquenans strichement ks risghbes de lafcite dans un pays dont Fhistoine tragiquses 3 appris & se garder des
guerres de religion, gue nous dendrons & 'espaoe pulblc & Que nows Inscrirons dans le droit du trasail afn
dfapporier wne réponse 3 coux qui wvolent, avec inquitbude, monber ks revendications refigicuses dans
I"entreprise et ka mmeoerbédse des confiits sur les Beux de bravadl

Poair tous les enfants de Franoe, nows woulons restaasner 3 | éoabe le roman national guse des dérives jargonnantes
et pédagogist s ont nebiged.

Micass ne wowkons plus que FEtat kadsse se propager B haine de la France.

Mioers wouwlons une érole publigue ou privée ol transmethe aue futhers ctoyens @ madtrise de nobre belle @ngue
et Famour de notre oufhsne.

Oe méme, |'éoake fera acquéri em prinadre & Tows ke petits Francais wne maitrise parfaibe des sawoirs essenticks
s soat I"histoire de Franoe et k=t mathesmati gues.

Micass wouhons une France qui ransmet et une Franoe qui S transmeet |

Oans b mrolonpesment, nous insorrons dans @ Constitution, 1 dgéfense ot la promotion de mnobre pabrimeing
historique et cultured, nous redonmesrons 3 la francophonse ses letbres de noblesse, nows protégerons nos
bdtiments naktiona s, mads aussi nos enireprises strabégigues, de B captation ot de ka speoulation $rangéne, nows
redonrETods & oS Compatriotes O Owire-mer wne placE 34 oopsur oe nobne ooz,

Enfiin, powr renforoer ke sentimeent ' appartenance ot de solidaritd, nous inSfauwrerons un sendce national, ciil
ous milli Ealre, de broks mois powr les garons et les filles

Waoild unee partke de e patrimoine imematériel dont je pasais tout 3 Fheure.

S moment ol certains annoncent la findwe tavad, constatant par la mésme leur épouvantable échec, je défendral
résolunmesnt e bravaEl

Moas voulons un pays qui reconnaisse enfin be travail parce gue o premiére mesure sociale est de donner wn
trasail & chaque Francals, un trasail rémonsdné 3 sa juste waleur, un trasail qui permet de sive dignement, de
faire des projets, de construine s vie.

L trasaaill, nouss I'lnnuur:g.-mm et le rd oo e ran s pair le masntien des heures :up-pi-rnﬂﬂ:llm T PO NS QU
MFeEs A EWETSaENes veulent supprimer et I'instauration de lewr défiscalzation.

Cethe mesure, attendue par les salariés, aliera ka ndcessibé de la revalorisation du powsoir d*achat ot |a garantie
of e certaine souplesse pour Mentreprise.

Difendre le taval, cest aussl abalsser bes Impdts sur kes resenus du Erasail

Moas e fenans de mand ére Sgnificative puisue mous abaisserons de 10°% Iimpdt sur le reveniu sur ke 3 premisnes
tramnchies.
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Motre prajet wous 'avwes compris est un projet smpreint Cune gands foroe, a force des égusll bres.

Micaus N'IVOrS PErsonn & servir, personne 3 qui renwoyer Fascensews, aucune dientike & fdélmer, awoun oopain

& remercier, aucune pussance financkére & amadower, aucisn pays Gtranger & qui nows devrions. plaine.

Mo sommees libres d*umn projet od ke pewple est central, &n méme bemps @ use et supet, ot chague Frangais |ibne

de trowwer sa place, corsbnsre sa wie of monkner son génee.

La réwolution de la prosimibe

La deusisme néwodstion gue nous voulons engager estoelle de la prosimibe.

Moam sommees pour ke local contre ke global.

Ol prist croire, comme ke professent les mondialistes, qu'il serait |ogi guee, oologioue ou Mdme éoonomigue o

produine sisr umn continent, transfanmer sar sn J0iTe e CONSCEMMEr SUr un trokiémee.

En matsére de production, nous souhaitons privilégier ks circuits oourts qui supposent la réorganisation et la

maitrise de nos filléres de production, |a relocalisation de nos crcuits de transformation et Forganisateon de

filleres ethigues de distribuation.

Fowr les produscheurs, oest Fasswrance de justes prix.

Fowr | corsammiateur, et la garantss de |3 provenance ot donc de la qualitd.

Fowr |es Frangais, C'est I asswsance de i séournité alimentaire ot donc de la saadé de sol -smiéme et des skens.

Moam woulons une France durable.

Cette refocalisation de nos prodwcticns passe par be protectionnisme inkelligent ot le patriotsme Soonomigue,

dimrarches pour nous naterel les, mais auourd b interdites par PUnion europdenne.

Ce patriotisme éconocemique notamment jouera powr ks appsls d'offres, mads aussi pour le soutken publc 3o

filizres qui nows: semmblent indispensables, sbtratégiques.

Maiks cobie révolution de |a prowmitd, ' est aussi améter la désertification.

C'est protéger nos commerces de proximité, nos servioes publics de proaimité, nos mabuclies, Nos phasmnackes,

nos Banques de progemins.

C'est avoir des écoles, des hipitauy, des &t Jussi de prodimit @ et donc etter contre bes projets fous wisant &

passer de 35 000 & & DOD commeanes, Supprimant |a refation privilégides entre ks administnis et eurs maines.

Mairie f département J Mation ; ole est b nofre procémité, pas dans ces inbercommaunalités et ces Comeils

régionaus ¢oignés et codibewn, et encorne mains dans oette Unkon curopéenne sans lEgkimité ot sans efficacibe,

déoonnectés des aspirations des peuples.

Cethe démocratie de prodmité est la seule en réalibé gui pemet e wolne coetndde.

Et e oonbndle ne peewt 5 exeroer 56 wous Bhes sans .

ABOrs, je rendrad la parole au pewple parce qu'en démocratie seul ke peupde 3 ralkon ©f pErsonne n'a raison contre

lui, nows instaurerons donc un référendum d'infiative populaine.

Wous attender une ki, elle ne wient pas # 500 D00 d*entre wous powrront déclencher un néférendum et ke peuple
risra.

PHLH'- Iod & fbé wobée, el ne vous sled pas 7 500/ 000 d'entre sous powrront reclamer sa révision par référendum,

et ke pewsple s'exprimera.

WOUS aWeT, 3 nowseau, wrtablement 3 maftrise e rodeviemndrer & mouweau souverain.

La Eéwokition de la liberté

Rfnlution du patriotisme, rdvolution de la progimité et enfin néfvolution de L liberté.

La premiére des |ibertés est la séouritd. Ce sera une des prioriés du guingquenaat.

Cosmment mae direz-sous puisque depuis frenbe ans tous bes gousernements ont échoud 7

Motre methode est simple © nows allons aped guser Lo boi !

Car comemie disait le Cardinal die Richsedi eu -« fioire orme kod o e pos Fewdcuter o'est owtoriser b chose gue Mon weut

défiermdne =,

Moam alkons en réalité rétablir MEtat de droit cCest-3-dire faire appliquer 1a ol répubficaine dans les endeodts od

elle 2 perdu diodt de cter, 13 ol nos goanernants n'en n'avadent visibdement ni le courage ni & wolonbe.

Mo alkons vrasment en finke avec Mmpundté des délinguants, kes zones de non droit, |a dictatune de cafids sur

certairs quartiers, les trafics de drogus ou d'armes, ks cambriol ages, es voibunes bndibdes.

La certitude des powssies, la certiiede de la sanction, la certisde de la peine awvec pour les érangers

it inmuants la reconduite avtomatique 3 & frontiére

be dis aux misnes qui m'écoutent, soutEnez-mol, n'acroepbeT pas gue mos enfants vivent dans ka peur, dans cethe

vinlenc 2 quotidienne daont iis sont les premigres victimes, parfois au prix de (ewrs jeunes wes.

L hécabombe doil cesser.
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Foar Fesercice die beur mission si importante powr e pays, nous redonmsnons 3 nos forces de séourite bes moyens
hismains &t makérieds de mibme gue le soutien &1 les instructions nécessaines.

Mouws bes réarmerons y comgris morabsment avec, enfin, Finstauration de ka présomption de Mgiteme défense.
Mouws ousriroes les places de prison qui conwi ennent, nous conciurons des acoords avec les pays dongine pour
e bes délinquants étrangers effectuent bewr peine de prison dans lewr pays dongine, nous augmenterons ks
maoyens oe |3 Aestios, mous Organ Berons ung réponse peénale gul s résume en dewus mots © tolérance 2éna.

En matiére de terrorisme, nous n'entendons pas demander aux Frangais de s hiabituer & vivre avec cette hormeuar.
Noas allons Féradiguer kol e sur les thédtres d'opdration ectérieune.

Fuisguie NOUS SOMMes en guene contre le fondamentalisme islamiste, nous applguessrons aus snnemis de la
Framce bes digposifs |dgaum de Fétat de gueme.

Mows nous Gonnerons |es moyens technigues o husmains adégquats et orderons sur ke teritoire nationad comme
il Fearbéri eur les conditions &t les coopdrations nécessaines au renssignement.

Les étrangers fichés 5 seront reconduits & & frontiére.

Les binathonaux fichds 5 seront déchas de keur nationalitd francaise et, I'ambiguite sur keur nationalkite réelle dtant
lewie, ils seront renwoigd s dans leur pays.

Les Frangais fichés 5 seront powrsuivis powr inteligence avec 'ennems et frappés d’indignité nati onale.

Les lleux de prégications islamistes seront fermés ef kes semeurs de haine condamnés et expulsés.

Les vitrines légakes de I'islamisme, otamemient sur internet, serant $eintes.

Foair autant, nous n'entendans pas sacrifier la lbertd des citovens & L séouritd.

Mouws laicsons ka censwsre préafable, notamment des sites inbennet, be fichage et 2 sureillance géndralisde  la
gauche.

Mows entendons au conbraire réaffinmer dans notre pays les ibertés individuebes.

ﬁl'hll.l'l-ﬂl]kpnin'l‘.'lr wiodsd ral £ toast wodr, towt enbesndre, tout interdire, nous souhaltons sanctuariser kes liberbés
mismirkgJues en en mentonnant e principe dans @ Corsttution, abroger Hadopl en B remplacant par wn
approf ondissesment de la licencoe globale.

Mo souhaitons également protéger ks ciowens cantre les menaces de fichages nismiénques.

La liberté est sussi celle d'entreprendre, de oréer. Nous souhaitons un Etat régali en, un Etat stratdge.

Ce sera un Etat modemésd, restaurd dans ses moyers ot respectd dans ses décihons.

Il niz &'agit pas b de conoevoir sn Etat ommipotent ©t cmniprésent, mais un Etat probecteur, un Etat garant des
justes équiliones, un Etat qui garantisse achacun MNégalité de dhances, powr créer un ensi rannement Soonomigue
favorabie.

Cest la réforme totale du RSI, & sérial Killer  des indépsndants.

Cette Ibération des énevgies des entrepreneurs passe par la baisse de 'impdt sur les TPE/PME. & probection
combre k3 concunmence dédoyale, la simplfication admindstrative, la séourtd juidigue, |a baisse des charges, wn
plan vigousneus de réindustrialisation et une grande politique énergétique.

MDA 3%0NS CONSCREMCE que OF st |25 entreprises qui créent Femplal et notamment les petites et moyennes.
fuec olies, par des synergies intelligentes, en encowrageant ka recherche, Pinnowation, les transfers de
technologies et Mexportati on, nous nows attaquerons au chimage par la création dhemplois durables.

Enfin, cette réwalution de  lDertd est ool e de nes libertés coliectives gu'on appele powr un Etat la souverainete,
cest-a-dire conordtement pour un peuple la Bberté de décider pour lui-méme.

Soyez conscients que of combat pour [ souverainetd est premier, principal, essentiel, cardinal, § conditionne
tout be reste.

Sans souverainetd, pas de probection possible, pas of action passibie.

Sans souverainet e, un projet devient une promEesse mensongine.

Kes adversaires prétendent contrdier k= frontiéres, revenir sur ke droit du sol, smpécher Femmigration, etter
oontre la concurnence déloyake.

lis wous mentent.

En refusant de s'affranchir du carcan de 'Union ewropdenne qui est déciionnaing sur ces sujets, is s interdisent
toute eflexdon miéme mineusne

Fire, en restant dans 'euro, s plombent notre économie, enbretiennent be chimage de masse et donnent &
FUniom europdennes e myen de presskon Dour |mposer ses voes, ses dinsctives inepbes, ses millions de migrants.
Or, chacsn en convient, FUnion ewropdenne est un échec. Ebe n'a tenu aucune de 5 promesses et tout
particulrement sur la prospérité et sur la sécurite ot pire, elle nous a mis sous tutelle, tenus en Risse courte.
Qi powsTait se satisfaine de ne fen faire dewant un sysbime ol nous enchaine, qui e fonctionne pas et pire
diont |5 dysfonctionnements nous ruinent #
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Cest pourquod, &lue, | anmonceraila tenue d*un référendum dans ks & mois sur e maintien ou & sortee de *Union
europdenne of fengageral immisdiatermsent avec nos panenaires sunapéens -dont beawsooup aspirent comimes
nous 3 3 souverainetd-, Wne renégociation aver oo systtme curopdiste tyrannique qul nest en Pétak plus un
projet, mak une panenthese ot je Nenping wn jour Un MauyaEs Souvwenir.

L'objectif sera de troanver dans les sie mols un com@nomis Qu mous permetbe de MSCOUWNTET DO Quatre
soasverainetis - mandtaine, dronomegue, Bgislative o tesritoriade.

S I'Undcen euron@enng ne s¢ soumet Pas, akors pE emandersl aue Frangais de woter au référmndum pDour se
démmettre de o cauchesmar et redevenir libres.

Dans |z méme esprit, parce QuE Nous pensons g [ Franoe n'est grandes que quand ele f2iE entendne 52 wod
gusi st oefie 2n faveur de ind épendance &1 de Féquilibne maondial, nous 20Mirons du comirandement tégre de
I'Otan ; nous réexaminerons notre diplomartie 2 regard de nos inténlt s nationaan &1 nous d onnenans ke oy
die nodre politigoe Intéricure et ftrangére par la reconstruction de nobre potenticl mltaine.

Larmmée dodt cesser d'dtre a variable d'ajustement des enresments budgétaires de nos dirl geants.

Mo rcrinons dond be el mindmum de 2 % du PI consacre au budget de la défense dans b Corsbitution.
Noai NoUS FEANMENSNS Sans Oomplexe.

Mioas woubans uni Franoe Bbee |

Micass wowshans, nous, Frangals, &re liores |

Wous e wospez, mes chisrs 2emis, & thohe est mem ense.

KIOM ENgAREMENt &5t de remetbre la Franoe en ondre &n cing ans. En pratiges osfla Concerne tous s secheurs de
noire wWe

Remettne nodre écomomie &n ardne

Remettre I'éoode en ordre

Remetbne noire festios &mn oedne

Remetbre notre diplomatie en andre

Remetbne nodre séouritd en ardne

Remettre notre solidanté en ordre

Powr o Falre, nows avonds besoin de tout e monde.

Moas ouvrons ke bras 3 tous ceu qui partagent asec nows Famour de la Franoe ¢t qu souhadtent engager notne
pays sur ks voles du redresserment national.

On ke woit, Fanchen débat droite-gauche a wiou. Les primaires oot mondré guee e débats sur b Laickd ou
I'immigraticn comeme sur la maondialisation ou la déndgulation géndralisée constituakent un divage fondamental
et tTransyorsal

Co clivage n' copose plus la droibe ot b gauches, mais |es patrotes aux mondialisbes.

Dans ethe dection présidentielle, nous représentons e mp des patriotes.

Cr qui nous aneme n'est pas Famour de Pargent ou des intériéfts partiouliers, mais ke soud de la patrie, o n'est
pas uee vision asséches ot désincasmsés du monde mais BN monde mulbipolére riche de sa diversité, de ses
peusples et de keur géne propre.

Mo Engageods tous |es patriobes de drotbe ou de gauche & nous nejoindne. s ou simples citoyens, d'od que
VOIS W BT, quEls quiaient pu $re was SNgag s, WOUS 3T woire place & mos ciEss.

Fatrictes, wous Stes bes blenwenas |

L'effomdrement des partis bragitionmeds et la disparition un & wn de @ quasi-iotalité de leurs difigeants montrent
gL |a grands recomposition politigue a cComemence.

AVEC CEUN Qui nows nejoindront au couw's e B campagne de premier 10w, aver o gul Nous rejoindront entre
les dewux tours, et ceus guil nous nejoindnont aprés ka vicioere, nows fonmenons une majorité présidenticle ot,
apriess bes gislatives, un gouvernement O unicn nationale.

Je orois dains notre victoine.

Py crois parce que e sais gu'sne imemense majoribé des Frangak pastage nos cholx et nobne vision de |'homme et
o I Nation.

Fersomnne de raiscninable ne weut faire de la France le cobaye dhune mondalEation gul e Sara Resunsuse gue
poar la caste. Persanne ne veut accepter ' asservissement Sconomiques et politigue qu'ele nous prepane.

Le aukres peuples ont monind la woie.

Les Britannigueses qui ont chodsi la iberté avec le Brext et qui, chague jows, pewsent se félicdter de la forme
insolente de sa crodssancoe.

Les Italiens qui ant montré keur réprobation lors du référendusm sur la Constitution de M. Renzi

L Grecs gul ervisageraient & nowseay de sortir de FEura.
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Annexe 4

Lex Autrichiens qu ont éliming de ka prisidentielie 2u premier tous les parts traditionnels.

Les Amiéricains gul ont fait ke cholx de leur imbéndt naticnal.

Ces Mations ont montré que e rivel des peuples conbre les oligarchies peut desenir une réalité et que comme
le symniolise notre bele Aoce Bleue, Mimpossible devient possible.

Cosmme il est possible gue des présidents comme Donald Trsmp, non seulement soient 8us oonbne n systéme
coalisd, mais surtout respectent leurs promesses et agissent vite et fort dans Fintérét et selon e sowhadl de leur
LS

Wous b voyez, mes chers amis. Comme e procamait Victor Hugo dans Fannée Terrible aprés a défaite de la
France - & Kous nfavons pas encore finl d'détre Frangais | =

Ce réwed| des peuples est historique. || mangue & fin dfun opde. Le went e 1 histoine 2 bourne.

Il nous portera 3 Sommet B, 3¥EC Nous, notne pays © la France.

Wive be peuple |

Wi L Rdpublique |
¥ L France |



