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  بسم الله الرحمن الرحيم
والصلاة‌والسلاـ‌على‌أشرؼ‌‌،وأعانتٍ‌على‌بذاوز‌الصعوبات‌لله‌الذي‌وفقتٍ‌لإبساـ‌ىذا‌العملالحمد‌

 .الخلق‌سيدنا‌محمد‌صلى الله عليه وسلم

‌الدشرؼ‌واضح‌أبضد‌والأستاذة‌بن‌لؼلف‌نفيسة‌ذتاعبارات‌الشكر‌والتقدير‌إلى‌الأس‌أتقدـ‌بأسمى
الفضل‌الكبتَ‌بعد‌الله‌في‌إلصاز‌ىذه‌‌ماكاف‌لذقد‌‌ف‌،ستمرة‌للبح لتفهمهما‌ودعمهما‌ومتابعتهما‌الد

 .الدذكرة

‌وةمصدر‌دعم‌وق‌واكان‌‌ذينجي‌الوعائلة‌زو‌لتي‌عائلكل‌أفراد‌‌تقديري‌وشكريكما‌أتوجو‌بخالص‌
 .ىذه‌الدرحلة‌أبلغالثقة‌حتى‌تعزيز‌لي‌أجواء‌التشجيع‌و‌‌واوصبر،‌ووفر‌

نّ‌ختَ‌عوف‌لي‌طواؿ‌وك،‌والاجتهادركنتٍ‌لحظات‌التعب‌صديقاتي‌اللواتي‌شال‌وأوجو‌شكري‌الخاص
‌.فتًة‌الدراسة

 .نافعاً‌و‌بحثا‌لجهد‌بالتوفيق‌والنجاح‌وأف‌لغعلوفي‌الختاـ‌أرجو‌من‌الله‌تعالى‌أف‌يكلل‌ىذا‌ا
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‌"ف‌زرع‌حصد‌ومن‌سار‌على‌درب‌وصل‌اؿ"يق

‌أستَ‌بخطواتي‌الأختَة‌في‌مس ظات‌عابرة،‌ا‌مضت‌وكأنها‌لحعام‌‌17،اري‌الدراسياليوـ
ل‌تلك‌جاءت‌اللحظة‌التي‌سوؼ‌أتوج‌فيها‌ك‌،‌وقدلسهر‌والتعب‌والضط سنوات‌مليئة‌با

‌.الومضات‌النهائية‌في‌ذاكرتي

سمي‌االذي‌ختم‌‌سندي‌....‌وإلى‌أبي‌الطالي‌وجنتيمي‌حبيبتي‌الطالية‌لأأىدي‌ىذا‌العمل‌
‌وإلى‌كل‌عائلتي.‌ولةخو‌‌مينة‌يية‌وأتيخواأإلى‌و‌...‌‌سموبا

عبد‌الله‌الذي‌منحتٍ‌القوة‌والدعم‌في‌أصعب‌الأوقات‌واللحظات‌‌زوجي‌ورفيق‌دربي‌‌وإلى
إلى‌عائلة‌‌أىديو،‌كما‌وأحد‌الأسباب‌في‌إلصازه‌جزءاً‌منوىو‌‌افالذي‌ك‌العملأىدي‌ىذا‌

‌وأقدـ‌لذم‌خالص‌شكري‌وتقديري.‌زوجي‌التي‌أحاطتتٍ‌بالمحبة‌والتشجيع

‌‌اللواتي‌مرنًاؿ،‌إكراـ،‌مإلى‌صديقاتي‌العزيزات‌أ‌أىدي‌ىذا‌العمل‌أيضا‌ولا‌يفوتتٍ‌أف .
 .أثر‌بصيل‌في‌التخفيف‌من‌مشقة‌الدراسة‌نكاف‌لوجودى

 



 

 

 



 مقدمـــت

 

أ ــ  
 

‌بر ‌معرفت‌اللسانيات‌الحديثة ‌اللطويولات‌عميقة حي ‌‌؛ست‌لستلف‌مستويات‌التحليل
انتقلت‌من‌دراسة‌اللطة‌بوصفها‌نظاماً‌شكلياً‌مطلقاً‌إلى‌النظر‌إليها‌باعتبارىا‌نشاطاً‌معرفياً‌وتواصلياً‌

‌تشومسكي‌ ‌أفراـ ‌نواـ ‌مع ‌التوليدية ‌النظرية ‌وقد‌شكّل‌ظهور ‌Noam Chomsky(1928)معقداً،
نية‌الكامنة‌وراء‌ىذه‌النظرية‌توجيو‌البح ‌اللساني‌لضو‌دراسة‌البتٌ‌الذى‌أعادت‌حي اً‌منعطفاً‌حاسم
‌اللطوية ‌إلى‌الكشف‌عن‌القواعد‌الكون‌القدرة ‌إنتاج‌اللطة‌وفهمهاساعية ‌التي‌بركم ف‌ىذا‌إغتَ‌‌،ية

‌اللساني‌ ‌االدشروع ‌الأولى‌تّسم ‌واضح‌علىفي‌مراحلو ‌النحو‌بتًكيز ‌و‌‌استقلالية ‌التًكيبياعتبر ‌‌الدكوف
‌بعد‌إدراجو‌‌الدكوف‌الدلالي‌في‌تم‌إلعاؿفي‌حتُ‌‌،لتنظيم‌اللطويالأساس‌لور‌المح البدايات‌ليتم‌فيما

‌ثانوي‌ضمن ‌أو‌بوصفو‌موقع ‌تكميليا ‌التًكيبية‌مكونا ‌للبنية ‌من‌‌،تابعاً ‌بصلة ‌التصور ‌ىذا ‌أثار وقد
‌ ‌باالإشكالات‌خاصة ‌يتعلق ‌لفيما ‌بتُ‌علاقة ‌الرابطة ‌كل‌،لدعتٌواالشكل ‌تفستَ‌‌وحدود ‌في منهما

التي‌بسحورت‌حوؿ‌مكانة‌البعد‌الدلالي‌في‌الدرس‌إشكالية‌البح ‌‌تبلورتومن‌ىنا‌‌الظواىر‌اللطوية
‌:فحواه‌مركزيتساؤؿ‌‌التوليدي‌ووظيفتو‌ضمن

‌بالدستوى‌ ‌ربطو ‌لؽكن ‌مدى ‌أي ‌وإلى ‌التوليدية ‌النظرية ‌داخل ‌الدلالي ‌الدكوف ‌تطور كيف
لرموعة‌من‌التساؤلات‌الفرعية‌‌عن‌ىذا‌السؤاؿ‌الرئيس‌تتفرعقد‌و‌‌التداولي‌في‌تفستَ‌الدعتٌ‌اللطوي؟‌

‌:‌التي‌سيتم‌من‌خلالذا‌صوغ‌خطة‌لذذا‌البح ‌نذكر‌منها

‌‌؟مسار‌الدلالة‌التوليديةفي‌‌الدكوف‌الدلالي‌ولات‌التي‌عرفهاطبيعة‌التح‌ما -

‌لد‌استحداثومن‌خلاؿ‌معا‌دينامية‌النحو‌والدلالة‌‌غو‌كيف‌أعاد‌البرنامج‌الأدنوي‌ص - فهوـ
‌‌الواجهات؟

‌الدكوف‌الدلالي‌بالدستوى‌التداولي - ‌علاقة ‌الواجهات‌أثر‌فيما ‌وىل‌لدفهوـ تلك‌‌برديد‌،
‌؟العلاقة

‌ ‌التساؤلات ‌ىذه ‌عن ‌خطة ‌للإجابة ‌صياغة ‌تضمنت‌بست ‌‌للبح  ‌فصوؿ استهلت‌ثلاثة
‌عليهاشكاليللإو‌‌البح ‌لدوضوع‌اعرض‌تضمنت‌قدمةبد والدنهج‌‌مع‌وصف‌للخطة‌الدتبعة‌ة‌التي‌يقوـ

‌تناوؿفقد‌‌"في‌النموذج‌التوليدي‌الكلاسيكيالدكوف‌الدلالي‌:‌"،‌أما‌الفصل‌الأوؿ‌الدعنوف‌بػالدعتمد
تبدأ‌بدرحلة‌ما‌قبل‌الدلالة‌حي ‌‌‌مراحل‌التطور‌الكرونولوجي‌والدعرفي‌للنظرية‌التوليدية‌التحويلية‌التي



 مقدمـــت

 

ب ــ  
 

‌ ‌التًكيبية ‌على‌البنية ‌منْصَبَّاً ‌التي‌حاوؿ‌حلةمر‌‌تليهاثم‌كاف‌التًكيز ‌الدعيارية ‌تشومسكي‌النظرية ‌فيها
‌إلى‌ ‌وصولًا ‌بشكل‌لزدود، ‌على‌إدماج‌الدلالة ‌القائمة ‌الثالثة ‌الدرحلة ‌وفودور ‌كاتز ‌بسثلالتي‌و‌فرضية

‌.لإعادة‌الاعتبار‌للمكوف‌الدلالي‌لزاولة‌جادة

‌بػ‌رُصد‌ ‌"الفصل‌الثاني‌الدوسوـ ‌إلى‌االدكوف‌الدلالي‌من‌: ‌التوليدية ‌"لبرنامج‌الأدنويالدلالة
‌لذ‌التحولات‌التي‌تعرض‌لدتابعة ‌يتناوؿ‌البرنامج‌الأدنوي‌من‌‌‌التوليدي‌الدرسفي‌‌ليالدلا‌البعدا كما

الواجهة‌الدنطقية‌‌يمفهومبرديد‌العلاقة‌بتُ‌حي ‌إعادة‌تنظيمو‌للمكونات‌اللطوية‌وخاصة‌من‌خلاؿ‌
‌والكفاية‌اللطوية.

ركز‌ىذا‌الفصل‌على‌قد‌بالدستوى‌التداولي‌و‌‌لدلاليعلاقة‌الدكوف‌احوؿ‌الفصل‌الثال ‌بسحور‌
‌اللط ‌البنية ‌بتُ ‌التفاعل ‌خلاؿ ‌من ‌والسياؽ ‌وية ‌لزاورمعالجتو ‌حدود‌‌بسثلت‌في:‌مهمة‌ثلاثة بذاوز

‌.التداولية‌الددلرةو‌مبدأ‌الدلاءمة،‌و‌الجملة،‌

‌ ‌الدنهجية ‌البح ‌امن‌الناحية ‌لالدنهج‌الوصفي‌الذي‌عتمد‌ىذا ‌مناسبة ‌الأكثر صف‌و‌يبدو
‌الد ‌وبرليل ‌التوليدية ‌النظرية ‌تطور ‌مراحل ‌لستلف ‌الدرتبطة ‌فاىيم ‌والتداولي ‌الدلالي ‌بطريقةبالدستويتُ

‌موضوعية ‌فقد، ‌البح  ‌لدكتبة ‌بالنسبة ‌‌أما ‌تم ‌اعتماد ‌من ‌التي‌لرموعة ‌النظرية ‌والدؤلفات الكتب
على‌الدصادر‌الأصلية‌‌تضمنت‌الدفاىيم‌الأساسية‌في‌لزاولة‌لربطها‌بسياؽ‌البح ‌مع‌لزاولة‌التًكيز

‌باكتاب‌تشومسكي‌‌‌ومن‌بتُ‌ىذه‌الدصادر‌والدراجع‌،افقدر‌الإمك ‌والذي‌تربصولبتٌ‌النحوية‌الدوسوـ
‌رسمياتم‌تالتي‌لم‌الأصلية‌وبعض‌الدصادر‌‌يوئيل‌يوسف،‌الباح  ‌تراوحت‌بتُ‌الكتبوالتي‌‌تربصتها

 The structure of aاؿ ومق‌(‌لتشومسكيThe minimaliste programقالات‌مثل‌كتاب والد

semantic theory)فودور جتَي‌كاتز‌و‌جتَولد‌‌الذي‌نشره‌الباحثاف‌‌J.Katz & J.Fodor)والذي‌‌
‌‌‌‌.في‌ىذا‌البح ‌أو‌‌بذاوزه‌لا‌لؽكن‌الاستطناء‌عنوو‌‌في‌الدلالة‌التأويلية‌يعتبر‌مقالا‌تأسيسيا

‌‌ضافة‌إلىبالإل‌مفاىيمو‌واجو‌ىذا‌البح ‌عدداً‌من‌الصعوبات‌أبرزىا‌تشعب‌الدوضوع‌وتداخ
الحصوؿ‌على‌بعض‌الدصادر‌النظرية‌خاصة‌الأجنبية‌منها‌‌وتعسر‌،كثرة‌الدصطلحات‌وتعدد‌دلالاتها

‌في‌تربصتها‌وضب ‌‌تطلبلشا‌ ‌إضافياً ‌يتلاء‌امصطلحاتهوقتاً ـ‌مع‌الإطار‌النظري‌وإعادة‌صياغتها‌بدا
من‌خلاؿ‌تنويع‌الدصادر‌والاعتماد‌على‌‌ولو‌جزئيا‌بذاوز‌ىذه‌الصعوباتبحوؿ‌الله‌تم‌‌وقد‌،للدراسة



 مقدمـــت

 

ج ــ  
 

‌والعربية ‌الأجنبية ‌‌الدساعدة‌الدراجع ‌الإمكافوالعمل ‌قدر ‌الدفاىيم ‌توحيد ‌على ‌أف‌، ‌نأمل ‌الختاـ وفي
القائمة‌العلاقة‌‌بشأففي‌إثراء‌النقاش‌اللساني‌وفتح‌يفاؽ‌جديدة‌للتفكتَ‌‌الخجولة‌تسهم‌ىذه‌المحاولة

‌.اىرة‌معرفية‌وتواصليةما‌يعزز‌الفهم‌العميق‌للطة‌بوصفها‌ظح ‌فيوالباللطوية‌‌بصيع‌الدستويات‌بتُ

‌
: .2026-05-‌23سعيدة‌يوـ



 

 أ 
 

‌

‌

‌
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

7591مرحلة ماقبل الدلالة  - 1 

 2- 7599 فً الدلالة النظرٌة المعٌارٌة

7591( وفودور) فرضٌة كاتز  الدلالً المشروع - 3 
 

 

 ي ــدلالـون الــالدك
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 يد:ـــتده

لكن‌أبدى‌بعض‌‌؛درس‌اللساني‌الحدي ‌ردحاً‌من‌الزمندرسة‌الوصفية‌البنيوية‌على‌السيطرت‌الد
‌الدرس‌اللساني‌اتياللساني ‌على ‌الذي‌ىيمن ‌الوصفي ‌الطابع ‌ىذا ‌من ‌الشديد ‌ضيقهم تُ‌الدعاصرين

للعالم‌اللساني‌الأمريكي‌في‌اللسانيات‌الحديثة‌‌التركيبية" "البنىصدر‌كتاب‌7591عاـ‌الحدي ،‌ففي‌
‌قد‌و‌‌،((N.Chomsky, 1928 شومسكي نوام امأفر  ‌جذريًا ‌على‌و‌أحدث‌تطيتَاً قلب‌الدوازين‌رأساً

في‌الدرس‌اللساني‌سائدة‌التي‌كانت‌للسانيات‌الوصفية‌أفصح‌عن‌مناىضة‌تشومسكي‌نو‌لأ‌عقب
‌ينذاؾ ‌وصفياً‌‌الأمريكي ‌بنيويًا ‌ابزذت‌طابعاً ‌‌والتي ‌للجملة، ‌دراستها ‌في ‌ذلك‌من‌وشكلياً ويظهر

لجانب‌الشكلي‌في‌دراستو‌الجزئية‌با‌(L.Bloomfield,1887-1949 بلومفيلد‌ليونارؿ‌اىتماـ‌خلا
التي‌تعتمد‌‌بلومفيلدلتبتٍ‌موقف‌معاكس‌من‌لسانيات‌‌تشومسكيسعى‌‌استجابة‌لذلك‌للجملة،‌و‌

على‌الشكل‌الخارجي‌للجملة‌في‌الدراسة‌الأدبية‌الشكلية‌فق ،‌ونعتٍ‌بذلك‌أنو‌يركز‌على‌الوصف‌
أداة(‌}تعريف‌...{‌دوف‌الخوض‌في‌الدعاني‌العقلية‌‌-فعل‌‌-حي‌للوحدات‌اللطوية‌مثل:‌ اسم‌السط

ما‌لغوؿ‌‌كل‌وأالذىن‌‌الذي‌لؽثلووألعل‌الجانب‌الداخلي‌‌لشثلا‌بالأصوات‌أي‌اكتفى‌بدا‌ىو‌ظاىر
‌.داخل‌العقل

صوري‌الذي‌من‌خلاؿ‌تبنيو‌الدنهج‌الت‌وعارضوالدرس‌السلوكي‌‌ على تشومسكي‌أخذهىذا‌ما‌و‌‌
حي ‌ابذو‌لضو‌‌الدنهج‌الدستعمل‌لدراسة‌اللطةالنظر‌في‌‌إلى‌إعادة‌ادعو‌،‌يهتم‌بالجانب‌الإدراكي‌للطة

‌بالا ‌تفستَ‌ىتماـ ‌الدستوى‌التًكيبي‌للجملة ‌عن ‌الدسؤولة ‌التصورية ‌بالوصف‌البنية ف‌لأبدؿ‌الاكتفاء
‌على‌‌حسية؛‌لتجربةمتلقي‌سلبي‌‌ليس‌لررد‌الإدراؾ‌اللطوي بنية‌عقلية‌فطرية‌بسكّن‌الإنساف‌بل‌يقوـ

‌اكتساب‌اللطة ‌يعتٍ‌،من  واسعاً  لرالاً  يترك الغموض من بقدر يتسم الواقعي "الوضع‌أف‌وىذا
،‌وىو‌1لشكناً" اللغة اكتساب تجعل التي العقلية البنية لذذه الحقيقية الطبيعة حول الآراء لاختلاف

في‌الذىن‌من‌قواعد‌وقدرات‌لا‌إلى‌الدعطيات‌‌ما‌يؤكد‌أف‌فهم‌اللطة‌يقتضي‌الرجوع‌إلى‌ما‌ىو‌كامن
لتعكس‌كم‌التعديلات‌التي‌‌عبر‌مراحل‌تطورتالتي‌التوليدية‌النظرية‌‌اقتًحوحدىا،‌ولذلك‌‌الخارجية

                                                           
 ,Noam Chomsky (1968), Language and Mind, Harcourt Brace Jovanovich, New Yorkبتصرؼ:‌1

1968, p 11.‌
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‌لذا ‌الج‌خضعت ‌والإضافات ‌مراجعةديدة ‌من ‌على‌‌انطلاقا ‌لتصوراتو ‌وجهت ‌التي الانتقادات
 مستوياتها.

 :7591 الدلالة قبل ما مرحلة .7

(‌Syntactic structures التركيبية البنى‌كتاب‌‌مع‌ظهور‌لدسار‌الحقيقي‌لذذه‌الدرحلةعود‌اي
‌لتصورات‌الواردة‌فيو‌الدؤلفتح‌باتفوا 7591 عاـ تشومسكيالأمريكي‌‌اتياللساني‌الذي‌نشره‌الباح 

‌اللطويعهد ‌الفكر ‌في‌تاريخ ‌جديداً ‌حدث‌برولات‌لي‌؛اً ‌‌بداياتها‌بسثلتجذرية تصورات‌‌يبزطفي
‌استجابة‌للمنهج‌السلوكي‌من‌الناحية‌الشكليةواكتفت‌بدراسة‌الجملة‌‌،التي‌ألعلت‌الدعتٌ‌مفيلدبلو 
انطلاقاً‌‌التحويلو‌‌اللطوي‌التوليد‌جديدة‌تنهض‌على‌خاصيتي‌نظريةتصورات‌‌تشومسكي‌اقتًحوقد‌

‌ ‌تصورات‌أستاذه ‌تصورات‌‌(Z. Harris,1909-1992)ىاريس‌زيليغمن ‌على ‌بدوره ‌ارتكز الذي
‌وإنصاف‌لستلفةفتح‌يفاؽ‌عبر‌‌وحاوؿ‌تطويرىا‌فيلدبلوم ‌اللطة‌وفق‌منهج‌علمي‌أكثر‌عمقا ‌الدراسة

‌.لطبيعة‌اللطة

 التوليدي بالنحو الدعاصرة اللسانية الأدبيات في سمي لدا "انطلاقة:‌تشومسكييعد‌كتاب‌
‌من‌القرف‌الخمستُ‌السنوات‌سعى‌فيو‌صاحبو‌إلى‌بذاوز‌قصور‌النحو‌الذي‌كاف‌سائداً‌في‌التحويلي
‌أضاؼ‌بل‌التًكيبي‌بالدكوف‌يكتفِ‌‌لم‌أنو‌يأ‌؛‌1التحويلي‌الدكوف‌ىو‌جديد‌بدكوف‌وتطعيمو‌العشرين
‌عرض‌وقد‌،السطحية‌بنية‌إلى‌العميقة‌البنية‌برويل‌تولىي‌الذي‌التحويلي‌الدكوف‌ىو‌جديداً‌‌مكوناً‌
‌الدسؤوؿ‌الدستوى‌تصوره‌في‌لؽثل‌كونو‌النحو‌استقلالية‌مسألةك‌كتابو‌‌في‌الدتضمنة‌الأفكار‌من‌العديد
‌يعتقد‌ولذذا‌،صحيحة‌بصلاً‌‌يكوف‌قد‌الفونيمات‌توالي‌أف‌بدعتٌ‌لبص‌اللا‌من‌الجمل‌بسييز‌عن

‌تشومسكي‌أف‌لصد‌وبهذا‌،2"الدعتٌ‌عن‌مستقل‌القواعد‌نظاـ‌أف‌القوؿ‌من‌مناص‌لا"‌أنو‌تشومسكي
‌اللطة(‌ أصوات‌الفونيمات‌توالي‌كاف‌‌إذا‌ما‌برديد‌عن‌الدسؤوؿ‌ىو‌النحوية‌القواعد‌نظاـ‌أف‌يؤكد
‌النحو‌لاستقلالية‌مثالا‌قدـ‌وقد‌الدلالي،‌لزتواىا‌عن‌النظر‌بطض‌لا‌أـ‌اعدالقو‌‌صحيحة‌بصلة‌يشكل
 :فيو‌جاء‌الدلالة‌عن

                                                           
قبل‌الدعياري‌إلى‌البرنامج‌الأدنى:‌مفاىيم‌وأمثلة،‌عالم‌الكتب‌الحدي ،‌أربد‌مصطفى‌غلفاف:‌اللسانيات‌التوليدية‌من‌النموذج‌ما‌1
‌.95ـ،‌ص‌‌‌2010-ىػ‌‌1‌،1431الأردف،‌ط‌‌-
‌.145ـ،‌ص‌‌1‌،2004،‌ط‌1نعماف‌بوقرة:‌الددارس‌اللسانية‌الدعاصرة،‌مكتبة‌الآداب‌للطباعة‌والنشر‌والتوزيع،‌القاىرة،‌لرلد‌2
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1. colorless green ideas sleep furiously 

 بشدة.‌تناـ‌لذا‌لوف‌لا‌التي‌خضراء‌فكارالأ‌(1 
2. furiously sleep ideas green colorless 

 1 .الأفكار‌لذا‌لوف‌لا‌التي‌الخضراء‌تناـ‌بشدة‌(2 

(‌لا‌معتٌ‌لذما،‌ولكن‌أي‌متكلم‌باللطة‌الإلصليزية‌يعرؼ‌أف‌الأولى‌فق ‌2(‌و‌ 1الجملتاف‌ 
‌للقواعد؛ ‌ ‌برتكم ‌1أي‌أف‌الجملة ‌لضويًا ‌تامة(‌صحيحة ‌بزضع‌بطريقة ‌قواعد‌ل‌لأنها الإلصليزية‌اللطة

 ‌ ‌صفات‌ ideasفاعل ،)colorless, green ‌ ‌فعل ،)sleep ظرؼ‌‌ ،)furiously،)‌‌َغت‌ ولكن
،‌لشا‌يثبت‌أف‌النحو‌لػدد‌من‌الأساسالأفكار‌لا‌تلوف،‌ولا‌تناـ‌ف‌معتٌ‌منطقي‌نها‌لا‌برمل‌أيلأ‌دالة
لأنها‌لا‌تتبع‌التًتيب‌طئة‌لضوياً‌فهو‌بصلة‌خا‌(2 أما‌الدثاؿبطض‌النظر‌عن‌الدعتٌ،‌"‌النظاـ‌القواعدي"

لأنو‌لػدد‌‌لقواعد‌مستقلوىذا‌الدثاؿ‌يبرىن‌أف‌نظاـ‌ا،‌كلمات‌نفسهاال‌أنها‌تتألف‌من‌رغم‌القاعدي
‌دوف‌الاعتماد‌على‌الدعتٌ‌أو‌السياؽ‌الدلالي.ياً‌بناءً‌على‌بتٌ‌داخلية‌عقلية‌صحة‌الجمل‌لضو‌

‌‌تشومسكي‌طرح ‌الدفتوحة‌في‌اللطات‌‌وحددىا‌للطة‌الإبداعية الخاصةفكرة ‌النهاية بوصفها
 في لزدودة فيها جملة كل  ،الجمل من لزدودة( غنً أو )لزدودة لرموعة" اللطة لأنو‌يعتبرانية‌الإنس

‌2 ‌العناصر" من لزدودة لرموعة من أنشئت قد طولذا، ‌صيطتها‌و‌(، ‌في ‌اللطات‌الطبيعية بصيع
‌الفونيمات ‌من ‌لزدود ‌عدد ‌لذا ‌طبيعية ‌لطة ‌كل ‌أف ‌طالدا ‌الدفهوـ ‌لطات‌بهذا ‌ىي ‌الدكتوبة ‌الدتطورة

‌باء( ‌الألف ‌ أوحروؼ ‌الصوتية( ‌بدت‌، الوحدات ‌بصلة ‌كل ‌نصل ‌أف ‌ىذه‌ولؽكن ‌من ‌لزدودة والية
‌اللطة‌قدرة‌ثباتإ‌يهدؼ‌ىذا‌التعريف‌إلى،‌و‌‌2جود‌عدد‌كثتَ‌غتَ‌لزدود‌من‌الجملمع‌و‌الفونيمات‌

‌توليديوال‌الإبداعي‌الطابع‌يبرز‌لشا‌لزدودة‌عناصر‌من‌الجديدة‌الجمل‌نم‌لزدود‌غتَ‌عدد‌توليد‌على
‌العقل‌داخل‌تكمن‌النحوية‌قواعد‌على‌ترتكز‌التي‌التحويلية‌التوليدية‌يةنظر‌ال‌أساس‌ىذا‌يعدو‌‌،للنحو
‌وىذا‌التحويلي‌التوليدي‌للنحو‌بداية‌لبسث‌"التًكيبية‌"البتٌ‌كتابو‌‌أف‌نلاحظ‌ذكره‌سبق‌لشاو‌‌،البشري

‌من‌لظاذج‌ثلاثة‌إلى‌الكتاب‌ىذا‌صنف‌وقد‌،الدعاصرة‌اللسانية‌في‌والدراسة‌الاىتماـ‌لز ‌جعلو‌ما
 ‌قواعدال

                                                           
‌ـ.‌1‌،1987عزيز،‌البتٌ‌النحوية،‌دار‌الشؤوف‌الثقافية‌العامة،‌بطداد،‌ط‌‌نواـ‌تشومسكي:‌ت:‌يوئيل‌يوسف1
‌.171الدرجع‌نفسو،‌ص‌‌2
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 التوليدية: القواعد .7.7

‌بناءً‌‌اللطات‌كل‌‌عبر‌الجمل‌تركيب‌تنظم‌عالدية‌لضو‌قواعد‌وضع‌إلى‌يسعى‌تشومسكي‌كاف
،‌إذ‌تنتج‌ىذه‌1لعالما‌لطات‌بتُ‌الواضحة‌التشابهات‌تبرر‌شرالب‌لدى‌موحدة‌بيولوجية‌خصائص‌على

‌القوا ‌نظاـ ‌"فيكوف ‌وحدىا ‌ ؿ(‌القواعد ‌للطة ‌الدتواليات‌القواعدية ‌بصيع ‌لتوليد ‌وسيلة ‌ ؿ( ‌للطة عد
‌ ‌القواعدية" ‌الدتواليات‌غتَ ‌من ‌أية ‌توليد ‌2وعدـ ‌أو‌؛ ‌الدتواليات‌ الجمل ‌كل ‌القواعد ‌ىذه أي‌تولد

التًاكيب(‌القواعدية‌الصحيحة‌للطة‌معينة‌وفي‌نفس‌الوقت‌بسنع‌توليد‌أي‌متواليات‌غتَ‌قواعدية‌لشا‌
‌رسمياً‌كاملاً‌ولزدوداً‌للطة‌الطبيعية.‌يضمن‌ذلك‌وصفاً‌

يعمل‌ىذا‌النموذج‌على‌"مبدأ‌يقوؿ‌بأف‌الجمل‌تولد‌عن‌طريق‌سلسلة‌من‌الاختيارات‌تبدأ‌
‌ ‌الأوؿ، ‌العنصر ‌من‌الاختيار ‌الانتهاء ‌إلى‌اليمتُ‌أي‌عند ‌اليسار كل‌اختيار‌يأتي‌عقب‌ذلك‌و‌من

‌ ‌وبناءً ‌مباشرة، ‌التي‌سبقت‌اختيارىا ‌ذلك‌لغري‌التًكيب‌النحوي‌للجملة"،يرتب ‌بالعناصر ‌3على
‌العبارة،‌حي ‌لا‌تولد‌الجملة‌‌ ‌بنية ‌التًاكمي‌الذرمي‌في‌قواعد ‌التوليد ‌القوؿ‌مبدأ حي ‌يوضح‌ىذا

‌بالرمز‌ ‌تبدأ وتتفرع‌من‌اليسار‌إلى‌اليمتُ،‌‌Sكسلسلة‌خطية‌عشوائية،‌بل‌عبر‌اختيارات‌متسلسلة
سمي(‌لػدد‌ىذا‌الاختيار‌السياؽ‌للخطوة‌التالية‌مثل‌الدركب‌الا‌NPفبعد‌اختيار‌عنصر‌أساسي‌كػ‌ 

 VP‌.الدركب‌الفعلي‌(‌لشا‌لؼلق‌بنية‌متًابطة‌بسنع‌الدولّدات‌الخاطئة‌وتنتج‌بصلاً‌صحيحة‌لا‌متناىية‌

‌من‌قواعد‌لزدودة‌مثل:

This Man Has Brought Some Bread 

‌ ‌"‌‌تم‌اختيارلقد ‌وتم‌This كلمة ‌الجملة ‌لكي‌تقع‌في‌صدر ‌من‌‌ىاانتقاؤ‌" من‌بتُ‌لرموعة
فهذه‌الكلمات‌تصلح‌للوقوع‌في‌صدر‌‌؛الكلمات‌أو‌من‌بتُ‌قائمة‌من‌الكلمات‌في‌اللطة‌الإلصليزية

"‌ ‌كلمة ‌ذلك ‌بعد ‌تأتي ‌ثم ‌اللطة، ‌ىذه ‌في ‌بصلة ‌Manأي ‌من‌‌التي" ‌أنها ‌أساس ‌على ‌اختيارىا تم

                                                           
‌.206ص‌‌،أبضد‌مؤمن،‌اللسانيات‌النشأة‌والتطور،‌الدرجع‌السابق1
‌جومسكي،‌تربصة:‌يؤيل‌يوسف‌عزيز،‌البتٌ‌النحوية،‌الدرجع‌السابق2 ‌.11ص‌‌،نعوـ
‌.103ص‌‌‌1985،ظرية‌تشومسكي‌اللطوية،‌دار‌الدعرفة‌الجامعية‌الإسكندريةجوف‌ليونز،‌ت:‌د.‌حلمي‌خليل،‌ن‌3
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على‌أنها‌من‌الكلمات‌التي‌"‌بناءHas‌ً"‌وكذا‌كلمة‌"‌This الكلمات‌التي‌لغوز‌أف‌تقع‌بعد‌كلمة‌"
‌1"‌وىكذا.‌Man "‌وكلمة‌"Thatلغوز‌أيضاً‌أف‌تأتي‌بعد‌كلمة‌"

‌رموز‌ىي‌بدثابة‌ ‌عن‌جهاز‌لػتوي‌على‌أبجدية ‌"عبارة ‌بأنها ‌التوليدية وعرفت‌كذلك‌القواعد
وأبس ‌ىذه‌النماذج‌‌‌وتعبتَات‌لم‌يسبق‌لو‌أف‌سمعها،‌فمستخدـ‌اللطة‌يستطيع‌أف‌ينظم‌بصلاً‌عجمالد
كآلة‌صطتَة‌‌‌ابه‌يةالقواعد‌التوليدتبدوا‌التي‌‌‌2ىو‌القواعد‌النحوية‌المحدودة"،‌تشومسكيتي‌عرضها‌ال

‌قليلة‌  ‌‌ورموزاً ‌يتم‌استعمالذا‌‌VP=‌اسم،‌‌NP=‌بصلة،‌‌Sداخل‌الذىن‌برتوي‌حروفاً =‌فعل(
"الأفكار‌‌:لإنتاج‌بصل‌جديدة‌لم‌نسمعها‌من‌قبل‌ولكن‌نستطيع‌فهمها‌مثل‌الدثل‌الذي‌ذكرناه‌سابقاً‌

‌(.Palmer F.R 1922,-2019 ‌بالدر وفي‌ىذا‌الصدد‌يوضح،‌الخضراء‌التي‌لا‌لوف‌لذا‌تناـ‌بشدة"

منهما؛‌إذ‌يبتُّ‌أف‌الدنهج‌‌من‌خلاؿ‌إبراز‌كل‌التقليدية‌والقواعد‌التوليدية‌البنيويةالتصورات‌الفرؽ‌بتُ‌
‌على‌التحليل‌الشكلي‌القائم‌على‌تقسيم‌الجملة‌د وف‌تفستَ‌عميق‌للعلاقات‌حي ‌التقليدي‌يقوـ

"‌  واضح تصور امتلاك دون الأساسية مكوناتها إلى الجملة تفكيك على التحليل يقوميقوؿ:
‌الدكونات ىذه طبيعة عن ومسبق ‌الابذ3"، ‌ىذا ‌يعكس‌لزدودية ‌ما ‌وفي‌وىو ‌وصفياً، ‌في‌كونو اه
 يمكن"‌وواىر‌اللطوية،‌إذ‌يؤكد‌أنتتجو‌القواعد‌التوليدية‌إلى‌بناء‌قواعد‌عامة‌ولرردة‌تفسر‌الظ‌الدقابل

‌إلى‌تفست4‌‌َ"،اللغوية الأوزاج جميع تفسر أن القواعد من واحدة لمجموعة ‌على‌سعيها ‌يدؿ لشا
يتمثل‌في‌‌‌بالدرالعلاقات‌بتُ‌البتٌ‌اللطوية‌وقدرتها‌على‌التوليد،‌وبذلك‌يتضح‌أف‌الفرؽ‌الجوىري‌عند‌

وليدية‌ذات‌طابع‌تفستَي‌‌حتُ‌أف‌القواعد‌التكوف‌القواعد‌التقليدية‌ذات‌طابع‌وصفي‌تصنيفي‌في
‌نتاجي.إ

‌

‌

‌
                                                           

‌.103جوف‌ليونز،‌ت:‌د.‌حلمي‌خليل،‌نظرية‌تشومسكي‌اللطوية،‌الدرجع‌السابق‌ص‌‌1
‌.148نعماف‌بوقرة،‌الددارس‌اللسانية‌الدعاصرة،‌الدرجع‌السابق‌ص‌2

3
 Frank Palmer, Grammer, Penguin Books, 1971 England, P 121 

‌119:‌الدرجع‌نفسو،‌ص‌ينظر4
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‌التحويلية: القواعد .7.1

‌"برويل‌بصلة‌أو‌وحدة‌إسنادية‌إلى‌أخرى،‌ويقصد‌في‌‌عتٌي ‌القواعد‌التي‌لؽكن‌بواسطتها بها
النحو‌التوليدي‌التطيتَات‌التي‌يدخلها‌الدتكلم‌أو‌الدستمع‌على‌النص‌فينقل‌البيانات‌العميقة‌الدولدة‌

‌أ ‌بنياتمن ‌إلى ‌الدعتٌ ‌الكلاـ‌صل ‌على‌سطح ‌،التعويضو‌‌،الحذؼعمليات‌ك‌وذلك‌عبر‌1ظاىرة
‌التًتيبو‌‌،الزيادةو‌‌،الاختصارو‌‌،التوسيعو‌ ‌التقدنًو‌‌،إعادة ‌من‌؛ ‌كبتَاً ‌عدداً ‌تولد ‌التحويلية فالقواعد

التحويلية‌‌،‌ونفهم‌من‌ىذا‌أف‌القواعد2" العميقة‌لضو‌بنيات‌سطحية‌متعددة‌الجمل‌انطلاقاً‌من‌البنية
ولكي‌نوضح‌ر،‌تستعمل‌لتحويل‌الجمل‌من‌شكل‌لآخىي‌عبارة‌عن‌لرموعة‌من‌القواعد‌اللطوية‌التي‌

 :3نظر‌الشكل‌التاليي‌ذلك

‌

‌‌

‌

للطة‌الأـ‌‌الفطرية‌القواعدوصف‌‌الجهاز‌الدفاىيمي‌من‌خلاؿ‌وصفو‌لذذ‌ومسكيتشلػاوؿ‌
‌بها‌ولادتو‌بداىة‌وىي‌التي‌يتحدث‌لسانوستظهرىا‌الطفل‌قبل‌يأف‌ىناؾ‌قواعد‌لسانية‌حي ‌يعتقد‌

لأف‌مبدأ‌أساسياً‌من‌مبادئ‌‌Transformationalالنحو‌الجديد‌برويلياً‌‌تشومسكيوبدقتضاىا‌سمى‌
‌النحو‌ىو‌برويل‌ ‌الجىذا ‌ملة ‌إلى‌صيطة إف‌اختلفت‌‌ولا‌يهم‌أخرى‌متى‌تقاربت‌معانيهامن‌صيطة

 كتبوىي‌ ‌الدشابهة‌معها‌في‌الدخالفة‌مبتٌ‌ويلًا‌للعبارة(‌مثلًا‌تعتبر‌برالدرسُ  كُتِب  مبانيها،‌فعبارة‌ 
‌البناء‌للوىناؾ‌قواعد‌متكاملة‌وضعها‌تشومسكي‌وأتباعو‌لتحويل‌الجمل‌من‌‌،(الدرس   الولدُ  معلوـ
‌.4وما‌شابو‌ذلك‌خاصة‌في‌الإلصليزية‌نفيالستفهاـ‌أو‌الاتقرير‌إلى‌ال‌نلمجهوؿ‌ومالبناء‌لإلى‌

                                                           
،‌1سوريا،‌ط-رابح‌بومعزة،‌التحويل‌في‌النحو‌العربي‌مفهومو،‌وأنواعو،‌وصوره،‌دراسات‌لضوية،‌دار‌مؤسسة‌الرسلاف،‌دمشق1

‌.48-47د.ت،‌ص‌
‌.148نعماف‌بوقرة،‌الددارس‌اللسانية‌الدعاصرة،‌الدرجع‌السابق‌ص‌‌2
‌.206ور،‌الدرجع‌السابق‌ص‌أبضد‌مؤمن،‌اللسانيات‌النشأة‌والتط‌3
‌.29ـ،‌ص‌1976محمد‌لزمود‌غالي،‌أزمة‌النحاة‌في‌التاريخ،‌دار‌الشروؽ،‌جدة‌السعودية،‌4

 العميقة البنية
  الدعتٌ(

‌السطحية البنية
  الشكل‌الدستعمل‌في‌التواصل(

‌==‌‌التحويلات==‌
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واعد‌بديهية‌موجودة‌في‌عقل‌ليست‌تعلماً‌من‌الخارج،‌بل‌ىي‌ق‌ف‌اللطةأويقصد‌بهذا‌القوؿ‌
(‌يستخدمها‌تلقائياً‌لإنتاج‌بصل‌جاىزة صغنًة آلة مثلأي‌أنو‌يولد‌مع‌قواعد‌لطوية‌داخلية‌ ‌؛الطفل

 ‌ ‌العميقة ‌أساسي‌لػوؿ‌البنية ‌وأف‌التحويل‌ىو‌مبدأ ‌جاء‌في‌الدعنىجديدة، ‌إلى‌بنية‌سطحية‌كما )
‌مثاؿ‌القوؿ:

‌الدرس   الولدُ  ك ت ب    >—————الدرسُ  كُتِب  

‌)الدعلوم( >—————)المجهول(

‌ ‌إف ‌التحويلية ‌دالقواعد ‌الأساسي، ‌الدعتٌ ‌وحدة ‌مع ‌الأشكاؿ ‌تنوع ‌تفسر ‌تنو‌قيقة وعاً‌تػُوَلِّد
وكذلك‌لصد‌أف‌للقواعد‌التحويلية‌،‌ةً‌الكفاءة‌الفطرية‌للطة‌البشريةمُثْبِتَ‌‌سطحياً‌من‌بتٌ‌عميقة‌لزدودة

‌من‌القوانتُ:‌ألظاط‌أربعة

وىي‌قوانتُ‌‌الباطني: التركيب قواننٌ أو Phrase-Structure الأساسي التركيب قواننٌ .‌أ
‌بذريدية‌ذات‌صبطة‌شمولية.

‌مفردات‌اللطة‌‌:Lexical-Rules معجمية قواننٌ .‌ب ‌رصد ‌بواسطتها ‌يتم ‌التي ‌القوانتُ وىي
‌متضمنة‌معناىا‌ومبناىا.

‌وجبها‌برويل‌التًاكيب‌الباطنية‌إلى‌تراكيب‌ظاىرية.وىي‌القوانتُ‌التي‌يتم‌بد‌تحويلية: قواننٌ .‌ت
وىي‌القوانتُ‌التي‌تضع‌العلامات‌التي‌في‌التًاكيب‌الظاىرية‌سماتها‌‌صوتية: مورفونيمية قواننٌ .‌ث

الباقي‌أو‌التًتيب‌الأساسي‌‌باط‌التي‌تبدأ‌بقوانتُ‌التًكيأي‌أف‌ىذه‌الألظ‌؛1النهائية‌من‌ناحية‌صوتية
من‌رموز‌بسيطة‌قبل‌تطبيق‌التحويلات،‌ومن‌ثم‌يتم‌اختيار‌الكلمات‌‌العميقة البنيةوىي‌التي‌تبتٍ‌

التي‌تستعمل‌في‌الجملة‌عن‌طريق‌قوانتُ‌الدفردات،‌وبعدىا‌بروؿ‌ىذه‌البنية‌العميقة‌وتلك‌الدفردات‌
‌بضب ‌الأصوات‌التي‌تتسلسل‌الكلمات‌‌سطحية بنيةإلى‌ ‌الصوتية ‌القوانتُ‌الدورفونيمية حي ‌تقوـ

‌من ‌وصحيحا‌بعضها ‌ويصبح‌سلسًا ‌التحويل‌وفق‌لظطتُ‌من‌القواعد‌أجل‌التلاؤـ ىي‌‌وتتم‌عملية

                                                           
-‌07.ـ،‌ص1‌،1999الدملكة‌العربية‌السعودية،‌ط‌،محمد‌علي‌الخولي،‌قواعد‌برويلية‌للطة‌العربية،‌دار‌الفلاح‌للنشر،‌الرياض‌1

08.‌
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تلك‌‌أوقصد‌بالقواعد‌الاختيارية‌القواعد‌التحويلية‌وي،‌1وجوبيةالقواعد‌وال‌ختياريةالا‌وازيةالج‌قواعدال
على‌‌لةلجمباالتحويلات‌الاختيارية‌التي‌يُسمح‌بتطبيقها‌أو‌تركها‌حسب‌سياؽ‌الدتكلم‌دوف‌إخلاؿ‌

عكس‌الوجوبية‌أو‌الإلزامية‌التي‌لغب‌تطبيقها‌في‌سياقات‌معينة،‌وإلا‌أصبحت‌الجملة‌غتَ‌صحيحة‌
 لضوياً.

‌القواعد الصوتية الصرفية:  .7.1

‌القواعد‌التي‌بروّؿ‌الدورفيمات‌إلى‌سلسلة‌الفونيمات‌وبدعتٌ إعادة‌كتابة‌العناصر‌‌‌يخر‌يقُصد‌بها
‌ورفونيمية‌بعد‌تطبيق‌القاعدة‌التحويلية.نطق‌بها،‌وتطبق‌القواعد‌الديتم‌الكما‌

‌مثال:

 ‌)نػَزَؿَ‌‌>-------+‌حركة‌‌فعل‌أ‌
 كَتَبَ‌‌‌>-------كَتَبَ‌+‌فػَتْح‌‌

 )م ث ل  )في شكلو الأخنً>-------------+ ملحقات  فعل ب( 

 كتبوا>-----------كتب + وا 

ء‌كانت‌منطوقة‌يتضح‌من‌ذلك‌أف‌الأمر‌متعلق‌بإنتاج‌بصلة‌سليمة‌من‌الناحية‌الصوتية‌سوا
عبر‌قواعد‌يلية‌مضمرة‌في‌عقل‌الدتكلم‌‌الدورفيمات‌المجردة‌بالنطق‌الفعليأو‌مكتوبة،‌بالإضافة‌إلى‌رب ‌

‌"و‌‌،الدثالي ‌بو ‌جاء ‌نلخص‌ما ‌أف ‌لؽكن ‌التي‌تعد‌تشومسكيبشكل‌عاـ ‌البتٌ‌التًكيبية ‌في‌مرحلة "
‌:أساساً‌للنظريات‌التوليدية‌التحويلية‌في‌الشكل‌التالي

‌

‌

‌
                                                           

‌.148انية‌الدعاصرة،‌الدرجع‌السابق‌ص‌د.‌نعماف‌بوقرة،‌الددارس‌اللس‌1
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‌

 

‌الدخطط البياني للعملية التحويلية

‌السابق ‌البياني ‌الدخط  ‌‌لؽثل ‌بصلة ‌"من ‌طرحها ‌التي ‌الابتدائية ‌البتٌ‌ومسكيشتالأفكار ‌في "
من‌التكوين‌الذىتٍ‌لستصرة‌للعمليات‌التحويلية‌لأي‌بصلة‌،‌فهو‌صورة‌‌1التًكيبية‌والتي‌عدلذا‌فيما‌بعد

 :حي ‌طوقة؛الفونيمية‌الدنتنتهي‌إلى‌الصورة‌‌حتى

 لؽثل‌البنية‌العميقة‌لعدد‌من‌الجمل‌المحتملة:العنصر البدائي. 
 القواعد‌التي‌تتمثل‌بدورىا‌في‌لرموعة‌: دوق الثاني )القواعد التوليدية (الصن‌ لؽثل‌لرموعة

إذ‌تتبدؿ‌أركاف‌الجملة‌لتصل‌في‌الأختَ‌؛‌الإجبارية‌التي‌تطبق‌على‌الجملةالقواعد‌الاختيارية‌و‌
 .لدشتقة‌السطحية‌لذا‌أصل‌واحد‌ىو‌البنية‌العميقةإلى‌الجملة‌ا

  : )فيمثل‌لرموع‌القواعد‌التي‌بروؿ‌الجملة‌من‌الصندوق الثالث )القواعد الصرفية والصوتية
 .صورتها‌الدورفيمية‌إلى‌صورتها‌الفونيمية

 ثل‌الصورة‌الصوتية‌للجملة‌وبنيتها‌السطحيةلؽ: (العنصر الأخنً )الصورة الصوتية. 

 :7599 الدعيارية النظرية  .1

‌بزيّل‌أف‌عقلك‌مصنع‌لطوي‌يلي‌لػوؿ‌فكرة‌واحدة‌إلى‌بصل‌لستلفة‌الأشكاؿ‌بضططة‌زر!

النقائص‌والتي‌حاوؿ‌فيها‌العودة‌لتنقيح‌(،‌1965ىذه‌الفكرة‌التي‌مثلت‌لظوذج‌تشومسكي‌الثاني‌ 
ملة‌من‌حي ‌التًكيب‌لا‌؛‌لأنو‌في‌ىذه‌الحقبة‌درس‌الج‌تهاومراجع‌التي‌ألعلها‌في‌مرحلة‌البتٌ‌التًكيبية

لدلالة‌لا‌ترتب ‌مباشرة‌بالتًكيب‌بالرغم‌من‌وجود‌بعض‌التطابق‌بتُ‌ا"‌وقد‌ذكر‌أفمن‌حي ‌الدعتٌ‌،‌
‌والوظا ‌جهة ‌من ‌النحوي ‌التحليل ‌في ‌الدكتشفة ‌والعناصر ‌جهة‌التًاكيب ‌من ‌الخاصة ‌الدلالية ئف

‌2أخرى" ‌وقد ،‌ ‌كتابو ‌ظهور ‌مع ‌الدرحلة ‌‌النحوية" النظرية "مظاىرجاءت‌ىذه  نظرية "جوانبأو
                                                           

‌.149نعماف‌بوقرة،‌الدرجع‌نفسو،‌ص‌1
‌.231،‌ص‌أبضد‌مؤمن،‌اللسانيات‌النشأة‌والتطور،‌الدرجع‌السابق‌2

عنصر 
 ابتدائً 

 القواعد التولٌدٌة
 القواعد التحوٌلٌة

الصوتٌة القواعد الصرفٌة التمثٌل  
الصوتً 

 للجملة
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كمصدر‌واحد‌‌‌-الدعتٌ‌الدنطقي‌الأساسي‌الدوجود‌في‌العقل‌‌-،‌حي ‌أدخل‌البنية‌العميقة‌التركيب"
يتحوؿ‌عبر‌قواعد‌برويلية‌يلية‌إلى‌بتٌ‌سطحية‌لستلفة‌الأشكاؿ‌مع‌إضافة‌الدكوف‌الدلالي‌يرب ‌الدعتٌ‌

"كاتز"‌و"فودور"‌و"بروناؿ"‌حي ‌طرحوا‌بالشكل‌لضوي،‌وذلك‌بشرة‌أبحاث‌"تشومسكي"‌وتلاميذه‌
البتٌ‌العميقة‌‌بت2‌ُالدرحلة‌ىذه‌في‌تشومسكي‌ميّز‌وقد،‌1إدماج‌قضية‌الدلالة‌على‌لضو‌واضحفكرة‌

إدخاؿ‌الدكوف‌،‌و‌الجملة‌الأصلية‌والجملة‌المحولةبتُ‌،‌و‌لكفاية‌اللطوية‌والأداء‌الكلاميا‌والبتٌ‌السطحية
‌:3لى‌ما‌لؽثلو‌الرسم‌البياني‌الآتيوانتهى‌بذلك‌إ،‌كوف‌الأساسيإدراج‌الدعجم‌في‌الد،‌و‌في‌الدراسة

 

 

 

 

 

 

 

 تشومسكي عند النحوية النظرية مظاىر

تتمثل‌في‌العناصر‌الدلالية‌التي‌ألعلها‌و‌أضافها‌تشومسكي‌‌التي‌ضافاتالإيوضح‌ىذا‌الشكل‌
إذ‌‌؛داياتو‌كاف‌شكلياً‌في‌بدايات‌مشروعو‌النظري‌بحي ‌لؽكننا‌القوؿ‌بأف‌التحليل‌الذي‌اعتمده‌في‌ب

ولي‌أصبح‌للدلالة‌أو‌الدعتٌ‌أي‌مكانة‌في‌ىذا‌النموذج‌بشكل‌جديد‌لم‌يكن‌في‌السابق،‌فالعنصر‌الأ
‌للجملة ‌العميقة ‌البنية ‌الأولية‌‌لؽثل ‌العناصر ‌الصندوؽ‌الثاني‌بعد ‌التي‌لؽثلها ‌الدكونات‌الأساسية أما

                                                           
‌.150ينظر:‌نعماف‌بوقرة،‌الددارس‌اللسانية‌الدعاصرة،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌‌1
‌.150ينظر:‌الدرجع‌نفسو،‌ص‌‌2
‌.231ة‌والتطور،‌ص‌أبضد‌مؤمن،‌اللسانيات‌النشأ3

 / الدكوف‌التحويلي 
Transformational 

component 
 

 الدكوف‌الاساسي/
Base Compenent 

 

 / عنصر‌أولي
Initial 

 / الدكوف‌الفونولوجي
Phonological 
component 

 

 Semantic / الدكوف‌الدلالي
Component 

 

 Sound / الصوت
 

 Meaning / الدعتٌ
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‌الوصف‌الدقيق‌لبنية‌الجمل‌بالإضافة‌إلى‌الدكونات‌التحويلية‌التي‌لؽثلها‌الصن دوؽ‌الثال ‌لؽثلاف‌معاً
العميقة،‌ولعا‌معاً‌أيضاً‌اللذاف‌لػدداف‌العناصر‌بكونهما‌ثم‌يتوازى‌بعد‌ذلك‌الدكوف‌الدلالي‌مع‌الدكوف‌

‌ ‌الجملة ‌معتٌ ‌فيفسر ‌الدلالي ‌الدكوف ‌أما ‌مفسراف، ‌حي ‌أنهما ‌من ‌الفونولوجي‌و‌الفونولوجي الدكوف
أو‌الدبتٌ‌‌والدعنى الصوت‌د‌أف‌الشكل‌ينتهي‌إلى‌جانبتُ‌لعاأو‌النطقية،‌لذا‌لصالصورة‌الصوتية‌‌لؽنحها

والدعتٌ،‌والصورة‌الدلفوظة‌ىي‌التي‌بسثل‌الدبتٌ‌بينما‌الدعتٌ‌صورة‌مفهومة،‌ولا‌بد‌أف‌نلاحظ‌أف‌الصوت‌
‌.1عتٌ‌الدلالة‌الخاصة‌بكل‌تركيببالنسبة‌للمو‌يبتُ‌ىنا‌النطق‌الخاص‌لكل‌تركيب،‌

‌:(Competence and performance)الكلامي داءوالآ اللغوية الكفاية بنٌ التمييز -أ

ية‌حتى‌ولو‌كاف‌لم‌يسمعها‌عقل‌الدتكلم‌يلة‌لطوية‌مثالية‌قادرة‌على‌إنتاج‌بصل‌لا‌نهائلػتوي‌
‌قبل ‌قوا‌،من ‌نظاـ ‌لأف ‌عفوية ‌بطريقة ‌يتم ‌لطوذلك ‌الاستيعابية‌‌ةعد ‌المحدودة ‌الذختَة ‌يعكس ما

‌فإلى‌لرموعة‌يفتًض‌فيها‌أف‌تكوف‌غتَ‌لزدودة‌القوالب‌القواعدية،‌للحوادث‌الدلحوظة‌ بهذا‌الدفهوـ
د‌من‌الجمل‌الدتكلم‌الذي‌استناداً‌إلى‌خبرة‌لزدودة‌اعتباطية‌أف‌ينتج‌أو‌يفهم‌عدداً‌غتَ‌لزدو‌يستطيع‌
ة‌في‌عقل‌أي‌أف‌اللطة‌بسثل‌يلة‌صطتَ‌‌واعد‌لػوؿ‌المحدود‌إلى‌اللانهائيوىذا‌يعتٍ‌أف‌نظاـ‌الق‌‌2الجديدة

وىذا‌القوؿ‌يلخص‌جوىر‌الكفاية‌اللطوية‌عند‌،‌ئي‌إلى‌إبداع‌فتجعل‌الدتكلم‌يبدعالطفل‌بروؿ‌العشوا
‌على‌إنتشومسكي ‌تعتٍ‌القدرة ‌تاج‌الجمل‌و‌،‌فهذه‌الأختَة تكلم،‌وىي‌أيضاً‌العملية‌‌خلاؿفهمها

‌ال ‌القواعد ‌الإنسافكلرموع ‌في‌ذىن ‌‌امنة ‌الجمل، ‌بناء ‌من ‌اللطوية‌تعتٍو‌والتي‌بسكنو ‌الآلية ‌امتلاؾ
،‌أي‌إنها‌الدعرفة‌الضمنية‌الفطرية‌لقواعد‌3وكذلك‌ىي‌الفكرة‌الأساسية‌في‌النحو‌التوليدي‌التحويلي

‌لتمكنو‌من‌إنتاج‌وفهم‌بصل‌لا‌نهائية‌صحيحة‌لضوياً‌لم‌يسمعها‌من‌قبل.‌‌كلم‌الدثالياللطة‌في‌عقل‌الدت

‌الدتكلم‌ ‌لقواعد‌لطتو،‌‌الدستمع‌الدثالي‌على‌-ولذلك‌ىي‌"قدرة رب ‌الأصوات‌والدعاني‌طبقاً
‌بتُ‌ ‌أو ‌الصوت‌والدعتٌ ‌بتُ ‌معينة ‌ارتباطية ‌بعلاقة ‌لؽدنا ‌الذي ‌الدثالية ‌للكفاية ‌لظوذجاً ‌النحو ويعتبر

‌معرفة‌ضمنية‌ىيوكذلك‌‌ا‌القدرة‌على‌إنتاج‌اللطة‌وفهمهابدعتٌ‌أنه،‌4التمثيلات‌الصوتية‌والدلالية"‌

                                                           
‌.151جوف‌ليونز،‌ت:‌د.‌حلمي‌خليل،‌نظرية‌تشومسكي‌اللطوية،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌‌1
‌تشومسكي،‌ت:‌يوئيل‌يوسف‌عزيز،‌البتٌ‌النحوية،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌‌2 ‌.19نعوـ
‌.151ينظر:‌نعماف‌بوقرة،‌مدارس‌اللسانية‌الدعاصرة،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌3
‌.2012مارس‌‌11كفاية‌والأداء‌اللطوي‌عند‌تشومسكي،‌صحيفة‌الدثقف،‌أقلاـ‌الفكر،‌إبراىيم‌قليبة‌سلما،‌ال‌4
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‌عنها ‌التعبتَ ‌مصب‌لؽكن ‌‌عدة ‌والكفاية‌اللطوية،‌الطاقة‌اللطوية،‌الدلكة‌اللطوية،‌القدرةكطلحات
وقد‌قيل‌ىي:‌القدرة‌على‌بناء‌ألظوذج‌لطوي‌ذىتٍ‌مشتًؾ‌بتُ‌الدرسل‌والدستقبل‌يرب ‌بتُ‌‌،1اللطوية"

‌.2وعلى‌أساسو‌تشكل‌القواعد‌اللطويةالصوت‌ولحمة‌الدلالة،‌

‌القوؿ ‌‌أف‌ويقصد‌بهذا ‌الذىنية‌ىيالكفاءة ‌لظوذج‌لطوي‌داخلي‌مشتًؾ‌‌القدرة على‌إنشاء
‌ ‌الجانب‌الدلالي، ‌الذي‌لؽثلو ‌والدلالة ‌الجانب‌الفونولوجي ‌عليو‌بو‌يرب ‌بتُ‌الصوت‌الذي‌لؽثلو ناءً

‌فيقصد‌بالدرسل‌ى‌تتجسد‌القواعد‌اللطوية ‌فينطقها‌صوتًا ‌أنو‌يفكر‌فكرة ‌الدستقبل‌يسمع‌الصوتلنا
‌.يرب ‌الصوت‌بالدعتٌ‌اواحد‌اداخلي‌ااؾ‌لظوذجىنىذا‌يعتٍ‌أف‌باختصار‌و‌يفهم‌نفس‌الفكرة،‌و‌

‌ ‌بو: ‌يقصد ‌تشومسكي ‌فكاف ‌الإلصاز ‌أو ‌الكلامي ‌الأداء  الدواقف في اللغة "استعمالأما
‌اللطوية‌حتُ‌يتكلم‌‌،3الحقيقية" بصورة‌كاملة‌وعلى‌أتم‌وجو‌أي‌أف‌الإنساف‌عندما‌يستعمل‌كفايتو

‌راجع‌إلى‌الآ ‌الذي‌داء‌الكلاميفهذا ‌القائيعكس‌فق ‌ال، مة‌بتُ‌الصوت‌اللطوي‌علامات‌الأصلية
‌الدعتٌ ‌‌وبتُ ‌تندرج ‌عوامل‌‌ضمنوالتي ‌على ‌أيضاً ‌ينطوي ‌الكلامي ‌فالأداء ‌اللطوية، ‌القواعد تنظيم
‌،‌أي‌أف‌الأداء‌انعكاس‌غتَ‌كامل‌للكفاية‌لكنو‌لػمل‌بصمتها‌الأصلية.4عديدة

‌فرؽ‌واضح ‌والأداء‌بشة ‌الثاني‌الدعرفة‌الأولى‌تعتٍ‌حي ‌بتُ‌الكفاءة ‌أما ‌للطة ‌فهي‌الضمنية ة
بثنائية‌ اللطة‌/‌تذكرنا‌‌تشومسكيثنائية‌ الدلكة‌/‌الأداء(‌عند‌،‌وإذا‌كانت‌الإلصاز‌الفعلي‌لذذه‌اللطة

‌ ‌عند ‌يعتٍ‌أنهما‌دي سوسنًالكلاـ( ‌لا ‌‌فهذا ‌أف ‌فالفرؽ ‌متعلقة‌‌سوسنًتتطابقاف، ‌اللطة يرى‌أف
‌الدلكة‌عند‌ ليست‌التي‌فة‌الضمنية‌الفطرية‌لدى‌الدتكلم‌لدعر‌با‌تب مر‌‌تشومسكيبالمجتمع‌بينما‌مفهوـ

أف‌الكفاءة‌نظاـ‌عقلي‌يتمثل‌في‌الدعرفة‌اللطوية‌تمع،‌ولؽكن‌اختصار‌ذلك‌بالقوؿ:"لذا‌أي‌علاقة‌بالمج

                                                           
‌.151نعماف‌بوقرة،‌الددارس‌اللسانية‌الدعاصرة،‌مرجع‌سابق،‌ص‌1
جهاد‌يوسف‌العرجا،‌إبراىيم‌رجب‌بخيت،‌حساف‌محمد‌تابة،‌الركائز‌والدبادئ‌الأساسية‌في‌النظرية‌التوليدية‌التحويلية،‌لرلة‌كلية‌2
‌الإنسانية،‌غزة،‌العدد‌ا ‌.20،‌الجزء‌الأوؿ،‌ص‌35لآداب‌والعلوـ

‌.208ص‌‌مرجع‌سابق،‌جهاد‌يوسف‌العرجا،‌الركائز‌والدبادئ‌الأساسية‌في‌النظرية‌التوليدية،3
 .33الدرجع‌نفسو،‌ص‌4
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‌ ‌أو ‌للفرد ‌والآالباطنة ‌التي‌تعلمها، ‌القواعد ‌في‌الدواقف‌لرموعة ‌الاستعماؿ‌الفعلي‌الآني‌للطة ‌ىو داء
 ولؽكن‌بسثيل‌ذلك‌بالرسم‌التالي:‌1الدتكلم‌في‌الدنطوؽ‌أو‌الدكتوب"‌الحقيقية‌لعملية

 

 

 

‌

 التمييز بنٌ الجملة الأصلية وغنً الأصلية: -ب 

ما‌يتوافق‌‌منها‌متعاقبة‌لا‌نهائية‌العدد‌بصلالطويًا‌فطريًا‌لؽكنو‌من‌توليد‌‌لؽتلك‌الدتكلم‌لسزوناً‌
صوؿ‌اللطوية،‌الجمل‌التي‌توافق‌الأ‌ىوفالنم ‌الأوؿ‌‌،مع‌القواعد‌النحوية‌صواباً‌ومنها‌ما‌لؼتلف‌عنها

بل‌لػدد‌ما‌‌معرفة‌التًاكيب‌الدوجودة‌بالفعل‌لا‌يكتفي‌بدجرد‌تشومسكيالبح ‌اللساني‌عند‌لأف‌
‌أو‌الدورفيمات،‌ ‌من‌الوحدات‌الصوتية ‌تتابعاً ‌بسثل‌بالضرورة ‌فالجملة ‌يرفضو، ‌اللطوي‌وما ‌النظاـ يقبلو

 2دات‌الصوتية‌يكوف‌بالضرورة‌بصلة‌مفيدة.ولكن‌ليس‌كل‌تتابع‌من‌الوح

غتَ‌أف‌العقل‌اللطوي‌الفطري‌‌على‌ترتيب‌الدورفيمات‌بلا‌نهاية‌ويقصد‌بذلك‌أف‌الدتكلم‌يقدر
‌معتًٌ‌لضوياً‌ ‌تػُتػَرْجَمُ لؽيز‌بتُ‌التتابعات‌الدقبولة‌والدرفوضة‌ بصل‌صحيحة(،‌فليست‌كل‌سلسلة‌صرفية

‌ ‌يكتفي ‌لا ‌ولذا ‌"بوصف‌ا‌تشومسكيمفيداً، ‌يعرض‌قواعد ‌بل ‌الدوجود ‌تقبل‌الإفادةلكلاـ ‌التي "
لؽكننا‌القوؿ‌أف‌الجملة‌الأصلية‌،‌و‌البديهي‌الددموج‌في‌العقل‌البشريالنظاـ‌خالفتها‌أصولياً‌وترفض‌لد

‌غتَ‌ ‌فهي ‌الأصلية ‌غتَ ‌أما ‌صحيحة ‌بصلة ‌وتكوف ‌اللطة ‌قواعد ‌مع ‌تتوافق ‌التي ‌الجملة ‌تلك ىي
ل‌لد‌فق ‌الجمل‌الأصلية‌أو‌بكلاـ‌يخر‌تتيح‌إنتاج‌وتعداد‌كل‌بصصحيحة،‌بدعتٌ‌أف‌قواعد‌اللطة‌تو‌

                                                           
 .208ص‌،‌‌جهاد‌يوسف‌العرجا،‌الركائز‌والدبادئ‌الأساسية‌في‌النظرية‌التوليدية،‌مرجع‌السابق1
‌.‌156-‌155ص‌‌،مرجع‌السابقة،‌الددارس‌اللسانية‌الدعاصرة،‌اف‌بوقر‌نعم2

 

 ءاتالكفا
 اللغوٌة

 الأداء‌الكلامي
 لطة‌منطوقة

 لطة‌مكتوبة
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كما‌بردد‌القواعد‌كل‌الجمل‌المحتملة‌في‌اللطة‌وبسنع‌في‌الوقت‌نفسو‌‌‌،اللطة‌الأصلية‌والجميلة‌لا‌غتَ
 وللتمثيل‌على‌ذلك‌نأخذ‌الجملة‌التالية:‌،1الجمل‌غتَ‌الأصلية‌من‌أف‌تتكوف‌

-‌‌  2إلى‌باريس.أبحر‌الإسكندرية‌من‌سعد‌اليوـ

‌مفيدة‌‌أف‌ىذه‌الجملة‌لا‌زكريا‌ميشاليبتُ‌ ‌ذلك‌أف‌كلمة‌"الإسكندرية"‌لالؽكن‌اعتبارىا
إذ‌أنها‌بصلة‌غتَ‌مقبولة‌وذلك‌لأنها‌لا‌بزضع‌لقاعدة‌الدلاءمة‌بتُ‌سمات‌‌؛تقع‌فاعلًا‌لفعل‌أبحر‌الدفيد

‌التي‌بروؿ‌،3الفاعل‌والفعل. ‌غتَ‌الأصلية ‌الدثاؿ‌أوضح‌الجملة ‌أصلية‌وفي‌ىذا فالبنية‌‌نواة‌من‌بصلة
‌ىي‌ ‌الأصلية ‌إلى‌باريس‌سعد‌أبحر"العميقة ‌من‌الإسكندرية الطرض‌إذف‌أف‌العقل‌البشري‌و‌‌"اليوـ

ة‌النبي‌محمد‌الإلصيل‌معجز‌"‌مثاؿ‌يخر:كاة‌واحدة‌إلى‌تنوع‌لطوي‌لا‌نهائي‌‌لؽلك‌قواعد‌فطرية‌بروؿ‌نو‌
 4كنها‌خاطئة‌معرفياً،‌وبالتالي‌فهي‌بصلة‌غتَ‌أصلية.ىذه‌الجملة‌صحيحة‌لضوياً،‌ول"،‌صلى الله عليه وسلم

 التمييز بنٌ البنية العميقة والبنية السطحية: -جـ

‌ينيلدعتٌ‌"المجرد"‌والضماالأولى‌على‌بذسيد‌بنية‌العميقة‌والبنية‌السطحية‌يرتكز‌التمييز‌بتُ‌ال
‌‌على‌‌التي‌تعتُفهي‌ ‌‌5التفستَ‌الدلالي، ‌ىلأف ‌ىنا ‌الدعن‌والمجرد وي‌غتَ‌الدلفوظ‌في‌العقل‌الأصل

‌‌والضمتٍ ‌الددلرىو ‌الفطرية ‌القواعد ‌غتَ ‌و‌ة ‌الدعالظاىرة ‌لؽنحاف ‌الشكل‌كلالعا ‌وراء ‌من ‌الحقيقي تٌ
أما‌الثانية‌فهي‌"ترتيب‌الوحدات‌السطحي"‌الذي‌لػدد‌التفستَ‌الفونيتيكي‌والذي‌يػَردُّ‌إلى‌،‌السطحي

‌وا ‌الدقصود ‌الفعلي‌الفيزيائي‌وإلى‌شكلو ‌التوليدي‌التحويلي‌يشتَ‌‌،6لددرؾ.شكل‌الكلاـ وفي‌النحو
‌تطبيق‌ ‌بعد ‌الكلامية ‌للكلمات‌والعناصر ‌النهائي ‌التًتيب‌الخطي ‌إلى "ترتيب‌الوحدات‌السطحية"

‌ا ‌وىو ‌أالتحويلات، ‌"التفستَ‌الفونيتيكي" الصوت‌والإيقاع‌الدسموع‌ويرجع‌إلى‌شكل‌‌ولذي‌لػدد
بتُ‌البنية‌السطحية‌ويرى‌أنها‌‌لؽيز‌تشومسكي‌ن‌القوؿ‌أف،‌ولؽكالكلاـ‌الفيزيائي‌الدنطوؽ‌أو‌الدسموع‌

                                                           
‌.108ميشاؿ‌زكريا،‌الألسنية‌التوليدية‌والتحويلية‌وقواعد‌اللطة‌العربية‌ النظرية‌الألسنية(‌الدرجع‌السابق‌ص‌1
‌يب‌لزفوظ‌"زقاؽ‌الددؽ"(..‌ الجملة‌مأخوذة‌من‌رواية‌لص156نعماف‌بوقرة،‌الددارس‌اللسانية‌الدعاصرة،‌الدرجع‌السابق‌ص‌2
‌.109الدرجع‌نفسو‌ص‌‌3
‌.157نعماف‌بوقرة،‌الددارس‌اللسانية‌الدعاصرة،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌4
‌.163ميشاؿ‌زكريا،‌الألسنية‌التوليدية‌والتحويلية‌وقواعد‌اللطة‌العربية‌ النظرية‌الألسنية(،‌الدرجع‌السابق‌ص‌5
‌163الدرجع‌نفسو،‌ص‌6
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،‌وبتُ‌البنية‌العميقة‌"التي‌تػَتَمثّل‌في‌ذىن‌1"البنية‌الظاىرة‌عبر‌تتابع‌الكلمات‌التي‌ينطق‌بها‌الدتكلم"
‌أي‌البنية‌ ‌للجملة ‌اللفظي ‌التتابع ‌يعكسها ‌عقلية ‌حقيقة ‌عن ‌عبارة ‌الدثالي‌أي‌ىي ‌الدستمع الدتكلم

الله‌غتَ‌‌خلق"‌3":رويال‌بورفي‌قواعد‌"‌تشومسكيثاؿ‌الذي‌اعتمده‌الدومثاؿ‌ذلك‌‌،2السطحية".
‌الدنظو‌ ‌العالم ‌‌ر"الدنظور ‌الجوىذه ‌سطحية ‌ىي‌بصلة ‌ملة ‌الباطنة‌وفق‌لؽكن‌تصويرىا الجمل‌الأساسية

 التالية:

 خلق‌الله‌العالم.‌-أ

‌الله‌غتَ‌منظور.‌-ب

 العالم‌منظور.‌-جػ

‌ ‌وتتكوف‌من‌الجمل‌الثلاث‌ تنالأولى‌ويعتبر‌أف‌الجملة ‌السطحية ‌التي‌جػ -(ب -(أتمي‌إلى‌البنية )
ويتضح‌‌،4أكثر‌من‌برويل‌واحد.تضمن‌بواسطة‌إجراء‌‌تم‌برويلهابصلةا‌رتد‌إلى‌البنية‌العميقة‌بدعتٌ‌أنهت

‌ا ‌والبنية ‌السطحية ‌البنية ‌بتُ ‌العميقةالفرؽ ‌البنية ‌حي ‌أف ‌من ‌الدلالي‌‌ىي:‌لعميقة ‌التفستَ بسثيل
 البنية‌التي‌لؽكن‌أف‌بروؿ‌بواسطة‌قواعد‌برويلية‌إلى‌بنية‌سطحية.‌،‌أولةللجم

‌عليها‌الدكوف‌التًكيبيتتابع‌العملية‌التوليدية‌‌فهيأما‌البنية‌السطحية‌ أداة‌الشكل‌الصوتي‌أو‌‌التي‌يقوـ
‌الدنطوؽ‌فعلاً‌النهائ ‌الكلامي ‌للتتابع ‌وىيي ‌ا‌، ‌برديد ‌ويتم ‌الدتتابعة لتفستَ‌ترتب ‌بالأصوات‌اللطوية

 5الصوتي‌للجمل‌عبرىا.

‌ ‌النحوية‌تشومسكيألعل ‌أو ‌التًكيبية ‌البتٌ ‌في ‌الدتمثل ‌الأوؿ ‌لظوذجو ‌في وبسبب‌‌،الدعتٌ
‌النموذجية"‌‌على‌قاـ‌بتعديلاتالانتقادات‌التي‌وُجهت‌ ‌ذلك‌شجعوو‌"النموذج‌الدعياري‌أو‌النظرية

‌تفستَ‌ ‌كعنصر ‌الدلالي ‌الدكوف ‌وإدخاؿ ‌نظريتو ‌في ‌النظر ‌إعادة ‌النظرية‌على ‌"ملامح ‌كتابو ‌في ي
                                                           

‌.163التوليدية‌والتحويلية‌وقواعد‌اللطة‌العربية‌ النظرية‌الألسنية(‌الدرجع‌السابق‌ص‌‌ميشاؿ‌زكريا،‌الألسنية1
‌.159جوزيف‌ليونز،‌ت.‌د.‌حلمي‌خليل،‌نظرية‌تشومسكي‌اللطوية،‌الدرجع‌السابق‌ص‌2
‌.‌164-‌163ينظر،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌3
‌.164لعربية‌ النظرية‌الألسنية(،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌ينظر‌ميشاؿ‌زكريا،‌الألسنية‌التوليدية‌والتحويلية‌وقواعد‌اللطة‌ا4
‌.158نعماف‌بوقرة،‌الددارس‌اللسانية‌الدعاصرة،‌الدرجع‌السابق‌ص‌5
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في‌إشراؾ‌ىذا‌الدكوف‌والذدؼ‌‌Katz"كاتز"‌و‌Fodorالتًكيبية"،‌ويعود‌الفضل‌إلى‌كل‌من‌"فودور"‌
‌نوعتُ‌من‌القواعد‌الدلالية‌وفقالبنية‌العميقة‌‌ضمنمنو‌ىو‌إرساء‌قواعد‌مدلرة‌في‌الدكوف‌التوليدي‌

 .1القواعد‌التفستَيةو‌‌القواعد‌الدعجمية‌:لعا

‌‌2إيضاح‌الدفردات‌الدعجمية‌ثم‌تبياف‌وظائفها‌الدلالية‌في‌التًكيب‌ىي‌القواعد‌الدعجمية‌وظيفة
‌يلية ‌القواعد‌لا‌يتم‌بصورة ‌أف‌وجود‌ىذه ‌تصادفو‌عقبات‌من‌نوع‌خاص‌لؽكن‌التطلب‌‌،كما وإلظا

رة‌لإشافوتنا‌اتع‌خصائص‌الدعنوية‌والصوتية،‌ولا‌عليها‌بوصف‌الوحدات‌الدعجمية‌اعتماداً‌على‌لرمو‌
‌إلى‌أف‌الدكوف‌الدعجمي‌يش ‌‌-بشري‌‌-معنوي‌ حي‌‌أحدلعامل‌وجهتُ: صوتي‌‌والثانيأنثى...(
 .3وظيفي‌ الأصوات‌و‌الحروؼ(

‌

‌

‌

‌

أما‌وظيفة‌القواعد‌التفستَية‌فهي‌برديد‌القواعد‌التي‌من‌خلالذا‌لؽكن‌للمفردات‌الدعجمية‌أف‌
قواعد‌التفستَية‌ىي‌الجهاز‌الفطري‌فال‌،4لك‌من‌أجل‌تفستَ‌التًكيب‌دلالياً‌تنظم‌بعضها‌البعض‌وذ

‌مؤكداً‌ ‌والسطحية ‌العميقة ‌بنيتو ‌التًكيب‌من ‌ليفسر ‌الدفردات ‌من ‌الدعنوية ‌السمات ‌يستخرج الذي
‌الدلالي.  التلاؤـ

                                                           
‌.159نعماف‌بوقرة،‌الددارس‌اللسانية‌الدعاصرة،‌الدرجع‌السابق‌ص‌1
،‌دار‌طلاس‌للدراسات‌والتًبصة‌والنشر،‌ط‌وعر،‌لضو‌نظرية‌لسانية‌عربية‌حديثة‌لتحليل‌التًاكيب‌الأساسية‌في‌اللطة‌العربيةالمازف‌2
‌.54،‌ص‌1987،‌دمشق،‌1
‌.‌62-‌‌61.ص‌،1990علم‌التًاكيب،‌أنوار،‌الجزائر،‌‌-باني‌عمتَي،‌اللسانيات‌العامة‌الديسرة‌سليم‌بابا‌عمر‌و‌3
‌.‌54،‌لضو‌نظرية‌السانية‌العربية‌الحديثة‌،‌مرجع‌السابق‌،‌ص‌روعالمازف‌‌4

 

 البنت:‌
 

الوجو‌الدعنوي:‌اسم‌
 حي‌بشر‌أنثى

 الوجو‌الصوتي‌الوظيفي

 اسم‌حي‌بشر‌أنثى

 /‌ب‌/‌ا‌/‌ف‌/‌ت‌/
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‌وفودور‌وبوستاؿ‌قد‌منح‌تشومسكي‌فرصة‌ ‌اللسانيات‌كاتز ‌علماء ‌بو ‌الذي‌قاـ إف‌التطور
،‌ويتكوف‌من‌‌1965كعنصر‌تفستَي‌في‌النحو‌التوليدي‌عاـ‌ليعدؿ‌لظوذجو‌عبر‌إدراج‌الدكوف‌الدلالي

‌:1ثلاثة‌مستويات‌3

 )مكونتُ‌:الدستوى الدركبي )الدكون التركيبي‌ ‌على ‌الدكوف‌ويعمل ‌على ‌لعا
 .‌الدكوف‌التحويلي‌و‌التوليدي‌الدركبي

 :‌الذي‌يتألف‌من‌ثلاثة‌أنواع‌من‌القواعد:الدكون التوليدي الدركبي . أ

 التي‌تفرع‌الدستويات‌اللطوية‌عالياً‌إلى‌مستويات‌لطوية‌دنيا.يعية‌لتفر‌القواعد‌ا‌-‌‌‌

 تصف‌مكونات‌الجملة‌في‌شجرة‌تركيبية‌لتوليد‌البنية‌العميقة.القواعد‌التصنيفية‌‌-‌‌

‌التي‌تعطي‌القراءات‌الدلالية‌الصحيحة‌للكلمات.‌القواعد‌الدعجمية‌-‌‌‌

 .دالقواع‌الذي‌يتألف‌من‌نوعتُ‌من‌الدكون التحويلي: . ب

 التي‌لا‌بد‌من‌وجودىا‌في‌ىذا‌الدكوف.‌القواعد‌الوجوبية‌-‌‌

 التي‌لؽكن‌أف‌تكوف‌أو‌لا‌تكوف.‌القواعد‌الأسلوبية‌الجوازية‌-‌

‌2يتناوؿ‌بالدراسة‌لستلف‌العلاقات‌التي‌ترب ‌عناصر‌التًكيب‌ببعضها‌الدستوى‌الدكوف‌التًكيبي
‌الدكوف‌الأساس‌في‌النحو‌التوليدي‌الذي‌لغ مع‌بتُ‌قواعد‌التصنيف‌والدعجم‌ليولد‌البنية‌ولؽثل‌ىذا

‌إلى‌ ‌العميقة ‌بتحويل‌البنية ‌للمكوف‌التحويلي‌الذي‌يقوـ ‌للجملة‌بشكل‌شجري‌ثم‌يسلمها العميقة
‌وغتَىا ‌التًتيب ‌وإعادة ‌والاختصار ‌والتوسع ‌والزيادة، ‌الحذؼ، ‌عمليات ‌خلاؿ ‌من ‌سطحية ‌بنية

‌لتتحوؿ‌إلى‌أشكاؿ‌أخرى.

 

                                                           
‌.55،‌صنفسوالدرجع‌‌1
‌.55سابق‌ص‌،‌مرجع‌باني‌عمتَي،‌اللسانيات‌العامة‌الديسرة‌علم‌التًاكيبليم‌بابا‌عمر‌و‌س2
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 دلالي(: الدستوى الصوتي )مكون 

يعمل‌الدكوف‌التفستَي‌في‌ىذا‌النموذج‌على‌برديد‌البنية‌العميقة‌حي ‌لؽنح‌الدكوف‌الدلالي‌
‌الدختلفة‌من‌ ‌التي‌تضم‌معاني‌الأركاف‌اللطوية ‌للبتٌ‌العميقة‌من‌خلاؿ‌القواعد‌الدلالية ‌دلالياً تفستَاً

الدرشح‌الدلالي‌الذي‌يفسر‌البنية‌وىكذا‌فإف‌الدكوف‌الدلالي‌ىو‌،‌1التمثيل‌الدلالي‌الدركبيأجل‌إنتاج‌
‌لي ‌الدختلفة ‌النحوية ‌للعناصر ‌قواعد‌دلالية‌بذمع‌الدعاني‌الأساسية ‌دلالياً‌العميقة‌باستخداـ نتج‌بسثيلًا

‌يفسر ‌وارتباط‌الدكوف‌التًكيبي‌،‌مركباً ‌إلى‌أشكاؿ‌سطحية، الدعتٌ‌الدنطقي‌الكامل‌قبل‌برويل‌الجملة
 الدتكلم‌الدثالي.النحوي‌والدلالة‌الدنطقية‌في‌عقل‌

‌قواعد‌ ‌بواسطة ‌العميقة ‌بنيتها ‌من ‌بصلة ‌كل ‌معتٌ ‌"يشتق ‌أنو ‌مؤمن ‌تعريف‌أبضد ‌في وجاء
‌ ‌أف ‌بعد ‌أساسياً ‌عنصراً ‌الدكوف ‌ىذا ‌الدلالي‌ويعد ‌التفستَ ‌كما‌تشومسكيألعلو ‌قبل ‌البتٌ‌‌من في

‌سبقتو"‌النحوية ‌التي ‌اللسانيات‌التوزيعية ‌لرددا‌لكنو‌2ألعلتو ‌‌‌استدعاه ‌العميقة‌كعنصر ‌البنية يفسر
ىو‌الذي‌لػوؿ‌الدكوف‌‌في‌ىذه‌النظرية‌لجملة‌معينة،‌وبدعتٌ‌يخر‌الدكوف‌النحوي‌الدلائملػدد‌التأويل‌و‌

 الدلالي‌إلى‌بسثيل‌دلالي‌لزدد‌من‌خلاؿ‌التفستَ.

فيدرس‌دلالات‌"الدتعلقة‌بالدعتٌ‌‌الذي‌لؼتص‌بكل‌الدسائلىو‌‌ولصد‌كذلك‌أف‌الدكوف‌الدلالي
‌العناصر‌الل وضع‌لرموعة‌قواعد‌متناىية‌بإمكانها‌برليل‌الجمل‌المحتملة‌واللامتناىية‌وتقدنً‌بطوية‌ويلتزـ

‌ ‌يفهم ‌أف ‌اللطة ‌متكلم ‌الواضح‌الذي‌يشرح‌كيف‌يستطيع ‌وبدعتٌ‌أوضح3لطتو"في‌مل‌الجالتفستَ ،‌
‌الدلالي‌في ‌‌الدكوف ‌النظرية ‌من ‌الدرحلة ‌ىذه ‌النابذة ‌الدعاني ‌تفستَ ‌عن ‌الدسؤوؿ ‌الجزء ‌البنية‌ىو عن

‌السطح ‌لضوياً، ‌معالجتها ‌بعد ‌للجملة ‌حي ‌ية ‌والدعنوية ‌الدلالية ‌القضايا ‌على ر‌يدرس‌العناصو‌يركز
ىذه‌القواعد‌بسكنو‌من‌و‌‌،باستخداـ‌لرموعة‌لزدودة‌وقواعد‌متناىية‌اللطوية‌مثل‌الكلمات‌والتًاكيب

يلية‌‌يوضحويقدـ‌تفستَاً‌‌،ةبرليل‌عدد‌لا‌نهائي‌من‌الجمل‌المحتملة‌مهما‌كانت‌معقدة‌أو‌غتَ‌مألوف
‌يعطي‌إجابة‌لقدرة‌اللطة‌البشرية‌على‌إنتاج‌وفهم‌ فهم‌الدتكلم‌لجمل‌لطتو‌بشكل‌طبيعي‌وتلقائي‌لشا

 تعبتَات‌لا‌نهائية‌من‌مواد‌لزدودة.
                                                           

‌.56مازف‌وعر،‌لضو‌نظرية‌لسانية‌عربية‌حديثة،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌1
‌.232أبضد‌مؤمن،‌اللسانيات‌النشأة‌والتطور،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌2
‌.139لطة‌العربية‌ النظرية‌الألسنية(،‌الدرجع‌السابق‌ص‌ميشاؿ‌زكريا،‌الألسنية‌التوليدية‌والتحويلية‌وقواعد‌ال3
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 :1على‌سبيل‌الدثاؿ‌الجملة‌التاليةولكي‌نوضح‌أكثر‌لنأخذ‌

 اللهم‌عبدؾ‌يسألك‌الدطفرة.‌-1

(‌بدقدورنا‌القوؿ‌أف‌كلمة‌ عبدؾ(‌ىنا‌تعادؿ‌ضمتَ‌الدتكلم‌فجملة‌1الجملة‌ فبالاستناد‌إلى‌تركيب‌
 (‌تشتًؾ‌في‌الدعتٌ‌نفسو‌مع‌الجملة‌التالية:1 

 اللهم‌ أنا(‌أسألك‌الدطفرة.‌-2

 وبالتالي‌لا‌يراد‌بتاتاً‌الجملة‌التالية:

 قوؿ‌أنو(‌يسألك‌الدطفرة.يتضرع‌إليك‌و‌يلب(‌عبدؾ‌ يوسف‌قاللهم‌ ‌-3

‌سبق‌ي ‌بقواعد‌متناىية‌لشا ‌البسيطة ‌اللطوية ‌العناصر ‌ىذه ‌يفسر تضح‌أف‌الدكوف‌الدلالي‌ىنا
‌لا‌نهائي ‌الينتج‌معتٌ‌عميقاً ‌والتذلل‌حي ‌؛ ‌الاعتًاؼ‌بالربوبية ‌أف‌الدعاء‌لػمل‌دلالة يدرؾ‌الدتكلم

‌من‌العقاب ‌الإلذي‌الذي‌يشمل‌الستً‌والوقاية ‌في‌العفو ‌على‌فه‌،والرجاء ‌الدتكلم ‌قدرة ‌يفسر م‌لشا
‌تأثتَىا‌النفسي‌والروحي‌فوراً‌دوف‌تعلم‌مسبق.

 :)الدستوى الصوتي )مكون صوتي 

وىو‌الركن‌الثال ‌في‌‌،دراسة‌الأصواتب‌لأنو‌لؼتصكذلك‌بالفونولوجي‌‌‌ىذا‌الدستوى‌يسمى
ويظهر‌برليل‌‌،للطة‌من‌الدعتٌ‌المجرد‌إلى‌الصوتوجاء‌ليكمل‌دورة‌ا‌تشومسكيالنحو‌التوليدي‌عند‌

‌الأ ‌أف ‌متالكلاـ ‌في‌السياؽ‌الكلاميصوات‌للطة ‌ولشتزجة ‌في‌‌تابعة ‌ومتصلة ‌متقاربة هاز‌الجلسارجها
‌في‌‌الصوتي ‌الدنفصلة ‌الوحدات‌الصوتية ‌اللساني‌لؽيز ‌التحليل ‌ولكن ‌مرسومة، الإنساني‌بدوف‌حدود

‌التحليل‌الفونولوجي‌الأساسي‌فهذ ه‌السياؽ‌الدتتابع‌ليعتبر‌الكلاـ‌تتابع‌وحدات‌متمايزة،‌وىذا‌مبدأ
‌‌،ية‌الفونولوجية‌العالدية‌الدوحدةالوحدات‌برلل‌الكلاـ‌وبسثل‌الأصوات‌برموز‌الأبجد ‌وىذا‌الدكوف‌يقوـ

نو‌يعمل‌على‌الوصل‌بتُ‌بتحديد‌الصفة‌الصوتية‌لجملة‌مولدة‌بواسطة‌القوانتُ‌النحوية،‌وبدعتٌ‌يخر‌فإ

                                                           
‌.140ميشاؿ‌زكريا،‌الألسنية‌التوليدية‌والتحويلية‌وقواعد‌اللطة‌العربية‌ النظرية‌الألسنية(،‌الدرجع‌السابق‌ص‌‌1



 .انمكىن اندلاني في اننمىذج انكلاسيكي انفصم الأول:

 

21 
 

الخاصية‌الصوتية‌للجملة‌لػدد‌‌أي‌أنو؛‌1بإشارة‌لذا‌بسثيل‌أو‌صورة‌صوتية‌ه‌الدكوف‌النحويتركيب‌ولد
‌الدول ‌النحوية ‌القواعد ‌بواسطة ‌النحوي‌وبسثيلها‌و‌دة ‌الدكوف ‌الدنتج‌من ‌بتُ‌تركيبها ‌الوصل يعمل‌على

 بصورة‌صوتية‌لزددة.

‌ ‌يعرؼ ‌الصوتي ‌بأنوأالدستوى ‌‌يضاً ‌التفستَي ‌"الدستوى ‌علالذي ‌السطحية‌يعمل ‌البنية ‌مستوى ى
‌‌فهو‌2للتًكيب" ‌على‌لرموعة ‌الصوتي‌"يشتمل ‌التفستَ ‌باشتقاؽ ‌التي‌تقوـ ‌الفونولوجية ‌القواعد من

‌السطحية ‌من‌بنيتها ‌انطلاقاً ‌برموز‌صوتية‌عالدية"‌لكل‌بصلة ‌يعت3ٍثم‌كتابتها ‌بعد‌أف‌‌،‌وىذا الجملة
‌لضوياً‌ ‌‌ترتيبها ‌إلى ‌تكتب‌بحروؼ‌موحدة‌تستند ‌ثم ‌تُسمع ‌أصوات‌حقيقية ‌إلى ‌برولذا ‌صوتية قواعد

 :4الشكل‌التالي‌توضيح‌طريقة‌اشتطاؿ‌الدكوف‌الصوتي‌في‌ىذه‌النظرية‌وفق‌ولؽكن‌،يفهمها‌الجميع

‌

‌

‌

‌

‌

‌

‌

‌

                                                           
،‌العدد‌3ة،‌الأردف،‌المجلد‌ياسر‌محمد‌البستنجي،‌ملامح‌في‌النظرية‌التوليدية‌التحويلية،‌دراسات‌لسانية،‌مركز‌اللطات،‌جامعة‌مؤت1
‌.18ص‌‌2019،‌جواف‌2
‌.160نعماف‌بوقرة،‌الددارس‌اللسانية‌الدعاصرة،‌الدرجع‌السابق‌ص‌2
‌.232أبضد‌مؤمن،‌اللسانيات‌النشأة‌والتطور،‌الدرجع‌السابق‌ص‌3
‌.63ص‌‌1‌،2002ردف،‌ط‌مرتضى‌جواد‌باقر،‌مقدمة‌في‌نظرية‌القواعد‌التوليدية،‌دار‌الشروؽ‌للنشر‌والتوزيع،‌عماف،‌الأ‌4

 

الدكوف‌الدلالي‌ قوانتُ‌
 التأويل‌الدلالي(

الدكوف‌الفونولوجي‌ قوانتُ‌
 التأويل‌الصوتي(

قواعد‌بنية‌‌-1 ‌الأساس
 الدعجم(‌-2العبارة‌/‌

الدكوف‌التحويلي‌
  القوانتُ‌التحويلية(

 البنٌة العمٌقة

 البنٌة السطحٌة
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 :7591/ الدشروع الدلالي لكاتز وفودور 1 

‌لإعادة‌ ‌اللسانيات‌التوليدية ‌في‌إطار ‌المحاولات‌التأسيسية ‌ضمن ‌وفودور ‌كاتز تندرج‌فرضية
بل‌يتجاوز‌ذلك‌إلى‌برديد‌‌الدعانيلا‌يقتصر‌ىدفها‌على‌وصف‌‌تعريف‌طبيعة‌الدكوف‌الدلالي،‌حي 

لباحثاف‌منذ‌البداية‌بأف‌الشكل‌النظري‌الذي‌ينبطي‌أف‌تتخذه‌أي‌نظرية‌دلالية‌علمية؛‌إذ‌يصرح‌ا
"لا‌لػاوؿ‌ىذا‌العمل‌تقدنً‌نظرية‌دلالية‌للطة‌الطبيعية،‌وإلظا‌يسعى‌إلى‌برديد‌الصيطة‌العامة‌‌عملهما
‌النظرية"التي‌ي ‌مثل‌ىذه ‌الذي‌يكشف‌بوضوح‌‌1نبطي‌أف‌تتخذىا ‌ليست‌تطبيقية‌الأمر أف‌الدقاربة
‌الدف‌مباشرة ‌الحدود ‌رسم ‌تهدؼ‌إلى ‌نظرية ‌ىي ‌مكوناً‌يىابل ‌بوصفها ‌للدلالة ‌والإجرائية ضمن‌‌مية

 .النظرية‌اللطوية‌العامة

ينبطي‌أف‌بل‌يتعلق‌بتحديد‌ما‌وحسب‌‌توفتَ‌معاني‌الكلمات‌في‌ةإشكاؿ‌الدلاللا‌يكمن‌
‌أصلاً‌ ‌النظرية ‌منهجيةو‌‌تفسره ‌بطريقة ‌تفسره ‌و‌‌،كيف‌لؽكن‌أف ‌الدشروع‌على‌تصور لطة‌الينبتٍ‌ىذا

‌توليدية‌بوصفها ‌ذىنية ‌بسكن‌قدرة ‌من‌فهم‌عدد‌غتَ‌لزدود‌من‌حي ‌لؽتلك‌الدتكلم‌معرفة‌ضمنية و
ظرية‌قادرة‌على‌بدا‌في‌ذلك‌تلك‌التي‌لم‌يسبق‌لو‌أف‌سمعها،‌وىو‌ما‌لغعل‌من‌الضروري‌بناء‌ن‌الجمل

‌السياؽ‌،لقدرةتفستَ‌ىذه‌ا ينبطي‌أف‌النظرية‌الدلالية‌"إلى‌أف‌‌وفودور‌كاتزكل‌من‌يشتَ‌‌‌وفي‌ىذا
‌وىو‌ما‌يعرؼ‌بدشكلة‌الإسقاط‌2"برديد‌معتٌ‌بصلة‌جديدة‌ غتَ‌مسبوقة(تفسر‌قدرة‌الدتكلم‌على‌

إذ‌كيف‌لؽكن‌لنظاـ‌لزدود‌من‌‌؛لتوليديفي‌اللسانيات‌اتعقيدا‌الإشكالات‌‌أكثرالتي‌تشكل‌أحد‌
‌ج‌عدداً‌لا‌نهائياً‌من‌الدعاني؟‌عد‌أف‌ينتالقوا

‌الإشكا ‌ىذا ‌عن ‌"التًكيبية"لغيب‌الباحثاف ‌مبدأ ‌تبتٍ ‌من‌خلاؿ ‌معتٌ‌‌ؿ ‌أف الذي‌يقتضي
ولذلك‌يؤكداف‌أف‌أي‌نظرية‌دلالية‌ناجحة‌لغب‌‌،الجملة‌يشتق‌من‌معاني‌أجزائها‌ومن‌طريقة‌تركيبها

لا‌تفُهم‌‌وفي‌ضوء‌ىذا‌التصور،‌3طوية‌لدى‌الدتكلم"لمعرفة‌الللفي(‌أف‌"تعكس‌الطابع‌التًكيبي‌ التألي
ة‌انطلاقاً‌بل‌كنظاـ‌قاعدي‌يعمل‌على‌إنتاج‌بسثيلات‌دلالي‌معاني‌جاىزة‌على‌الدلالة‌بوصفها‌قائمة
‌التًكيبية، ‌البنية ‌ ‌من ‌تفستَيًا ‌جهازاً ‌بوصفو ‌الدلالي ‌الدكوف ‌تصور ‌يتم ‌ىنا  Interprativeومن

                                                           
1. Cf. Jerrold J. Katz and Jerry A. Fodor, The structure of a semantic theory, Linguistic 

Society of America, language, Vol 39, No. 2, 1963. P 170. 
2
Ibid, P.172. 

3
.Ibid, P.172. 
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Componentبحي ‌يكوف‌معيار‌لصاحو‌ىو‌قدرتو‌على‌ة‌إلى‌التًاكيب‌النحويةءات‌دلالي(‌يسند‌قرا‌
‌التأويلي‌للمتكلم ‌الأداء ‌قراءات‌الجملة‌‌؛لزاكاة ‌عدد ‌على‌برديد ‌قادرة ‌أف‌تكوف ‌ينبطي‌للنظرية إذ

 وىو‌ما‌يبرز‌دورىا‌في‌تفستَ‌ظواىر‌مثل‌الطموض‌الدلالي‌والتعدد‌التأويلي.‌1ومضامينها‌الدلالية

لؽكن‌للنحو‌‌حي ‌لا‌خل‌النظرية‌بوصفو‌مكونًا‌أساسياً‌إدماج‌الدعجم‌دا‌التصور‌ىذا‌يقتضي
وفي‌‌،مات‌الدلالية‌الدرتبطة‌بكل‌مفردةبل‌لغب‌افتًاض‌وجود‌لسزوف‌من‌الدعلو‌‌وحده‌أف‌لػدد‌الدعتٌ
برليل‌الدعتٌ‌إلى‌وحدات‌أولية‌تعرؼ‌بػ‌"الدؤشرات‌الدلالية"‌‌وفودور‌كاتز‌كل‌من‌‌ىذا‌السياؽ‌يقتًح

Semantic Markersالدلاليةتُس‌‌ ‌التمثيلات ‌بناء ‌في ‌"الدؤشرات‌‌تخدـ ‌قولذم: ‌في ‌يظهر ‌ما وىو
الدعتٌ‌الدخزوف‌في‌إدراج‌ضرورة‌‌فهما‌يرياف‌؛2"البنية‌العميقة‌للمعتٌتشكل‌‌التيالدلالية‌ىي‌العناصر‌

‌اع ‌ولؽكن ‌والسياؽ، ‌الاستعماؿ ‌عن ‌منطقياً ‌"مستقلة ‌العملية ‌ىذه ‌وأف ‌للجملة ‌العميقة تبارىا‌البنية
‌.3نابعة‌من‌داخل‌النظاـ‌اللطوي‌نفسو"

إجراء‌بنيوي‌خالص‌ينبع‌من‌القوانتُ‌‌ىي‌أف‌عملية‌توليد‌الجمل‌أو‌الدعانيإلى‌يشتَ‌القوؿ‌‌
الذاتية‌للنظاـ‌اللطوي‌دوف‌الحاجة‌للاستناد‌إلى‌الدؤثرات‌الخارجية‌أو‌ظروؼ‌الاستعماؿ‌الفعلي،‌وىذا‌

ل‌كامل‌داخل‌النسق‌اللطوي‌قبل‌الوصوؿ‌إلى‌مرحلة‌النطق‌أو‌يعتٍ‌أف‌التفستَ‌الدلالي‌يتحدد‌بشك
‌السطحيةتدخل‌ ‌مقاصد‌الدتكلم‌في‌البنية ،‌ ‌يدعم‌توجو ‌ما في‌عزؿ‌الدلالة‌عن‌‌كاتز وفودوروىذا

لطة‌كنظاـ‌مستقل‌يفسر‌ذاتو‌بذاتو‌السياؽ‌الاجتماعي‌وبرويلها‌إلى‌كفاءة‌ذىنية‌لرردة‌تتعامل‌مع‌ال
‌عبر‌ ‌التي‌تسمح‌بالتمييزDistinguishers"السمات‌الدميزة ‌دلالياً‌‌" ‌بتُ‌الدفردات‌الدتقاربة ويظهر‌،

‌قدرت ‌التحليلي ‌الإطار ‌متعددةىذا ‌دلالية ‌ظواىر ‌تفستَ ‌على ‌‌و ‌أكثر الطموض‌ك‌عمقاً‌بشكل
Ambiguityإل‌الذي‌‌ ‌لا‌ينظر ‌في‌اللطةيو ‌خللًا ‌التمثيلات‌‌بوصفو ‌لتعدد ‌طبيعية ‌نتيجة بل‌بوصفو

 :4كاتز وفودورخل‌النظاـ،‌ويظهر‌ذلك‌بوضوح‌في‌الدثاؿ‌الذي‌يقدمو‌الدلالية‌الدمكنة‌دا

-‌ The stuff is light 

                                                           
1
. Ibid, P.184. 

2
Ibid, P.187 . 

3
John Lyons, Linguistic Semantics: An Introduction, Cambridge University Press, New York, 

USA, 1995, P. 22 
4. Ibid, P.188. 
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 .خفيف‌ىذا‌الشيء‌-1

حدة‌قد‌برمل‌وىو‌ما‌يدؿ‌على‌أف‌الجملة‌الوا‌بدعتٌ‌ خفيف‌/‌مضيء(‌Lightتفُهم‌كلمة‌
كما‌يسمح‌ىذا‌‌‌همة‌النظرية‌ىي‌برديد‌ىذه‌التمثيلات‌بطريقة‌منهجية،الدوأف‌‌أكثر‌من‌بسثيل‌دلالي

‌السمات ‌برليل ‌خلاؿ ‌الكلمات‌من ‌العلاقات‌بتُ ‌بتفستَ ‌الفروؽ‌‌الدلالة‌الدنهج ‌رد بحي ‌لؽكن
‌إلى‌اخت ‌للمعتٌالدلالية ‌الداخلية ‌يفتح‌المج‌لافات‌في‌البنية ‌بناء‌دلالة‌صورية‌دقيقةوىو‌ما ،‌اؿ‌أماـ

‌الدعتٌ‌فإف‌فرضية‌ بل‌تعيد‌‌إلى‌النموذج‌التوليدياؿ‌الدلالة‌لا‌تقتصر‌على‌إدخ‌كاتز وفودوروبهذا
تعريفها‌بوصفها‌نظاماً‌من‌القواعد‌والتمثيلات‌لؼضع‌لنفس‌الدعايتَ‌العلمية‌التي‌لؼضع‌لذا‌النحو،‌وىو‌

قائم‌على‌التحليل‌‌فلسفي‌تأملي‌إلى‌لراؿ‌علمي‌منظم‌ما‌لغعلها‌لزاولة‌رائدة‌لتحويل‌الدعتٌ‌من‌لراؿ
 الصوري‌والتفستَ‌الدنهجي.

‌ال ‌ىذا ‌إلى‌يستدعي ‌للمعاني" ‌"معجم ‌لررد ‌بوصفها ‌الدلالة ‌إلى ‌النظر ‌من ‌الانتقاؿ تصور
بتُ‌عنصرين‌أساسيتُ‌‌الدنظرافاعتبارىا‌جهازاً‌منظماً‌يتكوف‌من‌مكونات‌داخلية‌متًابطة،‌حي ‌لؽيز‌

‌‌لعا ‌الإسقاط‌Dictionaryالدعجم ‌لسزوف‌‌Projection Rulesوقواعد ‌الأوؿ ‌يشكل ‌بحي  ،
اصة‌بالدفردات‌بينما‌تتكفل‌الثانية‌بتًكيب‌ىذه‌الدعلومات‌لإنتاج‌بسثيلات‌دلالية‌الدعلومات‌الدلالية‌الخ
وقواعد‌ معجماوفي‌ىذا‌السياؽ‌يؤكداف‌"أف‌أي‌نظرية‌دلالية‌لا‌بد‌أف‌تتضمن‌‌،على‌مستوى‌الجملة

يات‌وىو‌ما‌يعتٍ‌أف‌الدعتٌ‌لا‌يفُهم‌إلا‌من‌خلاؿ‌التفاعل‌بتُ‌الدعلومات‌الدعجمية‌والآل،‌1 " إسقاط
‌النحوية‌التًكيبية ‌على‌البنية ‌التصور‌عن‌انتقاؿ‌نوعيوي‌،التي‌تسقطها ‌لل‌كشف‌ىذا فبعد‌أف‌‌دلالة

‌ ‌إليها ‌ينظر ‌تعريفات‌كاف ‌قائمة ‌‌صارتبوصفها ‌إجرائياً ‌وفق‌ Procedural Systemنظاماً يعمل
 قواعد‌لزددة.

وي‌على‌عقدة‌برتبل‌ىو‌بنية‌م‌ليس‌لررد‌قائمة‌كلماتأف‌الدعجم‌‌كاتز وفودور‌أكد‌كل‌من
‌الدستويات ‌متعددة ‌بركم‌‌معلومات ‌التي ‌والقيود ‌الدفردات ‌والعلاقات‌بتُ ‌الدلالية ‌السمات تشمل

استعمالذا،‌وفي‌ىذا‌الإطار‌يعاد‌برديد‌وظيفة‌الدعجم‌بوصفو‌مكونًا‌يفسر‌تنظيم‌الدعتٌ‌داخل‌النظرية‌
‌الدعجمي ‌الددخل ‌داخل ‌الدلالية ‌"البنية ‌تنظيم ‌حي ‌يتم ‌بتُ‌الدداخل‌‌والعلاقات‌الدلالية، الدلالية

                                                           
1. J.Katz,J. Fodor, The structure of a semantic theory, ibid, P.173.‌‌ 
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‌تفُهم‌ىذه‌العلاقات‌الدلالية‌بوصفها‌علاقات‌شكلية‌تبُتٌ‌من‌خلاؿ‌التفاعل‌بت1‌‌ُالدعجمية" كما
إذ‌"بُذسد‌العلاقات‌الدلالية‌من‌خلاؿ‌علاقات‌؛‌العلامات‌الدلالية‌والدميزات‌داخل‌البنية‌الدعجمية

ولذلك‌فإف‌إدخاؿ‌الدعجم‌داخل‌النظرية‌الدلالية‌يهدؼ‌،‌2شكلية‌بتُ‌العلامات‌الدلالية‌والدميزات"‌
وغتَ‌الدقبولة‌دلالياً‌حتى‌وإف‌كانت‌صحيحة‌إلى‌تفستَ‌قدرة‌الدتكلم‌على‌التمييز‌بتُ‌الجمل‌الدقبولة‌

 وىو‌ما‌يعكس‌الطابع‌البنيوي‌الدنظم‌للمعجم‌ودوره‌في‌تشكيل‌الدعتٌ‌داخل‌النظاـ‌اللطوي.‌لضوياً‌

‌م ‌توضيح‌شيء ‌من ‌بد ‌ولا ‌وىو ‌والقاموسو‌الفر‌‌برديدهم ‌من‌ف‌ؽ‌بتُ‌الدعجم ‌جزء الدعجم
‌التً‌ ‌الدعجم‌لأنو‌كيبيالدكوف ‌بدفردات ‌النهائية ‌التًكيبية ‌الدقولات ‌تعوض ‌يلية ‌قواعد ‌عن أما‌‌عبارة
الدفردات‌تأويلاً‌‌منحمهمتو‌لأف‌‌الدلالي‌أو‌جهاز‌التأويل‌الدلالييدخل‌في‌إطار‌الدكوف‌القاموس‌ف

"لسزف"‌الكلمات‌بينما‌لؽثل‌أف‌الدعجم‌‌يعتٍا‌ذ،‌وى3الدداخل‌الدعجمية‌الدختلفة‌للمفردة‌وتأمتُاً،‌دلالي
القاموس‌ىو‌"الدرجع"‌الذي‌يفسر‌معاني‌ىذه‌الكلمات‌بعد‌وضعها‌في‌الجملة،‌وبدا‌أننا‌قلنا‌القاموس‌

 لؽدنا‌بدداخل‌معجمية‌فيحتوي‌على‌ما‌يلي:

‌للم-أ ‌الدقولي ‌التحديد ‌وىي ‌التًكيبية: ‌وقدالسمات ‌فرعية‌فردة، ‌أو ‌أصلية ‌السمات ‌ىذه ‌تكوف
أنهما‌سماتهما‌الفرعية‌من‌،‌و‌أف‌كلا‌منهما‌اسمسماتهما‌الأصلية‌من‌‌الدفردتاف‌"عتُ"‌و‌"عقرب"،‌مثلاً‌ف

‌يندرجاف‌ضمن‌خانة‌الدفرد.

‌

‌

‌

 

                                                           
1Ibid, P.184. 
2. Ibid, P.186. 

‌-‌60ـ،‌ص‌1‌،2000الدار‌البيضاء،‌ط‌-ؿ‌للنشر،‌الدطرب‌عبد‌المجيد‌جحفة،‌مدخل‌إلى‌الدلالة‌الحديثة،‌دار‌توبقاينظر:‌3
61.‌
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‌

‌

 

‌

 

‌أ‌-ب ‌ومعلوـ ‌السمات‌المحتوى‌الدلالي‌للمفردة، مع‌ف‌الألفاظ‌قد‌بذالسمات‌الدلالية:‌بردد‌ىذه
وقد‌تفتًؽ‌في‌سمات‌أخرى،‌ولؽكن‌أف‌لصد‌الأولى‌بكونها‌سمات‌جامعة‌وتسمى‌‌عدد‌من‌السمات

 .1الثانية‌بكونها‌سمات‌مانعة

‌يلية‌مركزية‌في‌النظرية‌الإسقاطقواعد‌تطرح‌مسألة‌ ‌القواعد‌على‌‌بوصفها حي ‌تعمل‌ىذه
الاعتماد‌على‌البنية‌التًكيبية‌التي‌نقل‌الدعلومات‌الدلالية‌من‌الدستوى‌الدعجمي‌إلى‌مستوى‌الجملة‌عبر‌

‌الإسقاط‌ ‌بدشكلة ‌يرتب ‌مباشرة ‌وىو‌ما ‌النحو، ‌‌Projection Problemيولدىا كاتز التي‌يطرحها
أف‌قدرة‌الدتكلم‌على‌إنتاج‌بصل‌جديدة‌‌وأكداقصور‌النحو‌في‌تفستَ‌الدعتٌ،‌‌وضحاحتُ‌‌وفودور
‌‌هاوفهم ‌النحو" ‌فيو ‌ينتهي ‌الذي ‌الحد ‌"عند ‌يتوقف‌أي‌ع‌2تظهر ‌التي ‌النقطة ‌تقدنً‌‌فيهاند عن
لشا‌يستدعي‌بالضرورة‌البح ‌عن‌مستوى‌يخر‌ىو‌الدلالة،‌ويبتُ‌القوؿ‌أف‌الفرؽ‌لفهم‌ىذا‌‌التفستَ

حي ‌يلاحظ‌الباحثاف‌أف‌النحو‌يقدـ‌نفس‌‌،الدلاليةعلاقات‌النحوية‌ب‌العلاقاتالنقص‌ىو‌مقارنة‌
كما‌‌‌وية‌لستلفة‌لجمل‌لذا‌الدعتٌ‌نفسوابل‌يقدـ‌برليلات‌بنيوفي‌الدق‌ليل‌البنيوي‌لجمل‌لستلفة‌دلالياً‌التح

‌:التالي‌في‌الدثاؿىو‌الحاؿ‌

‌الكلبُ‌الرجلَ‌‌- ‌عضَّ

 عضَّتِ‌القطةُ‌الدرأةَ‌‌-

                                                           
‌.61،‌ص‌الدرجع‌نفسو1

2Katz, Fodor, The structure of a semantic theory, Op.cit, P.173. 

 عتُ‌،‌عقرب

 أصلية‌،اسم

 نوعية‌:‌مفرد‌،‌مؤن ‌،‌الخ
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‌من‌جهة‌أخرى:

‌الكلبُ‌الرجلَ‌‌- ‌عضَّ

‌من‌قِبَلِ‌الكلبِ‌‌- ‌تعرَّضَ‌الرجلُ‌للعضِّ

والدعتٌ‌‌وأف‌العلاقة‌بتُ‌الشكل‌عتٌوية‌لا‌تكفي‌وحدىا‌لتحديد‌الدوىو‌ما‌يثبت‌أف‌البنية‌النح
ويؤكد‌الباحثاف‌‌،لة‌برتاج‌إلى‌مستوى‌تفستَي‌إضافيبل‌علاقة‌غتَ‌متماث‌ليست‌علاقة‌تطابق‌مباشر

ىو‌ما‌لؽيز‌‌زؿ‌عن‌سياقاتو‌المحتملة‌في‌الخطاب‌اللطوي‌أو‌السياقات‌غتَ‌اللطويةعأف‌وصف‌البنية‌"بد
دوف‌الرجوع‌إلى‌السياؽ،‌لشا‌لغعل‌‌هاوفهملى‌إنتاج‌الجمل‌لأف‌الدتكلم‌الدتمكن‌قادر‌ع‌1"‌عمل‌النحو

‌لتفستَ‌الدعتٌ،‌ومن‌‌‌يعا ا‌البنية‌فق ‌دوف‌الدلالةالنحو‌نظاماً‌مستقلاً‌ لكنو‌في‌الوقت‌نفسو‌غتَ‌كاؼ 
‌الح ‌تنشأ ‌نسبياً‌ىنا ‌دلالي‌مستقل ‌إلى‌مكوف ‌أي‌‌اجة ‌تفستَه، ‌عن ‌النحو ‌يعجز ‌ما ‌تفستَ وظيفتو

ويؤدي‌ىذا‌التحليل‌إلى‌تعزيز‌فكرة‌أف‌قواعد‌الإسقاط‌الدلالية،‌لشكلية‌إلى‌البنية‌الانتقاؿ‌من‌البنية‌ا
‌شام ‌دلالياً ‌تأويلًا ‌الجملة ‌منح ‌عن ‌الدسؤولة ‌الآلية ‌عمليىي ‌وذلك‌من‌خلاؿ ‌والدلطمة‌‌اتلًا الضم

Amalgamationالبعض‌‌‌ ‌ببعضها ‌للجملة ‌الدكونة ‌الدستقلة ‌الدفردات ‌دلالات ‌دمج ‌يتم حي 
‌رص‌الكلمات‌للحصوؿ‌على ‌لررد ‌يتجاوز ‌الإسقاط‌ىي‌"الد2معتٌ‌كلي ‌قواعد ‌بدعتٌ‌أف هندس"‌،

‌دمج‌ ‌مفهومة‌‌إنتاجمعاني‌الكلمات‌داخل‌القالب‌النحوي‌لضماف‌الذي‌يشرؼ‌على‌عملية بصلة
 وبزضع‌عملية‌الضم‌لشروط‌ثلاثة:،‌ومنطقية

‌من‌‌لضمكيبية‌فيكوف‌ا:‌تتم‌عملية‌الضم‌حسب‌سلمية‌العلاقات‌التً‌قيد تركيبي - ‌انطلاقاً صاعداً
 .لعلياوصولاً‌إلى‌بعض‌الدقولات‌ا‌الشجرة‌التًكيبية‌قاعدةالرموز‌الدوجودة‌في‌

إذ‌لا‌لؽكن‌أف‌ننضم‌إلا‌الدداليل‌‌اليل‌الدضمومة‌إلى‌بعضها‌متلائمة:‌ينبطي‌أف‌تكوف‌الدددلاليقيد  -
‌الدف ‌مداليل ‌فرز( ‌ أو ‌انتقاء ‌يتم ‌وبهذا ‌تتلاءـ، ‌مستوىالتي ‌الإسقاط‌ردات‌على تسق ‌‌التي‌قواعد

وكمثاؿ‌على‌الدعلومات‌الدوجودة‌في‌الدعجم‌على‌الدستوى‌التًكيبي،‌مع‌العلم‌أف‌القراءات‌قد‌تتعدد‌
نأخذ‌مثلا‌اللفظ‌ عقرب(‌الذي‌تتطتَ‌دلالتو‌وفقا‌لشرط‌ملاءمة‌معاني‌الألفاظ‌الدصاحبة‌لو‌في‌‌ذلك

                                                           
1.Ibid, P.173. 

‌.64ينظر:‌عبد‌المجيد‌جحفة،‌مدخل‌إلى‌الدلالة‌الحديثة،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌2
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‌وق ‌الساـ ‌العقرب‌الكائن ‌اللفظ‌على ‌يدؿ ‌فقد ‌أجزاء‌الجملة، ‌من ‌ميكانيكيا ‌جزءا ‌دلالتو ‌برتمل د
‌فلكيا ‌بانتقاء‌قراءة‌واحدة‌تسند‌إلى‌الجملة،‌الساعة‌كما‌قد‌يعتٍ‌اللفظ‌برجا فمثلا‌إذا‌‌ويقدَّـ‌ىذا

‌باقي‌ ‌وتقصى ‌برديدا ‌الساـ ‌بالكائن ‌متعلقا ‌الدعتٌ ‌فسيكوف ‌ لسعة( ‌باللفظ ‌ عقرب( ‌اللفظ اقتًف
 ‌الاحتمالات‌الدلالية.

 

 عقرب:‌‌

‌

‌

‌كثتَاً‌‌قيود الانتقاء: - ‌الشرط ‌الضم‌(... نوقش‌ىذا ‌عملية ‌على ‌القيود ‌وضعت‌ىذه ‌(... وقد
‌على‌تلا،‌و‌1ود‌الانتقاء‌ذات‌طبيعة‌تركيبيةوبذلك‌فقي ‌قيد‌التًكيبي‌والشرط‌الدلاليعملية‌الضم‌تقوـ ‌زـ

ة‌الكبرى‌شريطة‌حي ‌تتولى‌قواعد‌الإسقاط‌مهمة‌بناء‌الدعتٌ‌صعوداً‌من‌الكلمات‌الدنفردة‌إلى‌الجمل
‌بتُ‌الدفردات ‌التلاؤـ ‌بفرز‌‌،برقيق ‌اللطوي‌حي ‌تقوـ ‌كحارس‌للمنطق ‌ىنا ‌الانتقاء ‌قيود وتتدخل

‌ ‌الدشتًكة ‌الألفاظ ‌الالتباس‌في ‌وتصفية ‌‌‌-الدداليل ‌"العقرب" ‌مثاؿ ‌في ‌الد‌-كما ‌غتَ‌لتستبعد عاني
‌.ليمة‌لضوياً‌ومنسجمة‌دلالياً‌ل‌سعلى‌تأويل‌واحد‌صحيح‌لشا‌يضمن‌إنتاج‌بص‌يالدتوافقة‌سياقياً‌وتبق

‌بتُ‌الدكوف‌الدلالي‌والدكوف ‌العلاقة ‌التكامل‌تتحدد التًكيبي‌داخل‌النموذج‌‌من‌خلاؿ‌ىذا
‌التوليدي ‌تفُ؛ ‌كلياً‌حي ‌لا ‌تابعة ‌بوصفها ‌ولا ‌بساماً ‌مستقلة ‌بوصفها ‌الدلالة ‌جهازاً‌‌هم ‌بوصفها بل

مع‌الطرح‌العاـ‌الذي‌يؤكد‌أف‌الذدؼ‌من‌‌تفستَياً‌يعتمد‌على‌ناتج‌التحليل‌النحوي،‌وىو‌ما‌ينسجم
‌العاـالن ‌شكلها ‌للمعتٌ‌بل‌برديد ‌ليس‌تقدنً‌وصف‌مباشر ‌ظرية ‌ىنا، ‌الدلال‌ومن ‌تبُتٌ‌على‌فإف ة

حي ‌يتم‌تفستَ‌التًاكيب‌على‌مستوى‌لررد‌يسبق‌التحقق‌السطحي،‌وىو‌ما‌‌أساس‌البنية‌العميقة
‌و.لغعلها‌جزءاً‌من‌النظاـ‌الدعرفي‌الذي‌لؽكن‌لظذجت

                                                           
‌.‌64-‌‌63-‌62لالة‌الحديثة،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌عبد‌المجيد‌جحفة،‌مدخل‌إلى‌الد1

‌ عقرب‌الساعة‌
‌الحشرة‌السامة‌‌
 البرج‌الفلكي(‌
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‌التصور‌إلى‌إعادة‌تعريف‌الدلالة‌بوصفها‌ ‌على‌قواعد‌يؤدي‌ىذا ‌خاصة‌نظاماً‌صوريًا‌قائماً
على‌التمثيلات‌التًكيبية،‌وىو‌ما‌يسمح‌بتفستَ‌الكفاءة‌‌من‌خلاؿ‌تطبيقهاعملية‌الضم‌‌تتحكم‌في

كشف‌عن‌النموذج‌ي‌كما‌أف‌ىذا،‌‌وتأويل‌عدد‌غتَ‌لزدود‌من‌الجمل‌اللطوية‌بوصفها‌قدرة‌على‌توليد
‌التجريدي ‌برليل‌؛طابعو ‌اللطوي‌نفسو‌حي ‌يفتًض‌إمكانية ‌النظاـ ‌الرجوع‌إلى‌‌الدعتٌ‌داخل دوف

‌لانتقادات‌لاحقةلكنو‌يف،‌وىو‌ما‌لؽنحو‌قوة‌تفستَية‌1رجيالسياؽ‌الخا ناء‌على‌‌وب،‌تح‌المجاؿ‌أيضاً
‌القوؿ‌ذلك ‌أ‌لؽكن ‌أدوات‌لوصف‌الدب‌تتعلق‌فق لا‌‌كاتز وفودورف‌فرضية بل‌تؤسس‌‌عتٌتقدنً

‌مكوناً‌ ‌اللطويةلنموذج‌نظري‌متكامل‌لغعل‌من‌الدلالة ‌داخل‌النظرية ينهض‌على‌الاحتكاـ‌‌‌مركزيًا
التناقض‌تفادي‌تفستَ‌الطموض‌و‌ويسعى‌إلى‌‌،وقواعد‌الإسقاط‌والسمات‌الدلالية‌اللطوي‌لمعجمل

برويل‌الدعتٌ‌إلى‌موضوع‌وىو‌ما‌لغعلها‌من‌أىم‌المحاولات‌في‌‌،دقيقالصوري‌الطار‌الإ‌دوف‌الخروج‌عن
‌علمي‌قابل‌للتحليل‌الدنهجي.

                                                           
1
 Katz ,Fodor,Ibid,P181 
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المعنى على التركٌب.سبقٌة الدلالة التولٌدٌة وأ - 1 

 2- دنويون الدلالً فً البرنامج الأالمك 

نطقٌة( جزءا من الكفاٌة اللغوٌةاعتبار الدلالة )الواجهة الم  
  

التوليدية تحولات الدكون الدلالي في النظرية 
 وي.ــــــدنالبرنامج الألى دلالة التوليدية إمن ال
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‌:دـيتده

‌ي‌تشومسكي‌كاف‌‌لستينات‌حتُفي‌أوج‌ا ‌فيعيد الدتعلقة‌‌التصورات‌اللسانية‌النظر
بوؿ‌‌الدقربوف‌من‌أمثاؿ‌هظهرت‌انتقادات‌جديدة‌صاغها‌تلاميذ‌بدشروعو‌التوليدي‌التحويلي

‌فيلمو‌‌،‌(P.Postal,1936)بوستاؿ ‌جوف‌،(C.Fillmore,2014-1929)‌رتشارلز
‌‌،(J.R.Ross ,1938-2025 روس ‌‌(J.D. McCawley ,1938-1999)‌ماكوليجيمس

وقد‌‌‌1وغتَىم‌(G. Lakoff ,1941  كوؼي،‌جورج‌لا(‌E.Bach,1929-2024 ‌إلؽوف‌باخ
الدرس‌التوليدي‌‌فيكانت‌معظم‌ىذه‌الانتقادات‌ترتكز‌على‌مركزية‌"البتٌ‌النحوية"‌والعميقة‌

‌مباشر‌على‌،التحويلي أساس‌‌وترى‌أف‌الدلالة‌التوليدية‌لم‌تكن‌لررد‌خلاؼ‌فكري‌بل‌ىجوـ
‌التي‌تتحوؿ‌عبر‌برويلات‌ ‌الوحيدة ‌الأصلية ‌ىي‌البنية ‌أف‌الدلالة ‌ادعى‌ىؤلاء ‌فقد النظرية،

 .مباشرة‌إلى‌ظاىرة‌لطوية،‌ودوف‌الحاجة‌لبتٌ‌تركيبية‌لرردة‌خفية

الدكوف‌الدلالي‌في‌النظرية‌الدعيارية‌أو‌الدوسعة‌كمواجهة‌تكتيكية‌‌تشومسكياستدعى‌
النحوية‌الأصلية‌دوف‌أف‌يلطي‌‌البنية‌ءاً‌مكملًا‌لاحقاً‌ومفسراً‌أو‌استًاتيجية‌خاصة‌ليشكل‌جز‌

‌قمتو‌نأب ‌إلى ‌الرد ‌ليتصاعد ‌الجملة، ‌ىندسة ‌في ‌الصوت‌والدعتٌ ‌بتُ ‌مذىلًا ‌توازنًا ‌لزققاً يتها
‌بالبرنامج‌الأدنوي‌حي ‌أعاد‌ ‌أيضاً ‌يطلق‌عليو التارلؼية‌في‌البرنامج‌النحوي‌التوافقي‌أو‌ما

بدمج‌الدلالة‌كمبادئ‌عالدية‌ومتطتَات‌لطوية‌لزددة،‌وىنا‌اندثر‌النحو‌‌صياغة‌النظرية‌بأكملها
‌في‌العامل‌اللطوي‌مثبتاً‌أف‌ بشكل‌مطلق‌لأف‌الدلالة‌صارت‌متكاملة‌مع‌تركيب‌أولي‌مرسوـ

‌.البشر‌لػملوف‌برنالراً‌لضوياً‌فطرياً‌يتفوؽ‌على‌كل‌لزاولة‌لتأويل‌ذات‌معتٌ‌مطلق

‌

 

                                                           
 .‌124-‌123سابق،‌ص‌ى‌غلفاف،‌اللسانيات‌التوليدية،‌مرجع‌مصطف1
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 : ية الدعنى على التركيبواسبق الدلالة التوليدية. 1.

‌صر‌تفستَي‌للبنية‌العميقةالدكوف‌الدلالي‌كعن‌تشومسكي‌أدرجفي‌أواخر‌الستينيات‌وبعد‌أف‌
انتقده‌ثم‌يفسرىا‌الدكوف‌الدلالي‌د‌الجمل‌يتول‌ىو‌الأولى‌لأنو‌الدسؤوؿ‌عن‌التًكيب‌أو‌أف‌النحوبحكم‌
دلالية‌تتحوؿ‌مباشرة‌إلى‌البتٌ‌لأف‌ال‌النحوأولى‌من‌يروف‌أف‌الدلالة‌ الدعتٌ‌الفصيح(‌لأنهم‌‌تلاميذه

‌بروي ‌لرردةسطح‌لضوي‌عبر ‌لبتٌ‌لضوية ‌حاجة ‌الخلافات‌قادت‌إلىو‌‌،لات‌دوف ‌نظرية‌‌ىذه إنشاء
 .لؽكن‌"اعتبارىا"‌بداية‌ظهور‌التصورات‌التي‌تنتسب‌لأصحاب‌الدلالة‌التوليديةالتي‌الدلالة‌التوليدية‌

تُ‌التوليديتُ‌التحويليتُ‌الذين‌انتقدوا‌اتيثتَ‌من‌اللسانيتعد‌الدلالة‌التوليدية‌خلاصة‌أعماؿ‌ك
نقاط‌الىذه‌النظرية‌على‌‌وقد‌ركزت‌،1تشومسكي‌"‌تصوراتبشدة‌بعض‌الأسس‌النظرية‌الواردة‌في‌

 :2التالية

 .البنية‌العميقة‌لتقتًب‌أكثر‌من‌التمثيل‌الدلالي‌ترسيخ -
 .عميقة‌إلى‌البنية‌السطحيةلاشتقاؽ‌من‌البنية‌التسهيل‌اتوسيع‌العملية‌التحويلية‌ل -
 .تقليص‌القواعد‌الدلالية‌التفستَية‌وربطها‌بالتمثيلات‌الدلالية -
 .التًكيز‌على‌الظواىر‌التي‌تتطلب‌يليات‌وصفية‌قوية‌وعلى‌استعماؿ‌قواعد‌شاملة -

‌أف‌ ‌ترى ‌والتي ‌التوليدية ‌الدلالة ‌قامت‌عليها ‌التي ‌الأساسية ‌الدبادئ ‌تتجلى ‌القوؿ ‌ىذا وفي
جعل‌البنية‌العميقة‌أكثر‌عمقاً‌بحي ‌لا‌‌أصحاب‌الدلالة‌التوليدية‌أرادقد‌ق‌من‌النحو،‌فالدلالة‌أسب

بعدما‌جعلوا‌ىذه‌الأختَة‌عميقة‌و‌سها‌الدعتٌ‌أو‌التمثيل‌الدنطقي،‌تكوف‌لضوية‌فق ‌بل‌تكوف‌ىي‌نف
لأفكار‌المجردة‌(‌فأرادوا‌أف‌لػولوا‌تلك‌االدنطوقةلوصوؿ‌إلى‌البنية‌السطحية‌ الجملة‌لجداً‌أصبح‌الدمر‌

‌مرتبة ‌إلى‌كلمات‌وبصل ‌الدنطقية ‌لوالرموز ‌وخلافا ‌ال"‌أف‌ذكر‌الذي‌‌تشومسكي، تفستَية"‌القواعد
‌م‌يروفنهلأىذه‌الفكرة‌‌أصحاب‌الدلالة‌التوليدية‌رفضنهاية‌العملية‌لتشرح‌معتٌ‌الجملة،‌‌تعتمد‌في

                                                           
 .123سابق،‌ص‌فاف،‌اللسانيات‌التوليدية،‌مرجع‌مصطفى‌غل1
بسكرة،‌العدد‌السادس‌‌-داب‌واللطات،‌جامعة‌محمد‌خيضر‌نسيمة‌شماـ،‌النظريات‌الدلالية‌في‌القواعد‌التوليدية‌التحويلية،‌لرلة‌كلية‌الآ2

 .103،‌ص‌2014عشر،‌ديسمبر‌
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‌عليو‌بناءالدعتٌ‌ىو‌الأصل‌الذي‌أف‌ ‌لأف‌لنحو‌والدلالة‌في‌نظاـ‌واحدا‌دمج‌وقررو،‌منو‌الجمل‌يقوـ
 .لذا‌اً‌الدعتٌ‌ليس‌مفسراً‌للجملة‌بل‌مولد

أف‌تكوف‌نظريتهم‌قادرة‌على‌تفستَ‌كل‌شيء‌في‌اللطة‌‌الدنظروف‌في‌الدلالة‌التوليديةأراد‌لقد‌
اعتبر‌النحو‌أسبق‌من‌الدلالة‌بحي ‌يقوؿ‌بأف‌الذي‌‌يتشومسكىر‌الدعقدة‌التي‌عجز‌عنها‌حتى‌الظوا
اوؿ‌الدبادئ‌والعمليات‌التي‌بها‌تبُتٌ‌الجمل‌في‌اللطات‌الدختلفة،‌وتستهدؼ‌الدراسة‌النحوية‌النحو‌يتن
‌ ‌العامة ‌نظاـ ‌التي‌قيد‌التحليلبناء ‌من‌وسائل‌إنتاج‌بصل‌اللطة ‌وسيلة ،‌و"ىذا‌1قواعد‌لؽكن‌اعتباره

تي‌لاحقاً‌ليفسر‌ما‌القوؿ‌يوضح‌أف‌النظاـ‌النحوي‌ىو‌دائماً‌الأساسي‌للإنتاج‌وأف‌الدعتٌ‌ الدلالة(‌يأ
أسبقية‌‌يوضح"البتٌ‌النحوية"‌وفي‌كتابمثالا‌‌تشومسكي‌وجهة‌نظره‌قدـلتوضيح‌و‌‌،أنتجو‌ىذا‌النظاـ
‌فيو‌النحو‌على‌الدلالة ‌إذاجاء ‌ما ‌لنفرض‌أف‌أحد‌اللطويتُ‌مهتم‌بدعرفة : "metal" و "medal" 

في‌معتٌ‌ىاتتُ‌الكلمتتُ‌ن‌يبح ‌فهو‌ل‌نيمية‌في‌بعض‌اللهجات‌الإلصليزيةمتمايزاف‌من‌الناحية‌الفو‌
‌الدعلومات‌لا‌علاقة‌لذا‌بالذدؼ‌الذي‌يريد‌برقيقو"‌طالدا ‌2أف‌مثل‌ىذه ،‌ سيتفطن‌وضع‌الففي‌ىذا

‌.الدلاليةالصوتية‌وليس‌من‌الناحية‌‌‌متشابهن ‌من‌الناحيةتُكلمتلشيء‌واحد‌ىو‌أف‌ال

لو‌نظامو‌الخاص‌الذي‌بزتلف‌دد‌الجملة‌بالدعتٌ‌النحوي‌الأوؿ،‌وىذا‌الدعتٌ‌النحوي‌الأوؿ‌بر
‌ ‌الذيدرجاتو، ‌التدرج‌يتكفل‌وىو ‌وصيغ‌غتَ‌مقبولةفهناؾ‌صيغ‌لض‌ببياف‌ىذا ‌مقبولة ضها‌وبع‌وية

التي‌‌وبعضها‌مسموح‌بو‌في‌بعض‌أنواع‌التعبتَ‌كالأمثاؿ‌مثلًا،‌والجملة‌مسموح‌بو‌في‌الشعر‌دوف‌النثر
‌النحوي‌ ‌النظاـ ‌غتَ‌مسموح‌بو‌مطلاينكسر‌فيها ‌في‌الدستوى‌اللطوي‌الدعتُ‌لا‌تعد‌بصلة‌نكساراً قاً

ف‌الكلمات‌في‌معزؿ‌لأ‌3لية‌ىنا‌مشروطة‌بالصحة‌النحوية"لا‌لضويًا‌ولا‌دلالياً،‌فالصحة‌الدلا‌مقبولة
‌يتبتُ‌عن‌النحو‌ليست‌سوى‌كائنات‌ىلامية‌تفتقر‌إلى‌كينونة‌الدعتٌ‌وجودتو‌ومن‌ى ذا‌الدنطلق‌الصارـ

                                                           
 .‌126النحوية،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌نويل‌يوسف،‌البت1ٌ
‌.42سؤيل‌يوسف،‌البتٌ‌النحوية،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌2
،‌ص‌‌2000-ىػ‌1420،‌القاىرة،‌1وؽ،‌طالدلالي،‌دار‌الشر‌-محمد‌بضاسة‌عبد‌اللطيف،‌النحو‌والدلالة‌مدخل‌لدراسة‌الدعتٌ‌النحوي3

54‌-‌58.‌
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الخادـ‌‌فالنحو‌ىنا‌لا‌يشطل‌دور؛‌مشروطة‌بالصحة‌النحوية‌مسكيتشو عند‌‌الدلالية‌الصحةلنا‌أف‌
‌الذي‌يسمح‌للدلالة‌بالدرور‌إلى‌وعي‌الدتلقي.الدطيع‌للمفردات‌بل‌ىو‌المحرؾ‌الرئيس‌

‌اللساني‌الدعاصر‌عند‌‌لقد‌وجدت ‌القصوى‌في‌الفكر ‌بذلياتها ‌الرؤية الذي‌‌تشومسكيىذه
النحوي‌وأولويتو‌في‌كتابو‌البتٌ‌النحوية‌حي ‌يقوؿ:‌قرر‌استقلاؿ‌النظاـ‌‌أحدث‌ثورة‌عقلانية‌حتُ

‌الدعتٌ ‌عن ‌مستقل ‌القواعد ‌نظاـ ‌أف ‌القوؿ ‌مناص‌من ‌لا ‌على‌‌،"اعتقد ‌تعتمد ‌التي ‌النماذج وأف
برىن‌أف‌اللطة‌لا‌تولد‌وقد‌‌1الاحتماؿ‌لا‌تعطينا‌نظرة‌ثاقبة‌في‌بعض‌الدسائل‌الأساسية‌للبنية‌النحوية"

لكنها‌صحيحة‌لضوياً‌‌‌ة‌القواعد،‌وحتى‌لو‌نطقنا‌بجملة‌مستحيلة‌عقلياً‌من‌ركاـ‌الألفاظ‌بل‌من‌صرام
‌لطوياً‌؛‌:"الأفكار‌الخضراء‌التي‌لا‌لوف‌لذا‌تناـ‌بشدة"كما‌في‌مثاؿ فإف‌العقل‌البشري‌لؽنحها‌اعتًافاً

‌‌بصحتها ‌تركيبيا ‌عجزت‌عن‌الاأرقى‌‌يرفض‌حتىبينما ‌إذا نضباط‌داخل‌الإطار‌الكلمات‌الدعجمية
إلى‌جهاز‌توليدي‌‌صارمةلررد‌قواعد‌‌نفي‌ىذا‌السياؽ‌م‌الدكوف‌التًكيبي‌ناءً‌عليو‌يتحوؿبو‌‌،النحوي
‌‌.سياؽالداخل‌‌التفاعلوحقها‌في‌‌الدفردات‌شكلها‌ووظيفتهالؽنح‌

‌الدتلقي‌"مصطلح‌‌قد‌يوىم ‌التوليدية" ‌النظرية‌لا‌الدنظرين‌‌بانتصارالدلالة للمعتٌ‌إلا‌أف‌ىذه
عزز‌فكرة‌أف‌النحو‌ت‌وإلظا‌أوؿ‌وىلةوية‌القصوى‌كما‌يتبادر‌إلى‌الذىن‌من‌تولي‌الجانب‌الدلالي‌الأول

أف‌ىو‌يدية‌الذي‌قدمتو‌الدلالة‌التول‌التجديد‌الأساسي،‌فالكلمات دلالاتدد‌الذي‌لػالدوجو‌ىو‌
بل‌بتوليد‌بنية‌دلالية‌‌تشومسكيالحاؿ‌عند‌‌وأ‌بتوليد‌بنية‌عميقة‌لضوية‌كما‌ىشتقاؽ‌الجملة‌لا‌يبدا

‌ ‌‌ومن‌ثم‌،التمثيل‌الدلالي‌بسنحلرردة ‌إلى‌عدة‌برولات‌يتم‌خلالذا ‌البنية دخاؿ‌مفردات‌إبزضع‌ىذه
‌الشكل‌التالي:‌من‌خلاؿبسثيل‌ىذا‌القوؿ‌‌،‌ولؽكن2إلى‌أف‌يتوصل‌أختَاً‌إلى‌البنية‌السطحية"‌الدعجم

‌

 
                                                           

‌.24يوئيل‌يوسف،‌البتٌ‌النحوية،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌‌1
‌2/‌ط‌1985،‌كانوف‌الأوؿ‌ ديسمبر(‌1لبناف،‌ط‌-عادؿ‌فاخوري،‌اللسانيات‌التوليدية‌والتحويلية،‌دار‌الطليعة‌للطباعة‌والنشر،‌بتَوت‌2

‌.61،‌ص‌1988شباط‌ فبراير(‌
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 .91، ص 7599، 7عادل فاخوري، اللسانيات التوليدية التحويلية، ط

بتوليد‌النحو‌الصافي‌بل‌تبدأ‌بػالفكرة‌قوؿ‌أف‌عملية‌بناء‌الجملة‌في‌العقل‌لا‌تبدأ‌يوضح‌ىذا‌ال
فالدتكلم‌لغسد‌في‌ذىنو‌الدضموف‌‌؛البنية‌الدلاليةو‌وىو‌ما‌يسمى‌بػالذي‌يريد‌الدتحدث‌إيصال‌أو‌الدعتٌ

‌الدضموف‌عبر‌قوالب‌لطوية‌ولؼتار‌لو‌الكلمات‌الدناسبة ‌العقل‌بتحويل‌ىذا ‌الدخزوفمن‌‌أولًا‌ثم‌يقوـ
‌ ‌‌لتنشأالذىتٍ الدعجم( ‌السطحية( ‌ البنية ‌الدكتوبة ‌أو ‌الدسموعة ‌صورتها ‌في ‌ىذا‌و‌الجملة باختصار

‌.رد‌نتيجة‌تابعة‌للقواعد‌النحويةلغعل‌من‌الدعتٌ‌ىو‌المحرؾ‌الأساسي‌للطة‌وليس‌لر‌التصور

‌سيتُ‌لكن‌بعد‌أف‌قدـ‌لسططتُ‌أسا‌على‌نهجو‌الفكري‌تشومسكيفي‌البداية‌سار‌تلاميذ‌
وكلالعا‌اتسم‌بدرجة‌من‌‌"جوانب‌من‌نظرية‌النحو"والثاني‌في‌كتاب‌‌"البتٌ‌النحوية"الأوؿ‌في‌كتاب‌

‌التوجو‌لؼتلف‌فقد‌‌،التعقيد ‌للمعتٌ‌‌هتلاميذ‌رفضبدأ ‌مباشراً ‌بسثيلًا ‌فيها ‌العميقة"‌ورأوا ‌"البنية فكرة
‌ ‌في ‌عرضو ‌الذي ‌الثاني ‌الدخط  ‌الوكاف ‌الح‌الثانينموذج ‌الشرارة ‌للصراعىو ‌أف‌‌؛قيقية ‌اعتقدوا إذ

على‌أف‌النحو‌ىو‌القوة‌الدولدة‌الوحيدة‌وأف‌الدعتٌ‌ليس‌سوى‌‌تشومسكيللدلالة‌بينما‌أصر‌‌الأسبقية
‌.عنصر‌تفستَي‌تابع

 قواعد‌صياغة

 بسثيل‌الدلالي
 مراحل‌التحويل

 برويلات‌قبل‌إدخاؿ‌الدفردات

 معجم‌ادخاؿ‌الدفردات

 برويلات‌بعد‌ادخاؿ‌الدفردات
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الدخط ‌التالي‌يوضح‌ىذين‌النموذجتُ‌اللذين‌فجرا‌حروب‌اللسانيات‌بتُ‌الأستاذ‌وتلاميذه‌‌
‌1"حروب‌اللسانيات"ا‌الحقل‌العلمي‌كما‌جاء‌في‌كتاب‌بحي ‌أدت‌إلى‌انقسامات‌عميقة‌داخل‌ىذ

‌ ‌R.A.Harris,1956 سيراندي ىار للعالم ‌لظوذج‌"‌الذي‌يرى( ‌التًكيبيةأف ‌جوانب‌النظرية يعتبر‌"
‌أ ‌من‌الناحية ‌من‌كثر‌تفصيلًا ‌أكثر‌تعقيداً ك‌من‌تشاب‌بشةولكن‌‌"البتٌ‌النحوية"لظوذج‌التقنية‌وربدا

الدقصود‌أف‌لظوذج‌البتٌ‌النحوية‌يبدو‌بسيطاً‌من‌الخارج‌لكنو‌في‌و‌‌،تشعبمن‌ال‌القواعد‌الدختلفة‌وقدر
‌الداخل ‌في ‌قويًا ‌تعقيداً ‌لؼفي ‌مقولة‌،الواقع ‌عنو‌ وىناؾ ‌بحي ‌قاؿ ‌سهل ‌التي‌وضحت‌أنو العبارة

‌لسادعة ‌"الدبس ‌والدنطلق ""بساطتو ‌سهل‌وبسي ‌ "؛فيتسم‌بخدعة ‌أنو ‌من‌الخارج‌كاف‌يبدو أي‌أنو
بدعتٌ‌أكثر‌،‌اطة‌اللطويتُ‌لمحاولة‌تطبيقو‌وجدوا‌كتلة‌متشابكة‌من‌القواعد‌غتَ‌الدنظمةولكن‌بدجرد‌إح

‌لزكم ‌نظاـ ‌يضبطها ‌لا ‌التي ‌القواعد ‌ذكرلعا‌، ‌سبق ‌اللذين ‌ذلك‌سأعرض‌الدخططتُ ‌من وانطلاقاً
‌حرب‌اللسانيات.لتوضيح‌الفروؽ‌بتُ‌النموذجتُ‌وكيف‌أسهما‌في‌

 . الدخطط الأول: قواعد البنى النحوية
‌
‌
‌
‌
‌
‌
‌
‌
‌

‌

                                                           
1
 . Randy Alan Harris, The linguistics wars, Oxford university press, 1995. 
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‌ ‌النموذج‌التوليدي‌عند ‌تطور ‌الدخط ‌الذي‌لغسد ‌من‌ىذا من‌تصور‌‌تشومسكيانطلاقاً
‌والدلالي ‌الدعجمي ‌يستوعب‌الدكوف ‌تركيباً ‌نظري‌أكثر ‌بناء ‌التحليل‌و‌‌،لضوي‌صرؼ‌إلى ‌أف يتضح

‌عن‌ ‌الكشف ‌إلى ‌يسعى ‌أصبح ‌بل ‌للجملة ‌السطحية ‌البنية ‌وصف ‌على ‌يقتصر ‌يعد ‌لم اللطوي
"جوانب‌النظرية‌‌غتَ‌أف‌ىذا‌التطور‌كما‌ظهر‌في‌لظوذج‌‌،ويات‌العميقة‌التي‌تسهم‌في‌بناء‌الدعتٌالدست

لم‌لػسم‌العلاقة‌بتُ‌النحو‌والدلالة‌بقدر‌ما‌أعاد‌طرحها‌في‌صيطة‌أكثر‌تعقيداً‌خاصة‌فيما‌التًكيبية"‌
ميقة‌بسثيلًا‌تركيبياً‌لػاؿ‌إلى‌البنية‌الع‌تشومسكييعتبر‌ففي‌حتُ‌‌،يتعلق‌بطبيعة‌البنية‌العميقة‌ووظيفتها

‌موقف‌ ‌وعلى‌رأسها الذي‌‌كوفيجورج لاالدكوف‌الدلالي‌من‌أجل‌التفستَ‌برزت‌ابذاىات‌نقدية
ومن‌ىنا‌‌،رأى‌أف‌ىذا‌التصور‌يبقي‌الدعتٌ‌في‌الدرتبة‌الثانية‌ولغعل‌منو‌لررد‌نتيجة‌لاحقة‌للبنية‌النحوية

نظري‌مقتًحاً‌أف‌"البنية‌العميقة‌لغب‌أف‌تكوف‌بنية‌إلى‌إعادة‌النظر‌في‌ىذا‌الأساس‌ال‌كوفيلادعا‌
تتضمن‌كونها‌أي‌أف‌البنية‌العميقة‌ينبطي‌أف‌تفهم‌بوصفها‌بنية‌دلالية‌أولية‌في‌الدقاـ‌الأوؿ‌‌؛‌1دلالية"

العلاقات‌الدنطقية‌والدفاىيمية‌التي‌تشكل‌مضموف‌الجملة‌وأف‌التًاكيب‌السطحية‌ليست‌إلا‌بسثيلات‌
 :يلخصها‌فيما‌يليلى‌خصائص‌إاعد‌التحويلية‌كما‌استند‌في‌ذلك‌عبر‌القو‌‌لستلفة‌لذذا‌الدعتٌ

‌ ‌مثل‌-أ ‌الأساسية ‌العلاقات‌النحوية ‌الدستوى‌مسا الدفعول بو -الفاعل :بسثل وية‌في‌ىذا
‌مثل ‌الأساسية ،  VP، الدركب الفعلي  NP، الدركب الاسمي  Sالجملة  ]:للفئات‌النحوية

دد‌ضمناً‌الجملة‌البسيطة‌أو‌الجملة‌البسيطة‌التي‌لػلبنية‌العميقة‌افإف‌تصور‌ [ V، الفعل  Nالاسم 
 .لا‌برتوي‌بصلة‌أخرى

 .ة‌التعميمات‌الصحيحة‌الدتعلقة‌بقيود‌الانتقاء‌وعلاقات‌التلازـلؽكن‌صياغ‌-ب‌

التأكيد‌على‌أف‌التمثيل‌‌تسند‌العناصر‌الدعجمية‌إلى‌فئاتها‌الدناسبة‌في‌ىذا‌الدستوى‌مع‌-ج‌
 .تعرّؼ‌قواعد‌التفستَ‌الدلالي‌‌التي‌لبنية‌العميقةباملة‌يتحدد‌للج الدلالي

                                                           
،‌ص‌1985ـ.‌ب.‌د.‌أؼ.‌ير.‌بالدرف،‌معيد‌عبد‌الحليم‌ماشطة،‌علم‌الدلالة،‌حقوؽ‌الطبع‌والنشر‌لزفوظة‌للجامعة‌الدستنصرية،‌بطداد،‌1

142. 
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‌ ‌‌-د ‌تشكل ‌الدستوى ‌ىذا ‌في ‌المحددة ‌التحويلالبتٌ ‌لقواعد تتلخص‌رؤية‌حي ‌‌1الددخل
الذىتٍ‌‌الدخزوفليست‌لررد‌نظاـ‌لضوي‌يلي‌بل‌ىي‌‌تشومسكيفي‌أف‌البنية‌العميقة‌عند‌‌كوفيلا

‌بالدنطق ‌اللطة ‌بنية ‌‌،الذي‌يتدرج‌مع ‌‌الإطاروفي‌ىذا ‌والأساسية ‌الصوتية ‌الأدوار ‌توزيع إدخاؿ‌و‌يتم
لتعمل‌كمرشح‌عقلي‌لؽنع‌صياغة‌ء‌ثم‌تتدخل‌قيود‌الانتقا‌،الأولية‌ الجملة‌النواة(‌الدفردات‌في‌صورتها

وبدا‌أف‌التمثيل‌الدلالي‌للجملة‌‌،بصل‌متنافرة‌منطقياً‌لشا‌يثبت‌أف‌سلامة‌الدعتٌ‌تسبق‌سلامة‌الشكل
أف‌الدلالة‌‌كوفيلاامل‌في‌ىذه‌الدرحلة‌قبل‌خضوعو‌لأي‌برويلات‌سطحية‌فقد‌استنتج‌لػدد‌بالك

ىي‌القوة‌التوليدية‌الحقيقية‌والمحرؾ‌الأوؿ‌للطة،‌فالبنية‌العميقة‌ىي‌الدصدر‌التأسيسي‌الذي‌لغهز‌فيو‌
‌فيغ‌الدعتٌ‌و‌تص (input) وما‌القواعد‌النحوية‌إلا‌أدوات‌إجرائية‌،الدعتٌ‌مكوناتو‌الدعجمية‌والدلالية

 :قاـ‌بتحليل‌الجملتتُ‌التاليتتُ‌أكثر‌وليبػرز‌موقفو،‌صورتو‌النهائية

 سيمور قطع السلامي بالسكنٌ - 1

 .سيمور استعمل سكيناً لقطع السلامي - 2

‌ ‌لقد ‌برليل ‌في ‌أساسية ‌فكرة ‌ليبرز ‌الجملتتُ ‌بهاتتُ ‌الاختلاؼ‌‌تشومسكيأتى ‌أف وىي
بزتلفاف‌من‌‌2و‌‌1فبالرغم‌من‌أف‌الجملتتُ‌‌،العميقة‌البنيةفي‌‌الظاىري‌بتُ‌الجمل‌لا‌يعتٍ‌اختلافاً‌

حي ‌الصياغة‌والتًكيب‌السطحي‌إلا‌أنهما‌تتضمناف‌نفس‌العلاقات‌النحوية‌والدلالية‌كما‌بزضعاف‌
‌لنفس‌ا ‌عناصر ‌أي‌أف ‌الانتقائية ‌مستوف(الأداة –الدفعول  -الفعل  -الفاعل )لقيود ‌بتُا، ‌وقد

‌‌كوفيلا ‌ الحذؼ‌من‌خلاؿ‌لرموعة ‌أف‌الجملتتُ‌‌-التعويض‌‌-من‌الاختيارات‌مثل: ‌ما( زيادة
العلاقات‌‌غتَ‌أف‌ىذه‌،التًكيبي‌لشا‌يدؿ‌على‌أنهما‌تنبثقاف‌من‌بنية‌عميقة‌واحدة‌بنائهماتتشابهاف‌في‌

وىذا‌ما‌يبرز‌‌،العميقة‌لا‌تظهر‌بشكل‌مباشر‌في‌البنية‌السطحية‌لأف‌كل‌بصلة‌صيطت‌بطريقة‌لستلفة

                                                           

1: George Lakoff ,Instrumental Adverbs And The Concept Of Deep Structures  . Foundations 

Of Language , Vol.4, No.1, 1968, P  .00.  
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‌التحلي ‌اختلاؼ‌دور ‌خلف ‌الحقيقي ‌الدعتٌ ‌برمل ‌التي ‌العميقة ‌البنية ‌عن ‌الكشف ‌في ‌التوليدي ل
‌التحليل‌بصورة‌أدؽ‌لؽكن‌بسثيل‌ىاتتُ‌العمليتتُ‌في‌شكل‌لسططتُ‌ الأشكاؿ‌الظاىرة‌ولتوضيح‌ىذا

‌1:يبينا‌البنية‌العميقة‌والبنية‌السطحية‌لكل‌منهما‌على‌النحو‌الآتي

 

 
 
 
 
‌
 
‌
‌
‌

‌
‌‌ ‌ا‌لؽثلاالدخططاف ‌‌1لجملتتُ ‌‌2و ‌التوليدي ‌التحليل ‌العلاقات‌‌يكشفاو‌وفق ‌طبيعة عن

ففي‌الدخط ‌الأوؿ‌تظهر‌الجملة‌في‌صورة‌بنية‌لؽكن‌أف‌برتمل‌‌،النحوية‌في‌البنية‌العميقة‌لكل‌منهما
بالفعل‌"قطع"‌بوصفها‌أداة‌ترتب ‌بالدفعوؿ‌ السكنٌ كلمة‌إذ‌لؽكن‌أف‌تتعلق‌؛أكثر‌من‌ارتباط‌تركيبي

ا‌ينتج‌المجاؿ‌لتعدد‌التأويلات‌الدلالية‌أما‌الدخط ‌الثاني‌فيظهر‌تنظيماً‌أوضح‌للعلاقات‌"السلامي"‌لش
حي ‌تفصل‌"الأداة‌السكينا"‌عن‌الفعل‌وترتب ‌بو‌بشكل‌مباشر‌كما‌بردد‌غاية‌الفعل‌من‌خلاؿ‌

يلتُ‌"لفع‌السلامي"‌وىو‌ما‌لغعل‌البنية‌العميقة‌أكثر‌برديداً‌ويزيل‌الطموض‌ومن‌خلاؿ‌ىذين‌التمث
‌العميقة‌ ‌يؤدي‌إلى‌اختلاؼ‌في‌وضوح‌العلاقات‌داخل‌البنية ‌السطحية ‌في‌البنية يتضح‌أف‌اختلافاً

                                                           
1
.Ibid, P .04. 
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لأف‌اللطة‌‌؛الدعتٌ‌الحقيقي‌فسرايخططتُ‌مفيداف‌شكلياً‌لكنهما‌لا‌أف‌ىذين‌الد‌كوفيلابحي ‌يرى‌
‌اعد‌لرردة‌فق .بل‌نظاـ‌إدراكي‌مرتب ‌بالعقل‌والتجربة‌وليس‌بقو‌‌شكليةفي‌نظره‌ليست‌لررد‌بنية‌

‌ ‌‌كوفيلا‌جورجيؤكد ‌مفهوـ ‌خلاؿ ‌من ‌الإنسانية ‌التجربة ‌في ‌وبذذره ‌الدعتٌ ‌أسبقية على
حي ‌يرى‌أف‌خصائص‌الفئات‌الذىنية‌ الدعاني(‌‌Conceptual Embodimentالتجسيد‌الدفاىيمي‌

اعية‌نافياً‌بذلك‌ولخبرة‌التفاعل‌مع‌البيئة‌الدادية‌والاجتم‌،ىي‌نتاج‌مباشر‌للقدرات‌البيولوجية‌البشرية
يكتفي‌‌ولم‌،1أف‌تكوف‌الدفاىيم‌ الدلالات(‌لررد‌رموز‌لرردة‌أو‌مستقلة‌عن‌طبيعة‌الجسد‌وخبراتو‌الحية

‌بلبإ ‌الجسد ‌من ‌نابع ‌الدعتٌ ‌أف ‌‌أكد‌ثبات ‌الإجراعلى ‌الوظيفي‌‌ئيةأسبقيتو ‌التجسيد ‌مفهوـ عبر
Functional Embodimentالإنسافلأ‌‌ ‌تصوره‌ف ‌الدفاىيم‌في ‌يلي‌‌يستخدـ ‌بشكل  الدلالات(

وتلقائي‌في‌حياتو‌اليومية‌قبل‌أف‌لؼضعها‌للتحليل‌الفكري‌أو‌القواعد‌النحوية‌لشا‌لغعل‌الدلالة‌وظيفة‌
‌.2حيوية‌سابقة‌على‌البناء‌النحوي‌الواعي

‌تجربة‌الجسدية‌الدباشرة‌للإنسافيفيد‌ىذا‌القوؿ‌أف‌الدعتٌ‌لا‌يبُتٌ‌داخل‌اللطة‌بل‌ينشأ‌من‌ال‌
‌أو‌تنظيم‌لضويتوظف‌الدإذ‌ لشا‌‌،فاىيم‌بشكل‌تلقائي‌في‌الحياة‌اليومية‌قبل‌أف‌بزضع‌لأي‌برليل‌واع 

‌ ‌مع ‌بالاشتًاؾ ‌يبتُ ‌كما ‌اللطوية، ‌البنية ‌على ‌سابقاً ‌إدراكياً ‌نشاطاً ‌الدلالة  Mark لغعل

Johnson,1949)تَ‌وأف‌الدفاىيم‌التي‌تنظم‌التفك‌،نظاـ‌الدفاىيمي‌للإنساف‌ذو‌طبيعة‌استعاريةالأف‌‌
بحي ‌إف‌النظاـ‌الدفاىيمي‌الذي‌يوجو‌الفكر‌‌،والسلوؾ‌تبتٌ‌على‌إسقاطات‌إدراكية‌متجذرة‌في‌الخبرة

‌في‌جوىره‌على‌الاستعارة ‌البنية‌العميقة‌‌‌وىذا‌يدؿ‌على‌أنو،‌3الإنساني‌يقوـ لؽهد‌لنقد‌عميق‌لدفهوـ
في‌نظر‌‌-العلاقة‌بينهما‌باعتباره‌لظوذجاً‌يفصل‌بتُ‌الدعتٌ‌والبنية‌في‌حتُ‌أف‌‌تشومسكيكما‌صاغو‌

‌وتكامل‌‌-‌وجونسون‌كوفيلا ‌عليو‌البنية‌اللطوية‌ىو‌الدعتٌ‌‌ترى‌أفعلاقة‌تلازـ الأساس‌الذي‌تقوـ
‌لا‌لررد‌عنصر‌تابع‌لذا.

                                                           
1
 Lakoff, G, Women, fire, and dangerous things, what categories Reveal about the mind, the 

university of chicago press, chicago and london, 1987, p 12 
2
 Lakoff, George, Women, and fire, and dangerous things, p 12 

3
 Lakoff, George, and Mark Johnson, Metaphors we live by, chicago: university of chicago 

press, london, 1980, p 03 
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لم‌يكن‌النقد‌الذي‌وجو‌إلى‌النظرية‌التوليدية‌لررد‌مراجعة‌جزئية‌لبعض‌مفاىيمها‌الإجرائية‌بل‌
‌في‌النظر‌إلى ‌يتعلق‌بدكانة‌الدعتٌ‌‌شكل‌برولًا‌عميقاً طبيعة‌العلاقة‌بتُ‌النحو‌والدلالة‌خاصة‌في‌ما

من‌قاـ‌التصور‌التوليدي‌في‌صيطتو‌الكلاسيكية‌على‌افتًاض‌ضمتٍ‌لغعل‌‌إذداخل‌التحليل‌اللطوي،‌
في‌حتُ‌تتعامل‌الدلالة‌بوصفها‌‌،البنية‌النحوية‌الدستوى‌التأسيسي‌الذي‌تشتق‌منو‌باقي‌الدستويات

ف‌ىذا‌التصور‌سرعاف‌ما‌واجو‌سلسلة‌من‌إبتٌ‌الرئيسية‌بعد‌اكتمالذا،‌غتَ‌يتولى‌تفستَ‌ال‌مكوناً‌لاحقاً‌
الانتقادات‌التي‌كشفت‌عن‌لزدوديتو‌وأبرزت‌أف‌الدعتٌ‌لا‌لؽكن‌اختزالو‌في‌وظيفة‌تفستَية‌تابعة‌بل‌

دماج‌الدلالة‌في‌ت‌لإومن‌ىنا‌ظهرت‌لزاولا‌،لؽثل‌عنصراً‌بنيويًا‌يشارؾ‌في‌تشكيل‌البنية‌اللطوية‌ذاتها
‌صلب‌التحليل ،‌ ‌إسهاـ ‌يبرز ‌الإطار ‌بالفئات‌‌تشارلز فيلموروفي‌ىذا ‌يسميو ‌ما من‌خلاؿ‌برليلو

تلك‌التمييزات‌الدلالية‌التي‌تظهر‌لذا‌علامات‌إعرابية‌أو‌‌Covert Categories ‌الدستتًة‌أو‌الخفية
تؤثر‌في‌تنظيم‌العلاقات‌النحوية‌‌تلك‌العناصر‌التي‌لا‌تظهر‌في‌البنية‌السطحية‌ولكنها‌،‌إنها1واضحة
ىذا‌لا‌يقف‌و‌‌،2و‌المحرؾ‌الحقيقي‌للتًكيب‌الظاىرالقواعد‌النحوية،‌لشا‌لغعل‌الدعتٌ‌الخفي‌ى‌وتوجيو
بل‌لؽهد‌للانتقاؿ‌إلى‌مقاربة‌أكثر‌برديداً‌تسعى‌إلى‌‌،الأبعاد‌غتَ‌الظاىرة‌علىعند‌الكشف‌التصور‌

الحالات‌قواعد‌ما‌يتجسد‌في‌تصور‌النحو‌الدلالي‌أو‌وىو‌‌،ضب ‌ىذه‌العلاقات‌داخل‌بنية‌الجملة
Case Grammar‌‌ ‌وربدا ‌بصلة، ‌في‌كل ‌بالعلاقات‌الحالية ‌تتعلق ‌عامة ‌قواعد ‌يعتبرىا في‌كل‌التي
‌:مبادئها‌اللطات‌الطبيعية‌ومن

 يؤدي‌إلى‌اختيار‌الفعل.و‌الجملة‌معتٌ‌ترتيب‌الحالات‌لػدد‌أف‌‌

 مرة‌واحدة‌في‌الجملة‌الواحدة.إف‌حالة‌معينة‌لا‌لؽكنها‌أف‌تظهر‌إلا‌‌

 ما‌يبدو‌من‌الحالات‌الدتتابعة‌في‌الجملة‌الواحدة‌ىو‌في‌البنية‌العمية‌حالات‌
‌لستلفة.

                                                           

1
Fillmore, C. J. (N. D) Form And Meaning In Language, Retrieved From Linguistics, 

Berkeley, Edu. P. 24 

‌133ى‌غلفاف،‌اللسانيات‌التوليدية،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌مصطف2
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 أو‌‌ ‌في‌اللطات‌ذات‌الحالات‌الإعرابية ‌الحالات‌الإعرابية ‌مفهوـ ‌حصر عدـ
الحالة‌‌التمييز‌بتُ‌فيلموروبالتالي‌ينبطي‌حسب‌‌،العلامات‌الإعرابية‌التي‌تبتُ‌ىذه‌الحالات

Case‌‌ فالحالة‌علاقة‌ضمنية‌برتية‌ذات‌طبيعة‌تركيبية‌دلالية‌ Form Caseوالشكل‌الحالة
‌بواسطة‌تقدنً‌أو‌ ‌عن‌طريق‌أشكاؿ‌إعرابية‌أو‌بواسطة‌حروؼ‌أو‌يعبر‌عنها تظهر‌سطحياً

‌تأختَ‌بعض‌العناصر‌داخل‌الجملة.

 اللطات‌لأف‌ ‌كل ‌تعرفها ‌كلية ‌‌الحالات‌الظاىرة ‌لؼتلف‌من ‌إلى‌برقيقها لطة
‌ى.أخر‌

بل‌ىي‌بسثيل‌لعلاقات‌‌ليست‌لررد‌ترتيب‌شكلي‌للكلمات‌فيلمورفي‌تصور‌لة‌الجم
‌بردد‌ ‌"حالات" ‌لرموعة ‌من ‌تتكوف ‌بصلة ‌فكل ‌ومشاركيو؛ ‌الفعل ‌بتُ ‌ترب  ‌عميقة دلالية
الأدوار‌التي‌تؤديها‌العناصر‌داخل‌الحدث‌اللطوي،‌مثل‌من‌قاـ‌بالفعل،‌ومن‌وقع‌عليو،‌وأي‌

وىذه‌الحالات‌ىي‌التي‌تنظم‌بنية‌الجملة‌من‌الداخل‌بحي ‌إف‌اختلاؼ‌ترتيبها‌وسيلة‌بست،‌
أو‌نوعها‌يؤدي‌إلى‌اختلاؼ‌نوع‌الجملة‌نفسها؛‌بل‌وقد‌يفرض‌اختيار‌فعل‌معتُ‌دوف‌غتَه‌‌
كما‌يؤكد‌أف‌ىذه‌الأدوار‌لا‌تتكرر‌اعتباطاً‌لأف‌كل‌عنصر‌لػمل‌وظيفة‌دلالية‌لزددة‌داخل‌

‌أخرى‌ي‌،البنية ‌لؼفي‌ومن‌جهة ‌قد ‌على‌مستوى‌التًكيب‌الظاىر ‌متشابهاً ‌يبدو ‌ما بتُ‌أف
لشا‌يعتٍ‌أف‌الفهم‌الحقيقي‌للجملة‌لا‌يتحقق‌إلا‌بالرجوع‌‌،اختلافاً‌في‌ىذه‌العلاقات‌العميقة

ولذذا‌لؽيز‌بتُ‌"الحالة"‌كعلاقة‌معنوية‌لرردة‌و"الشكل‌الإعرابي"‌كطريقة‌‌،إلى‌مستواىا‌الدلالي
‌حي ‌ ‌في‌اللطة وبذلك‌‌،لؽكن‌للطات‌أف‌تعبر‌عن‌نفس‌العلاقات‌بوسائل‌لستلفةلظهورىا

‌ ‌التي‌تؤسسها ‌ىي ‌بل ‌النحوية ‌للبنية ‌ليست‌نتيجة ‌الدلالة انسجامها‌‌وبرققلؼلص‌إلى‌أف
‌:1نوجزىا‌في‌ما‌يلي‌الحالات‌الدمكنة‌لمجموعبسييزا‌ فيلمور،‌وعلى‌ىذا‌الأساس‌قدـ‌الداخلي

‌الدوضوعAgent الدنفذ - ‌حالة ‌وىي ‌الحدثفمن‌أو‌الحي‌: ‌‌ذ ‌الفعل ‌عنو ‌يعبر ومثالو‌الذي
‌يلعب‌الولد‌الكرة.بصلة:الدركب‌الاسمي‌"ولد"‌في‌

                                                           
‌.‌133‌،134.الدرجع‌السابق،‌ص‌ينظر:1
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‌Instrument الأداة - ‌الشيء ‌حالة :‌ ‌أو‌أو ‌الحدث ‌في ‌سبباً ‌الدتضمن ‌الحي ‌غتَ الدوضوع
 .دمر‌الصاروخ‌القرية:الدركب‌الاسمي‌"صاروخ"‌في‌الجملة‌اومثالذ‌،عنو‌الفعل‌الوضع‌الذي‌يعبر

‌أو‌ :Experiencer اين أو الدجُرِّبالدعُ  - ‌نفسي ‌بفعل ‌يقوـ ‌الشخص‌الذي ‌حالة وىي
كما‌ىو‌الشأف‌في‌فواعل‌الأفعاؿ‌من‌نوع:‌أحب‌/‌كره‌/‌مَقَتَ‌/‌عاين،‌وىو‌ما‌‌‌،شعوري

 .لػب‌سعيد‌كرة‌القدـ:يعبر‌عنو‌الدركب‌الاسمي‌"سعيد"‌في‌الجملة
‌أو :Dative الدمنوح - ‌تعرض‌للحدث ‌الذي ‌الشخص‌الحي ‌فالدركب‌الاسمي‌‌وىو الوضع

 :التاليتتُ‌يعبر‌عن‌حالة‌الدمنوح‌"الرجل"‌في‌الجملتتُ

 .اشتًى‌الرجل‌بيتاً‌في‌الريف

 .تلقى‌الرجل‌حوالة‌بريدية

وىي‌حالة‌الدفعوؿ‌بو‌بوصفو‌الدوضوع‌الناتج‌عن‌الحدث‌الذي‌يعبر‌عنو‌ :Factitive الواقع -
 . ‌الرجل‌الرسالة‌إلى‌أخيوبع:الفعل‌كما‌في‌الدركب‌الاسمي‌"رسالة"‌في‌الجملة

وىي‌حالة‌بردد‌الدوقع‌أو‌التوجو‌الدكاني‌للوضع‌أو‌للحدث‌الذي‌يدؿ‌ :Locative المحلية -
 .عليو‌الفعل

 :وىي‌غاية‌الحدث‌الذي‌يعبر‌عنو‌الفعل‌مثل‌الدركب‌الاسمي‌في‌الجملة :Objective الذدف -

 .تلقيت‌رسالة‌من‌أخي

‌.‌1كتب‌الولد‌رسالة

أف‌الجملة‌لا‌تفهم‌من‌بنيتها‌النحوية‌فق ‌بل‌من‌خلاؿ‌ىذه‌الحالات‌‌من‌فيلموربتُ‌لقد‌
وبذلك‌تصبح‌العلاقات‌داخل‌الجملة‌‌،خلاؿ‌أدوار‌دلالية‌ترب ‌الفعل‌بالعناصر‌الدشاركة‌في‌الحدث

،‌عميقة‌تنظم‌بنية‌الحدث‌وبردد‌وظيفة‌كل‌عنصر‌لا‌لررد‌علاقات‌شكلية‌سطحية‌دلاليةعلاقات‌

                                                           

1 134 /133مرجع سابق ص   ن السانيات التوليديةمصطفى غلفا
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قواعد‌تصورات‌التي‌أعادت‌الاعتبار‌للبعد‌الدلالي‌في‌تفستَ‌البنية‌اللطوية‌سواءً‌الكل‌وبهذا‌يبدو‌أف‌‌
‌.مركزية‌الدعتٌ‌قد‌أبصعت‌على‌الدلالة‌التوليديةأو‌‌فيلمورعند‌‌الحالات

‌للنموذج‌‌ ‌الصورية ‌الأسس ‌مراجعة ‌إلى ‌يسعى ‌نقد ‌تيار ‌التوليدية ‌اللسانيات ‌داخل برز
‌القواعد‌التوليدية‌وعدـ‌كفايتها‌في‌الإحاطة‌‌وذلك‌عبر‌الكشف‌،التحويلي‌من‌الداخل عن‌حدود

‌السياؽ‌يعد‌عمل‌،بدختلف‌الظواىر‌اللطوية  (,0202J.Ross-8391 جون روبرت روس وفي‌ىذا
‌أف‌القواعد‌التحويلية‌كما‌صيطت‌في‌بدايات‌النظرية‌تعاني‌من‌‌،من‌أبرز‌المحطات‌النقدية حي ‌بتَُّ
‌الحالية‌قوية‌أكثر‌من‌اللازـيؤكد‌أف‌"القاعو‌طابع‌مفرط‌في‌القوة‌ قادرة‌على‌‌لأنها‌1"دة‌في‌صيطتها

لا‌يقتصر‌ىذا‌النقد‌على‌و‌‌،يكشف‌عن‌خلل‌في‌قدرتها‌التفستَية‌لشاتوليد‌تراكيب‌لطوية‌غتَ‌مقبولة‌
بأمثلة‌تطبيقية‌يبرز‌من‌خلالذا‌أف‌بعض‌الجمل‌رغم‌إمكاف‌اشتقاقها‌‌روسالجانب‌النظري‌بل‌يدعمو‌

‌.درجة‌الدقبوليةمقبولة‌أو‌متفاوتة‌في‌تظل‌غتَ‌‌برويلياً‌

 2:أمثلة‌يوضح‌من‌خلالذا‌تصوراتو‌النظرية‌روس‌قدـ

o لقد‌صاحب‌بعض‌الفتيات‌اللواتي‌أُصبن‌في‌الحادث‌-أ‌. 
o لقد‌صاحب‌بعض‌الفتيات‌اللواتي‌أُصبن‌في‌الحادث‌بصحبة‌-ب‌. 
o لقد‌صاحب‌بعض‌الفتيات‌بصحبة‌اللواتي‌أُصبن‌في‌الحادث‌-ج‌.‌

بل‌تتحكم‌فيها‌قيود‌‌يلية‌لا‌تعمل‌بحرية‌تامةخلاؿ‌الأمثلة‌أف‌القواعد‌التحو‌‌من روس وضح
لأف‌‌؛تبدو‌غتَ‌مقبولة‌م‌أنها‌لشكنة‌من‌الناحية‌النحويةتنظم‌ترتيب‌عناصر‌الجملة،‌فبعض‌الجمل‌رغ

كما‌في‌الصيطة‌‌‌صِلَتْ‌عن‌العنصر‌الذي‌يرتب ‌بوالجملة‌الدوصولة‌جاءت‌في‌مكاف‌غتَ‌مناسب‌وفُ‌
وعندما‌نطتَ‌ترتيب‌العناصر‌قليلًا‌كما‌في‌ ب(‌تتحسن‌الجملة‌لكن‌لا‌تصبح‌سليمة‌بساماً،‌أما‌ أ(،‌

وىذا‌‌،ة‌الجملة‌فإنها‌تصبح‌أكثر‌قبولاً‌نهاي‌ىوفي‌ ج(‌حي ‌تػُنػْقَل‌الجملة‌الدوصولة‌إلى‌موقع‌أفضل‌

                                                           
1
 John R. Ross, constraints on variables in syntax, Massachusetts institute of Technology, 

september 1967, p 00.  
2
.Ibid ,P.06. 
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اؾ‌قيوداً‌خفية‌بل‌لذا‌درجات،‌وأف‌ىن‌لطة‌ليست‌إما‌صحيحة‌أو‌خاطئة‌فق يبتُ‌أف‌الدقبولية‌في‌ال
وىو‌ما‌يدؿ‌على‌أف‌الدقبولية‌اللطوية‌ليست‌ثنائية‌بل‌تتدرج‌وفقاً‌لقيود‌‌،عماؿ‌القواعدتتحكم‌في‌است

‌ضمنية‌تتحكم‌في‌بنية‌الجملة.‌

لا‌يؤدي‌بالضرورة‌إلى‌انهيار‌تاـ‌في‌‌ىذا‌الطرح‌عندما‌يوضح‌أف‌خرؽ‌ىذه‌القيود‌روسيعمق‌
خرؽ‌القيود‌لا‌،‌ف1"الطفاض‌جزئي‌في‌ىذه‌درجة‌الدقبولية"‌أو‌إلى‌البنية‌بل‌إلى‌تراجع‌في‌درجة‌القبوؿ

وىو‌ما‌يدؿ‌على‌أف‌الدقبولية‌اللطوية‌‌،يؤدي‌دائماً‌إلى‌رفض‌الجملة‌بالكامل‌بل‌قد‌لغعلها‌أقل‌طبيعية
قد‌أبرز‌من‌خلاؿ‌برليلو‌وجود‌قيود‌بنيوية‌‌روسوإذا‌كاف‌ي،‌على‌التدرج‌لا‌على‌الحكم‌الثنائ‌تقوـ

‌ح ‌من ‌الحكم‌برد ‌على ‌التدرج‌لا ‌على ‌تقوـ ‌اللطوية ‌الدقبولية ‌أف ‌وكشف‌عن ‌التحويلية ‌القواعد رية
أبعد‌من‌ذلك،‌إذ‌لا‌يكتفي‌بإثبات‌وجود‌ىذه‌القيود‌بل‌يسعى‌إلى‌إلى‌يذىب‌‌ولياماكالثنائي‌فإف‌

ساس‌إعادة‌تفستَ‌طبيعتها‌معتبراً‌أنها‌ليست‌تركيبية‌خالصة‌كما‌يفتًض‌النموذج‌التوليدي‌بل‌ذات‌أ
‌السياؽ‌يوضح‌أف‌"القيود‌الانتقائية‌ىي‌في‌الحقيقة‌صفة‌من‌الخصائص‌الدلالية ‌2"دلالي،‌وفي‌ىذا

‌عليو‌التحليل‌الصوري‌الذي‌لغعل‌ىذا‌القيود‌جزءاً‌من‌النحو،‌‌اقضوىذا‌القوؿ‌ين الأساس‌الذي‌يقوـ
ىو‌‌داخل‌البنية‌انسجاـ‌الدعتٌ‌يكوففبدؿ‌أف‌تكوف‌القواعد‌النحوية‌ىي‌التي‌بردد‌سلامة‌الجملة‌

‌ ‌ذلك، ‌عن ‌‌ويتعززالدسؤوؿ ‌الطرح‌بقولو ‌برمتها"ىذا ‌بدكونات‌الجملة ‌تتعلق ‌القيود ‌ىذه وليس‌‌إف
‌الدعجمية ‌ال‌؛3"بالوحدات ‌التمثيل ‌أف ‌القيودأي ‌لزور ‌ىو ‌ككل ‌للمكوف ‌الفئات‌‌دلالي وليس‌فئة

 .الدعجمية‌الدرتبطة‌بكل‌عنصر‌على‌حدة

‌دق ‌إليك‌تفريطاً ‌على‌طلبك، ‌مع‌بناءً ‌الدرفقة، ‌السبع ‌في‌الصور ‌للنصوص‌الواردة ‌وشاملًا يقاً
مراعاة‌كافة‌التعديلات‌والتصويبات‌الدكتوبة‌بخ ‌اليد‌ باللونتُ‌الأبضر‌والأزرؽ(‌وإدراجها‌في‌مكانها‌

 الصحيح‌ليكوف‌النص‌متناسقاً‌ومكتملاً:

                                                           
1
 Ibid , p 10. 

2
 I. J. Binnick, Componential analysis and semantic primitives; As urway of some recent 

approaches to the identification and description of minimal features in semantics, 1970, 

university of st.andrews, p 55. 
3
Ibid, p  .131  
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( جزءاً من الكفاية الدكون الدلالي في البرنامج الأدنوي: اعتبار الدلالة )الواجهة الدنطقية
 اللغوية

‌القرف‌ ‌من ‌الثاني ‌النصف ‌منذ ‌عميقة ‌إبستمولوجية ‌برولات ‌الحديثة ‌اللسانيات شهدت
‌التي‌ارتبطت‌بأعماؿ‌ ‌التحويلية ‌التوليدية ‌النظرية ‌مع‌بروز حي ‌انتقل‌‌تشومسكيالعشرين،‌خاصة
ي‌يسعى‌إلى‌الكشف‌البح ‌اللطوي‌من‌لررد‌الوصف‌الخارجي‌للطة‌إلى‌مستوى‌التفستَ‌الذىتٍ‌الذ

‌التي‌بسكّ‌ ‌الآليات‌الداخلية ‌وفهمهاعن ‌إنتاج‌اللطة ‌من ‌الإنساف ‌التي‌‌،ن ‌القضايا ‌أبرز ‌كاف‌من وقد
‌ ‌التًكيبية ‌بتُ‌البنية ‌العلاقة ‌مسألة ‌الابذاه ‌أي‌بتُ‌الشكل‌والدعتٌشطلت‌ىذا احل‌ففي‌الدر‌‌،والدلالة

‌ ‌التوليدية ‌الأولى‌من‌النظرية ‌الد، ‌النظرية ‌بوصفها‌تم‌حي ‌عياريةخاصة‌في‌إطار ‌التعامل‌مع‌الدلالة
‌ ‌التًكيبية، ‌للبنية ‌تابعاً ‌التي‌تعد‌الأساس‌في‌بردييُ‌مكونًا ‌العميقة ‌العلاقات‌الدلالية‌شتق‌من‌البنية د

سرعاف‌ما‌تعرّض‌لنقد‌واسع‌من‌قبل‌عدد‌من‌و‌‌‌ىذا‌التصور‌لم‌يصمد‌طويلاً‌غتَ‌أف‌‌،داخل‌الجملة
‌أف‌الفصل ‌كافياً‌‌بتُ‌النحو‌والدلالة‌لا‌يسمح‌بتفستَ‌اللسانيتُ‌الذين‌رأوا ‌تفستَاً ‌اللطوية ‌،الظواىر
‌ج‌الدلالة‌في‌صلب‌التحليل‌اللطوي"‌الذي‌دافع‌عن‌ضرورة‌إدما‌ماكوليوكاف‌من‌أبرز‌ىؤلاء‌النقاد‌"
وقد‌أسهم‌‌،للطة‌ذات‌طبيعة‌دلالية‌في‌أساسها‌وليست‌لررد‌قيود‌تركيبيةمعتبراً‌أف‌القيود‌التي‌بركم‌ا

إلى‌إعادة‌النظر‌في‌بعض‌‌تشومسكيالنقد‌في‌إحداث‌بروؿ‌داخل‌النظرية‌التوليدية‌نفسها،‌دفع‌ىذا‌
‌.الأدنوي البرنامجوىو‌ما‌يتجلى‌بوضوح‌فيما‌عُرؼ‌بػ‌‌مسلماتو

‌تبسي ‌ ‌إلى ‌سعى ‌حي  ‌التوليدية، ‌النظرية ‌تطور ‌في ‌متقدمة ‌مرحلة ‌الأدنوي ‌البرنامج يعد
‌‌النموذج‌اللطوي‌وتقليص‌عدد‌مكوناتو، وإعادة‌تنظيم‌العلاقة‌بتُ‌النحو‌والدلالة‌من‌خلاؿ‌مفهوـ

‌"الواجهات" التي‌أصبحت‌بسثّل‌المجاؿ‌‌(Form Logical - LF) الدنطقية الواجهة،‌وعلى‌رأسها
كيف‌برولت‌و‌‌كوف‌الدلالي‌في‌البرنامج‌الأدنويموقع‌الد‌،‌فماتَ‌البنية‌النحوية‌دلالياً‌الذي‌يتم‌فيو‌تفس

‌؟فستَية‌تدخل‌ضمن‌الكفاية‌اللطويةقل‌إلى‌واجهة‌تالدلالة‌من‌مكوف‌مست

‌
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 تطور موقع الدلالة في النظرية التوليدية: -7

‌العميقة،‌وقد‌أدرجو‌‌بتفستَ‌يهتمالنحو‌التوليدي‌في‌أوؿ‌الأمر‌لم‌‌أف‌سبق‌وأف‌ذكرنا البنية
البنية‌العميقة‌‌بأف‌اقتنع‌لأنوأدرؾ‌النقائص‌التي‌ألعلها‌في‌كتابو‌"البتٌ‌النحوية"‌‌أفبعد‌‌تشومسكي

أُسندت‌إليها‌وظيفة‌أساسية‌تتمثل‌في‌برديد‌العلاقات‌الدلالية‌داخل‌الجملة،‌وىذا‌ما‌جاء‌بو‌عندما‌
‌ ‌والوظائف‌التًكيبية‌»قاؿ: ‌تستبعد‌الأساس‌وبرتوي‌على‌كل‌العلاقات‌النحوية ‌مفتًضة، بنية‌لرردة

‌تيكانو‌الالدوىذا‌الدكوف‌لم‌يأخذ‌‌،1«مكنةوالدعلومات‌الدلالية‌اللازمة‌لتفستَ‌الجملة‌واستعمالاتها‌الد
‌.‌نتيجة‌مباشرة‌للتنظيم‌التًكيبييستحقها‌داخل‌النظاـ‌اللطوي‌بل‌اعتبر

‌بروز‌ابذاىات‌نقدية‌وجهت‌‌ ‌فتح‌المجاؿ‌أماـ ‌ما فأعادت‌النظر‌في‌موقع‌‌لتشومسكيىذا
‌خاص‌" ‌وبوجو ‌التوليدية، ‌النظرية ‌داخل ‌ماكوليالدلالة ‌نق‌الذي‌يعد" ‌أبرز ‌التوليديةمن ‌الدلالة ‌اد

‌بتُ‌‌والذي ‌ترب  ‌التي ‌العلاقات ‌خلاؿ ‌من ‌يتحدد ‌بل ‌النحوية ‌البنية ‌في ‌لؼتزؿ ‌لا ‌الدعتٌ ‌أف يرى
مكونات‌الجملة،‌أي‌أف‌النحو‌والدعتٌ‌لا‌لؽكن‌فصلهما‌أو‌تهميش‌الدعتٌ‌واعتباره‌عنصراً‌ثانوياً،‌وذلك‌

‌الدعتٌ‌مباشرة‌ودوف‌اعتبارىا‌نابذتوليدية‌من‌معتنطلق‌الدلالة‌ال»موضح‌في‌القوؿ‌التالي:‌ عن‌ة‌الجة
‌أو‌تابع ‌التًكيبية ‌تتعامل‌مع‌الدعتٌ‌بوصفو‌عنصراً‌و‌‌2«لذا‌ةالبنية ‌التوليدية ‌القوؿ‌أف‌الدلالة يفيد‌ىذا

‌أساسياً‌يسهم‌بشكل‌مباشر‌في‌بناء‌النظرية‌مع‌إدماج‌الدلالة.

‌

‌

                                                           
‌.159ف‌بوقرة،‌الددارس‌اللسانية‌الدعاصرة،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌نعما1

‌(‌وىي‌الواجهة‌الدنطقية.LF(‌إلى‌الرمز‌ Logic face*‌سيتم‌اختصار‌العبارة‌ 
‌

2‌:Karim Nozari Bagha, generative semantics, english language teaching, islamic Azad 

university, Astara Branch department of english, Astara, iran, vol 4, No 3, september 2011 p 

223. 
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 ة:البرنامج الأدنوي وإعادة بناء النظرية مع إدماج الدلال -1

‌إلى‌البرنامج‌الأ ‌الانتقاؿ ‌يكن ‌التوليديلم ‌التصور ‌عن ‌استجابة‌‌دنوي‌تراجعاً ‌كاف ‌ما بقدر
‌للانتقادات‌التي‌أبرزت‌دور‌الدعتٌ،‌حي ‌أعاد‌ صياغة‌موقع‌الدلالة‌ضمن‌نظاـ‌‌تشومسكينظرية

‌إياىا‌وظيفة‌تفستَية‌داخل‌الكفاية‌اللطوية‌من‌خلاؿ‌الواجهة‌الدنطقية‌ لؽثل‌،‌و‌LFالواجهات‌مالضاً
حي ‌لم‌يعد‌‌عميقاً‌داخل‌النظرية‌التوليدية‌برولًا‌إبستمولوجياً‌‌تشومسكيكما‌بلوره‌‌‌البرنامج‌الأدنوي

‌على‌أسس‌أكثر‌بساطة‌ ‌بنائو ‌بل‌إعادة ‌مكونات‌جديدة، ‌النظري‌أو‌إضافة الذدؼ‌توسيع‌الجهاز
‌واقتصاداً‌بدا‌ينسجم‌مع‌طبيعة‌اللطة‌بوصفها‌نظاماً‌معرفياً‌داخلياً.

طلق‌ىذا‌التوجو‌من‌لزاولة‌الإجابة‌عن‌الشروط‌العامة‌التي‌ينبطي‌أف‌برققها‌الدلكة‌اللطوية؛‌ان‌
وف‌افتًاض‌بتٌ‌سؤالًا‌مركزياً‌حوؿ‌طبيعة‌ىذه‌الشروط‌ومدى‌خضوع‌اللطة‌لذا‌د‌تشومسكيإذ‌يطرح‌

‌يقود‌إلى‌التأكيد‌على‌أف‌اللطة‌لؽكن‌النظر‌إليها‌بوصفها‌نظ‌،إضافية‌غتَ‌ضرورية ‌وىو‌ما مثاليا‌اماً
‌أقرب‌إلى‌الدثالية،‌إذ‌تستوفي‌»يستجيب‌لجملة‌من‌الدبادئ‌العامة،‌حي ‌يقوؿ:‌ إف‌اللطة‌تعد‌نظاماً

ويبتُ‌ىذا‌التصور‌أف‌اللطة‌ليست‌بنية‌عشوائية‌أو‌‌،1«القيود‌الخارجية‌بأقصى‌قدر‌لشكن‌من‌الكفاءة
،‌والاقتصاد‌والتناظر‌وعدـ‌التكرارل‌مفرط‌بل‌نظاـ‌لؼضع‌لدعايتَ‌عقلية‌عامة‌مثل‌البساطة‌لشتدة‌بشك

‌ ‌فيما ‌خاصة ‌التوليدي، ‌النظري‌للنحو ‌في‌الجهاز ‌النظر ‌إلى‌إعادة ‌الدنظور ‌بتعدد‌ويؤدي‌ىذا يتعلق
فهذه‌الدستويات‌‌،البنية‌العميقة‌والبنية‌السطحية‌وعلى‌رأسها‌التمييز‌التقليدي‌بتُ‌الدستويات‌التمثيلية

‌تفس ‌في ‌مركزيًا ‌دوراً ‌تؤدي ‌كانت ‌إالتي ‌في ‌أصبحت ‌والتًكيبية، ‌الدلالية ‌العلاقات ‌البرنامج‌تَ طار
‌ت‌الأدنوي‌موضع‌تساؤؿ ‌لا‌تفرضو‌الضرورةباعتبارىا إلى‌‌تشومسكييدعو‌‌ومن‌ىنا‌،ضيف‌تعقيداً

وىو‌ما‌ينسجم‌‌في‌التمثيل‌إلا‌ما‌لؼدـ‌التفستَ‌لا‌يفتًض‌حي ‌عتماد‌مبدأ‌الاقتصاد‌في‌الاشتقاؽا
‌البنية‌النظرية‌إلى‌الحد‌الأدنى.‌مع‌التوجو‌العاـ‌لضو‌تقليص

                                                           
1‌:Noam Chomsky, the minimalist program, the MIT press, cambridge, massachusetts, 

london, england, 1995 p 1. 
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‌السياؽ ‌بباقي‌‌وفي‌ىذا ‌اللطوي‌من‌خلاؿ‌ربطو ‌النظاـ ‌طبيعة ‌البرنامج‌الأدنوي‌برديد يعيد
فها‌جزءاً‌من‌الأنظمة‌الدعرفية‌داخل‌الذىن،‌حي ‌لم‌تعد‌اللطة‌تقُدـ‌بوصفها‌نظاماً‌مستقلًا‌بل‌بوص

‌أوسع ‌معرفية ‌يتضح‌في‌حدي ‌‌،منظومة ‌ما ‌الأنظمة‌‌تشومسكيوىو ‌لرموعة ‌ضمن ‌موقعها عن
‌لطة‌كجهاز‌ذىتٍ‌ ‌ملكة ‌على‌افتًاض‌وجود ‌تقوـ ‌الدقاربة ‌الدماغ(؛‌حي ‌إف‌ىذه ‌ العقل‌/ الدعرفية

‌اللساف(،‌وىو‌مكوف‌عضوي‌في1لزدد ‌ ملكة ‌يعرؼ‌بػ ‌العقل/الدماغ‌للنوع‌البشري‌، ويتًتب‌‌،بنية
وىو‌ما‌يقود‌إلى‌تبتٍ‌فكرة‌الواجهات‌التي‌‌عن‌ىذا‌التصور‌أف‌الدلكة‌اللطوية‌تتفاعل‌مع‌أنظمة‌أخرى،

‌الأنظمة‌بسثل‌نقاط ‌الاتصاؿ‌بتُ‌النحو‌وىذه ‌بشكل‌واضح‌‌تشومسكيوقد‌صاغ‌‌، ‌التصور ىذا
‌الحسي ‌النظاـ ‌لعا: ‌نظامتُ‌خارجيتُ ‌مع ‌يتفاعل ‌اللطوي ‌النظاـ ‌افتًض‌أف ‌والنظاـ‌-حتُ الحركي،

‌-الدفهومي ‌يقوؿ: ‌حي  ‌الدعرفي»القصدي، ‌النظاـ ‌النظاـ‌‌يتفاعل ‌لعا: ‌خارجيتُ ‌نظامتُ ‌مع للطة
‌C-I)».2القصدي‌ -(،‌والنظاـ‌الدفهوميA-Pالإدراكي‌ -النطقي

‌نقطتي‌ ‌لؽثلاف ‌مستويتُ‌للواجهة ‌يفتًض‌البرنامج‌الأدنوي‌وجود ‌التفاعل، ‌ىذا ‌من وانطلاقاً
‌3التأويل‌النهائي‌للتمثيل‌النحوي‌ولعا:

PF:بالاختصار‌الشكلي‌"الشكل‌الفونولوجي‌‌etic FormPhon."‌

LF:‌"بالاختصار‌للشكل‌الدنطقي‌Logical Form."‌

 ‌ ‌الحسي ‌الإدراؾ ‌أف ‌إلى ‌الدفهومي‌Perceptualويشتَ ‌لإبساـ ‌الأحكاـ ‌تأويل ‌واستطلاؿ )
‌.LFواستطلاؿ‌

                                                           
‌تشومسكي،‌ت:‌غازي‌متَزا،‌يفاؽ‌جديدة‌في‌دراسة‌اللطة‌والعقل،‌دار‌الحوار‌للنشر‌والتوزيع1 ‌18،‌ص‌2009،‌اللاذقية،‌سوريا،‌نعوـ

‌بتصرؼ.
‌.202بتصرؼ:‌مرجع‌سابق،‌ص‌‌2
‌.24-22نفس‌الدرجع،‌ص‌3



 ية إلى البرنامج الأدنوي.الدكون الدلالي من الدلالة التوليد : انفصم انثاني
 

 

54 
 

ويعد‌ىذا‌التصور‌نقطة‌حاسمة‌في‌فهم‌موقع‌الدلالة‌داخل‌النظرية‌التوليدية،‌إذ‌لم‌تعد‌الدلالة‌
مستقلًا‌كما‌في‌بعض‌الابذاىات،‌ولا‌بوصفها‌نتيجة‌مباشرة‌للبنية‌العميقة‌كما‌‌تقُدـ‌بوصفها‌مكوناً‌

(،‌حي ‌يتم‌رب ‌LFفي‌النموذج‌الدعياري،‌بل‌بوصفها‌مستوى‌تأويلياً‌يتحقق‌عند‌الواجهة‌الدنطقية‌ 
‌من‌الكفاي ‌جزءاً ‌تصبح‌الدلالة ‌ومن‌ىنا ‌الدفهومي، ‌بالنظاـ ‌النحوية ‌خاالبنية ‌لا‌عنصراً ‌اللطوية رجاً‌ة

‌تفستَ‌الدعتٌ‌يتم‌داخل‌الجهاز‌اللطوي‌ذاتو‌من‌خلاؿ‌تفاعلو‌مع‌الأنظمة‌الدعرفية‌الأخرى.‌لأف‌،عنها

بل‌إف‌ىذا‌البرنامج‌يعيد‌النظر‌أيضاً‌في‌طبيعة‌الدكوف‌الدعجمي‌‌ولا‌يقف‌الأمر‌عند‌ىذا‌الحد
علومات‌الضرورية‌إلى‌أف‌الإدخالات‌الدعجمية‌توفر‌الد‌تشومسكيودوره‌في‌الاشتقاؽ،‌حي ‌يشتَ‌

‌في‌الواجهات‌سواء‌في‌ا ‌الدعلومات‌تستعمل‌لاحقاً لتمثيل‌الصوتي‌أو‌لعمليات‌الاشتقاؽ،‌وأف‌ىذه
(‌التي‌بردد‌سلوؾ‌العناصر‌Formal featuresيبرز‌دور‌السمات‌الصورية‌ ‌وفي‌ىذا‌الإطار‌،الدلالي

‌في ‌الدعجمية ‌العناصر ‌إدراج ‌لكيفية ‌برليلو ‌في ‌يظهر ‌كما ‌البنية، ‌اختيار‌داخل ‌وإمكانية ‌الاشتقاؽ
خصائصها‌أو‌اشتقاقها‌عبر‌العمليات‌النحوية،‌وىو‌ما‌يوضحو‌في‌حديثو‌عن‌إدخاؿ‌الكلمات‌إلى‌

‌.1(‌وبرديد‌خصائصها‌الشكلية‌والدلاليةnumerationالتعدد‌ 

مسألة‌بسثيل‌الدعلومات‌داخل‌الدعجم‌مؤكداً‌أف‌ىذا‌التمثيل‌ينبطي‌أف‌‌تشومسكيكما‌يناقش‌
‌ى ‌النحوي‌يكوف ‌ضروري‌لعمليات‌البناء ‌فق ‌ماىو ‌بحي ‌يقدـ ‌الاقتصاد، ‌لدبدأ ‌خاضعاً ‌الآخر و

‌الدعلومات‌الدطلوبة‌ ‌يوفر ‌الدعجم ‌أف ‌إلى ‌يشتَ ‌السياؽ، ‌وفي‌ىذا ‌افتًاض‌بتٌ‌إضافية. ‌دوف والتأويل
‌الدبادئ‌ ‌يستخدـ ‌السامع ‌إف ‌حي  ‌الصوتي، ‌بالدكوف ‌الدتعلقة ‌تلك ‌وخاصة ‌اللاحقة، للمسارات

،‌وىو‌2ية‌التي‌لؽتلكها‌لتحديد‌الشكل‌الصوتي‌للجملة،‌بناءً‌على‌فرضية‌تتعلق‌ببنويتها‌السليمةالصوت
ما‌يدؿ‌على‌أف‌الدعلومات‌الدعجمية‌لا‌تبقى‌لزصورة‌داخل‌الدعجم‌بل‌تستذكر‌في‌الواجهات‌لتوجيو‌

‌أف ‌مع‌ملاحظة ‌للبنية، ‌والسمات‌النطقية ‌التموجات‌النبرية ‌في‌إسناد ‌الصوتية ‌بسثيل‌‌القواعد مسألة
‌بعض‌الضمائر‌مفتوحة‌بحسب‌تنوع‌اللطات.

                                                           
1‌:Chomsky, the minimalist program p.p. 230 - 249. 
2
: Noam Chomsky, Morris Halle, the sound pattern of english, Harper and Raw, publishers, 

New york, Evanston, and london, 1968, p 24. 
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‌البرنامج‌الدور‌الذي‌تؤديو‌الفئات‌الوظيفية‌في‌البنية‌ ومن‌ناحية‌أخرى،‌يبرز‌كذلك‌في‌ىذا
‌دلالية‌تسهم‌في‌ ‌أبعاداً التًكيبية،‌حي ‌لا‌تقتصر‌ىذه‌الفئات‌على‌الوظيفة‌النحوية‌بل‌برمل‌أيضاً

و‌‌Dو‌‌T(،‌وىو‌ما‌يوضحو‌في‌دمج‌الفئات‌الوظيفية‌مثل‌LFطقية‌ تفستَ‌الدعتٌ‌عند‌الواجهة‌الدن
C‌‌ًالأدنوي‌ليست‌منفصلة‌عن‌الدلالة‌بل‌‌.‌ويعتٍ‌ذلك‌أف‌البنية‌النحوية‌في‌البرنامج1ودورىا‌دلاليا

‌تس ‌عناصر ‌بتُتتضمن‌في‌ذاتها ‌العلاقة ‌يعيد‌برديد ‌ما ‌وىو ‌في‌إطار‌هم‌في‌بنائها، ‌والدلالة ‌النحو
‌على‌إقصاء‌الدلالة‌بل‌على‌إعادة‌إدماجها‌داخل‌وبذلك‌‌،تفاعلي ‌البرنامج‌لا‌يقوـ يتضح‌أف‌ىذا

‌عناصر‌الدعجمية‌والفئات‌الوظيفيةالنظرية‌من‌خلاؿ‌ربطها‌بالبنية‌النحوية‌عبر‌السمات‌التي‌برملها‌ال
وىذا‌ما‌يسمح‌بتجاوز‌الإشكالات‌التي‌واجهت‌النماذج‌السابقة،‌خاصة‌تلك‌الدتعلقة‌بالفصل‌بتُ‌

‌الدعجم‌ومع‌ا ‌مع‌الدعطيات‌التي‌يوفرىا ‌لتفاعل‌البنية ‌مباشرة ‌نتيجة ‌تصبح‌الدلالة ‌إذ لنحو‌والدلالة؛
‌الخصائص‌التي‌برملها‌ىذه‌الفئات‌النحوية.

الدلالة‌لا‌بزتزؿ‌في‌كلمات‌منفردة‌بل‌تتحدد‌من‌خلاؿ‌العلاقات‌التي‌ترب ‌بينها‌داخل‌‌إف
تبرز‌الفرؽ‌بتُ‌الدلاءمة‌التًكيبية‌والقبوؿ‌الدلالي‌حي ‌الجملة،‌ويتضح‌ذلك‌من‌خلاؿ‌أمثلة‌تطبيقية‌

‌ التي‌‌2لصد‌بصلًا‌سليمة‌من‌حي ‌البنية‌لكنها‌مرفوضة‌من‌حي ‌الدعتٌ‌مثل:‌"أختي‌أصبحت‌أباً"
تستوفي‌الشروط‌التًكيبية‌لكنها‌ترفض‌بسبب‌التعارض‌في‌الدعتٌ،‌في‌مقابل‌"يدي‌تنزؼ‌دماً"‌تتحقق‌

‌م ‌لغعلها ‌دلالياً ‌انسجاماً ‌ىنا ‌ومن ‌الأولى، ‌الجملة ‌مع ‌التًكيبي ‌تشابهها ‌رغم ‌الخرؽ‌‌يتضحقبولة أف
‌للجملة‌ككلالدلالي‌مرتب ‌بخ ‌فق ‌‌رؽ‌البنيات‌الدلالية ‌يدؿ‌‌3وليس‌بالوحدات‌الدعجمية وىو‌ما

على‌أف‌الخطأ‌لا‌يكمن‌في‌عنصر‌بعينو‌بل‌في‌طبيعة‌العلاقة‌التي‌تربطو‌بطتَه‌داخل‌البنية‌كما‌يعرض‌
‌:4أكثر‌وضوحاً‌يتمثل‌في‌الجملة‌التالية‌مثلاً‌يخر

                                                           
‌.220:‌الدرجع‌نفسو،‌ص‌1

‌.Complementizer=‌الراب ‌/‌الدتمم‌‌Determiner‌،C=‌المحدد‌‌Tense‌،D=‌الزمن‌‌T*‌توضيح:‌
‌.139مصطفى‌غلفاف،‌اللسانيات‌التوليدية،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌2
‌.140الدرجع‌نفسو،‌ص‌3
‌.139الدرجع‌نفسو،‌ص‌4
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My toothbrush is alive and is trying to kill me.‌

‌فرشاة‌أسناني‌على‌قيد‌الحياة‌وبراوؿ‌قتلي.

‌الجملة‌تبدو ‌ما‌‌ىذه ‌الدلالية‌ ىذا ‌تظل‌غريبة‌وغتَ‌مقبولة‌ومن‌الناحية ‌لكنها سليمة‌لضويًا
‌لتفستَ‌الظاىيوضح(‌أف‌النحو‌وحده‌ ‌ماكوليوانطلاقاً‌من‌ىذه‌الدعطيات‌لؼلص‌،‌رة‌اللطويةغتَ‌كاؼ 
‌للق ‌دقيقة ‌ليس‌إلى‌أف‌صياغة ‌تبتُ‌أنو لإبقاء‌على‌الفصل‌الذي‌وضعتو‌ا‌من‌الدناسبيود‌الانتقائية

،‌لأف‌ىذا‌الفصل‌يعجز‌عن‌تفستَ‌الفروقات‌الدقيقة‌بتُ‌الجمل‌1النظرية‌الدعيار‌بتُ‌الدلالة‌والتًكيب‌
ما‌يدعو‌إلى‌إعادة‌بناء‌التحليل‌اللطوي‌على‌أساس‌لغعل‌من‌الدلالة‌عنصراً‌‌من‌حي ‌الدقبولية،‌وىو

‌للنموذج‌التوليدي‌ ‌الطرح‌مراجعة‌جذرية ‌للبنية‌لا‌لررد‌مستوى‌تابع‌لذا،‌وبذلك‌يشكل‌ىذا مكونًا
ويؤكد‌أف‌فهم‌اللطة‌يقتضي‌النظر‌إليها‌بوصفها‌نظاماً‌تتداخل‌فيو‌البنية‌مع‌الدعتٌ‌في‌علاقة‌لا‌لؽكن‌

‌فصلها.

 إعداد الكفاية اللغوية في البرنامج الأدنوِي:و الدلالة بوصفها الواجهة )الدنطقية(  - 1

‌النظاـ‌ ‌طبيعة ‌حي ‌أعيد‌برديد ‌البرنامج‌الأدنوِي، ‌في‌إطار ‌النظرية ‌بناء ‌إعادة ‌من انطلاقاً
‌لؽكن‌الانتقا ‌يولد‌بسثيلات‌تعُرَض‌على‌واجهات‌التأويل، ‌حسابياً ؿ‌إلى‌بياف‌اللطوي‌بوصفو‌جهازاً
(‌ أو‌LFالدوقع‌الدقيق‌للمكوف‌الدلالي‌داخل‌ىذا‌التصور،‌أي‌بوصفو‌متحققاً‌في‌الواجهة‌الدنطقية‌ 

‌لو. ‌الدستوى‌الدعنوي‌لذا(،‌لا‌كمستوى‌مستقل‌مواز ‌للنحو،‌بل‌كونو‌تأويلي‌ملازـ

‌يذىب‌ ‌الإطار، ‌ىذا ‌التمثيلات‌‌تشومسكيوفي ‌من ‌نوعتُ ‌تفتًض‌إلا ‌لا ‌النظرية ‌أف إلى
لنهائية‌الدرتبطة‌بدستطلبات‌التفستَ،‌وىو‌ما‌يعبر‌عنو‌بقولو:‌"إف‌مستويات‌الواجهة‌بسثل‌الدستويات‌ا

‌لو‌علاقة‌بالتأويل،‌بدا‌في‌ ‌التمثيل‌اللطوي،‌ويتًتب‌عن‌ذلك‌أف‌كل‌ما ‌التي‌يتحقق‌عندىا الوحيدة
دد‌داخلها،‌لشا‌يعتٍ‌ذلك‌ما‌يسمى‌تقليدياً‌بالدكوف‌الدلالي،‌لا‌يوجد‌خارج‌ىذه‌الدستويات،‌بل‌يتح

حتُ‌يعرض‌على‌الواجهة‌‌أف‌الدلالة‌ليست‌مستوى‌مستقلًا،‌بل‌نتيجة‌مباشرة‌لعمل‌النظاـ‌التًكيبي
                                                           

‌.140نفس‌الدرجع،‌ص‌1
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‌1ويؤكد‌ىذا‌التصور‌الطابع‌الداخلي‌للدلالة،‌حي ‌يبتُ‌تشومسكي‌أف:‌"بصيع‌الشروط‌،‌الدنطقية"
‌لدتطلبات‌التف ‌انعكاساً ‌يفيد‌2ستَ‌الدلالي"‌تعبر‌عن‌خصائص‌مستويات‌الواجهة‌بوصفها ،‌وىو‌ما

من‌طبيعة‌‌بنيوية‌نابعة‌ليست‌معطيات‌خارجية،‌بل‌خصائص‌أف‌الشروط‌والقيود‌التي‌بركم‌التفستَ
‌ثم ‌ومن ‌نفسها، ‌التفاعل‌‌الواجهة ‌على ‌بل ‌الفصل، ‌على ‌تقوـ ‌لا ‌والدلالة ‌النحو ‌بتُ ‌العلاقة فإف

‌يستوفي‌شروط‌عند‌الوظيفي،‌حي ‌لا‌يكوف‌للتمثيل‌التًكيبي‌قيمة‌لطوية‌إلا‌ب ،‌وعلى‌LFقدر‌ما
ىذا‌الأساس‌يصبح‌الدكوف‌الدلالي‌ىو‌نفسو‌ىذا‌الدستوى‌ الرابطة‌/‌الدنطقية(‌الدّميطي‌الذي‌تقرأ‌فيو‌

‌البنية‌وفق‌متطلبات‌النظاـ‌الدفهومي.

(،‌حي ‌يبتُ‌تشومسكي‌أف‌Bindingوتتجلى‌ىذه‌الفكرة‌بوضوح‌في‌برليل‌ظواىر‌الرب ‌ 
،‌لا‌لؽكن‌أف‌يتم‌على‌مستوى‌البنية‌الظاىرة‌Condition Aأويلية،‌وعلى‌رأسها‌تطبيق‌القواعد‌الت

(‌لا‌يطبق‌على‌مستوى‌البنية‌Aبل‌يقتضي‌الإحالة‌إلى‌مستوى‌أكثر‌بذريداً،‌إذ‌يصرح‌بأف‌الشرط‌ 
‌:3السطحية‌بل‌يقتضي‌الإحالة‌إلى‌مستوى‌يخر‌للتأويل‌ويتضح‌من‌خلاؿ‌الدثاؿ‌الذي‌يورده

4John wondered [which picture of himself] [Bill saw]]‌

‌تساؤؿ‌جوف‌]أي‌صورة‌لنفسو[‌]رأى‌بيل[.‌-‌1

 ‌ ‌الانعكاسي ‌الضمتَ ‌مرجع ‌himselfيتوقف‌برديد ‌في ‌التمثيل ‌على ‌نفسو )LFعلى‌‌ ‌لا ،
التًتيب‌السطحي‌للعناصر،‌ويكشف‌ىذا‌الدثاؿ‌أف‌البنية‌الظاىرة‌لا‌تكفي‌وحدىا‌لتحديد‌الدعتٌ‌بل‌

ويؤدي‌،‌ية‌بدا‌يسمح‌بتطبيق‌شروط‌التفستَتًاض‌مستوى‌بسثيلي‌تعاد‌فيو‌العلاقات‌البنيو‌لا‌بد‌من‌اف
‌أف‌الدعتٌ‌لا‌يستخلص‌مباشرة‌من‌السطح‌بل‌يشتق‌من‌بسثيل‌لررد‌ ‌إلى‌نتيجة‌أساسية‌مفادىا ىذا

ؤدي‌ي‌LFوىو‌ما‌لغعل‌الواجهة‌الدنطقية‌المجاؿ‌الحقيقي‌لعمل‌الدكوف‌الدلالي،‌فاختلاؼ‌التمثيل‌عند‌

                                                           
1‌:Chomsky the minimalist program p194‌ 
2‌:Ibid‌،p194. 
3‌Ibid ‌‌، Chomsky the minimalist program, p180. 
4‌Ibid, P190. 
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‌العميقة‌ ‌بالبنية ‌مرتبطة ‌يدؿ‌على‌أف‌الدلالة ‌السطحية‌لشا إلى‌اختلاؼ‌في‌التأويل،‌رغم‌ثبات‌البنية
‌الدثاؿ‌لا‌يوضح‌فق ‌مسألة‌الإحالة،‌بل‌ ‌الظاىر،‌ومن‌ثم‌فإف‌ىذا ‌للتمثيل‌لا‌بتمظهرىا  الخلوي(

على‌قضايا‌الرب ،‌بل‌‌ولا‌يقتصر‌دور‌الواجهة‌الدنطقية،‌الطبيعة‌الذىنية‌للتأويل‌اللطوي‌يكشف‌عن
‌على‌بذميع‌معاني‌Idiomsلؽتد‌إلى‌تفستَ‌التعبتَ‌الاصطلاحية‌  (‌التي‌تظهر‌بجلاء‌أف‌الدلالة‌لا‌تقوـ

‌:1الدفردات،‌بل‌على‌بسثيلها‌كوحدة‌داخل‌البنية،‌وفي‌الدثاؿ

take ...... picture‌

‌يلتق ‌.....‌صورة

‌ي‌تشومسكييؤكد‌ تحقق‌على‌مستوى‌الواجهة‌الدنطقية‌أف:‌"إف‌تأويل‌التعبتَ‌الاصطلاحية
LF‌،ةكاملة‌عند‌مستوى‌الواجهة‌الدنطقيلشثلة‌كوحدة‌مت‌وأف‌العناصر‌لغب‌أف‌تكوف‌LF"2‌‌‌ُوبت

ذلك‌أف‌التفستَ‌الاصطلاحي‌لا‌يتحقق‌إلا‌إذا‌عُوملت‌العبارة‌كوحدة‌واحدة‌في‌التمثيل‌وىو‌ما‌لا‌
‌ ‌مستوى ‌عند ‌إلا ‌نLFيتحدد ‌الوحدة ‌ىذه ‌افتقدت ‌وإذا ‌الدعتٌ‌، ‌فإف ‌تركيبية ‌عمليات تيجة

‌الاصطلاحي‌لؼتفي‌ويستعاد‌الدعتٌ‌الحرفي،‌لشا‌يبرز‌أف‌نوع‌الدعتٌ‌نفسو‌يتحدد‌داخل‌ىذا‌الدستوى.

يظهر‌ىذا‌التحليل‌أف‌الواجهة‌الدنطقية‌ليست‌لررد‌مستوى‌لاستقباؿ‌الدعتٌ‌بل‌فضاء‌تنظيمي‌
لبنيوية‌بدا‌لغعلها‌قابلة‌للفهم،‌وىذا‌ما‌يفسر‌تتحقق‌فيو‌شروط‌التفستَ،‌حي ‌تعُاد‌صياغة‌العلاقات‌ا

أيضاً‌ما‌يشتَ‌إليو‌تشومسكي‌حتُ‌يعتًؼ‌بوجود‌توتر‌نظري‌في‌بعض‌الحالات‌إذ‌يقوؿ:‌"يبدو‌أننا‌
‌ ‌يكاد‌يكوف‌تناقضاً" ‌بل‌ما ‌إشكاؿ، ‌إلى‌التعارض‌الظاىري‌بتُ‌بعض‌3بصدد‌مواجهة ،‌في‌إشارة

،‌LFة‌مستويات‌جديدة،‌بل‌بإعادة‌برليل‌التمثيل‌داخل‌الدبادئ،‌غتَ‌أف‌ىذا‌التوتر‌لا‌لػل‌بإضاف
‌لشا‌يعزز‌مكانة‌ىذا‌الدستوى‌بوصفو‌المجاؿ‌الذي‌يتحقق‌فيو‌الاتساؽ‌النظري.

                                                           
1Ibid‌،p190 
2Ibid‌،p190 
3Ibid‌،p ‌191  
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ومن‌ىذا‌الدنظور‌لا‌لؽكن‌فهم‌الدكوف‌الدلالي‌في‌ضوء‌علاقتو‌بالكفاية‌اللطوية‌التي‌تفُهم‌عند‌
يؤكد‌أف‌"اللطة‌حالة‌من‌و‌(‌Knowledge of Languageبوصفها‌معرفة‌ذىنية‌داخلية‌ ‌تشومسكي

‌ ‌"أحكام1حالات‌الذىن/الدماغ" ‌تتضمن: ‌اللطوية ‌الدعرفة ‌أف ‌إلى ‌يشتَ ‌لشا ‌بالبنية‌‌ا، ‌تتصل لطوية
‌ ‌والدلالة" ‌معرفة‌2الشكلية ‌بالشكل‌بل‌لؽتلك‌أيضاً ‌لا‌لؽتلك‌فق ‌معرفة ‌الدتكلم ‌ويعتٍ‌ذلك‌أف ،
‌ا ‌وأف‌ىذه ‌من‌نفس‌النظاـبالدعتٌ، ‌الذىتٍ‌لدعرفة‌جزء ‌الأساس، ‌الدنطقية‌‌وعلى‌ىذا تصبح‌الواجهة

‌داخلابسث ‌القدرة ‌لذذه ‌بنيويًا ‌اللطوية،‌حي ‌تلتقي‌التمثييلًا ‌داخل‌الذىن/الدماغلكفاية ‌لات‌التًكيبية
السامع‌لؽتلك‌نظاماً‌يولد‌البتٌ،‌وفي‌الوقت‌نفسو‌لؽتلك‌القدرة‌‌-وتفسر‌وفق‌شروط‌لزددة،‌فالدتكلم‌

‌ما ‌وىو ‌ومن‌ثم‌فإف‌‌على‌تأويلها، ‌بتُ‌الإنتاج‌والتفستَ‌في‌يف‌واحد، ‌بذمع ‌اللطوية لغعل‌الكفاية
‌.تستمد‌منو‌عبر‌الواجهة‌الدنطقية‌الدلالة‌لا‌تضاؼ‌إلى‌النحو‌بل

‌الدنطقية تشومسكيرب ‌ ‌الدفهومية‌‌LFالواجهة ‌‌بالأنظمة ‌لا‌تعملليالقصدية ‌اللطة ‌بتُ‌أف
فالتعبتَ‌اللطوي‌لا‌يكوف‌ذا‌قيمة‌‌عها‌عبر‌ىذه‌الواجهةبدعزؿ‌عن‌باقي‌الأنظمة‌الدعرفية‌بل‌تتفاعل‌م
وىو‌ما‌ينسجم‌مع‌القوؿ‌بأف‌الشروط‌اللطوية‌تعكس‌‌،إلا‌إذا‌كاف‌قابلًا‌للتفستَ‌داخل‌ىذه‌الأنظمة

ية‌والدعتٌ‌داخل‌نظاـ‌فإف‌الواجهة‌الدنطقية‌بسثل‌نقطة‌الالتقاء‌بتُ‌البنية‌الصور‌‌وعليو‌،متطلبات‌التأويل
ف‌البرنامج‌الأدنوِي‌قد‌أعاد‌تعريف‌الدكوف‌الدلالي‌من‌خلاؿ‌إدماجو‌أ‌وخلاصة‌القوؿد،‌‌معرفي‌موح

‌التو‌ ‌مستوى‌مستقلاً‌‌؛ليديفي‌صلب‌النظاـ ‌يعد ‌الدنطقية‌‌بحي ‌لم ‌الواجهة ‌في ‌متحققاً ‌أصبح بل
‌الب ‌فيو ‌المجاؿ‌الذي‌تقُرأ ‌القيم‌التأويليةبوصفو ‌الدستوى‌جزء‌من‌ا‌،تٌ‌وتُسند‌إليها ‌أف‌ىذا لنظاـ‌وبدا

ما‌‌وىو‌،رىا‌جزءاً‌أصيلًا‌من‌ىذه‌الكفايةفإف‌الدلالة‌تطدو‌بدو‌‌لذىتٍ‌الذي‌يشكل‌الكفاية‌اللطويةا
‌للطة. ‌متكامل ‌معرفي ‌تصور ‌داخل ‌الدلالي ‌التصور ‌وحدة يكرس

                                                           
1 Chomsky, Noam, Knowledge of language: its nature, origin, and use, prager, New 
York, London, 1986 p 40. 
2. Ibid‌،p ‌36  
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‌:تدهيد

برولًا‌مهماً‌‌تشومسكيخاصة‌في‌إطار‌البرنامج‌الأدنى‌الذي‌قدمو‌‌‌شهدت‌النظرية‌التوليدية
بل‌ابذو‌‌اً‌مستقلاً‌في‌دراسة‌اللطة،‌إذ‌لم‌يعد‌الاىتماـ‌مقتصراً‌على‌البنية‌التًكيبية‌بوصفها‌نظاماً‌شكلي

‌وقد‌إلى‌إبراز‌العلاقة‌بتُ‌الدكوف‌الدلالي‌ومستويات‌الاستعماؿ‌وا ‌‌أسهملتأويل، ‌التوجو عادة‌بإىذا
‌للبنية‌النحوية‌وحدىاحي ‌لم‌يعد‌يقدـ‌باعتباره‌نا‌؛طبيعة‌الدعتٌفي‌النظر‌ ‌يلياً وإلظا‌نتيجة‌تفاعل‌‌بذاً

‌اكتمالذا‌ ‌بلطت‌درجة ‌مهما ‌فالجملة ‌اللطة، ‌فيو ‌التداولي‌الذي‌تستعمل ‌اللطوي‌والسياؽ بتُ‌النظاـ
وىو‌‌قصد‌الدتكلم‌ويوجو‌تأويل‌الدتلقيإلا‌داخل‌مقاـ‌تواصلي‌لػدد‌التًكيبي‌لا‌برقق‌معناىا‌الكامل‌

‌ما‌يبرز‌ألعية‌الدستوى‌التداولي‌في‌تفستَ‌الظواىر‌اللطوية‌الدختلفة.

ة‌بوصفها‌الوحدة‌ابذهت‌الدراسات‌اللسانية‌الحديثة‌إلى‌بذاوز‌حدود‌الجمل‌ومن‌ىذا‌الدنطلق
‌للتحليل ‌بال‌الوحيدة ‌اوالاىتماـ ‌سياقها ‌في ‌والتواصليلطة ‌خلاؿ‌‌؛لخطابي ‌من ‌الدعتٌ حي ‌يتحدد

‌الأختَة‌ ‌برزت‌في‌الآونة ‌كما ‌بتُ‌أطراؼ‌التخاطب، ‌الدشتًكة ‌بتُ‌الدلفوظ‌والسياؽ‌والدعرفة العلاقة
‌على‌البنية‌اللطوية‌والعمليات‌الاستدلالية‌التي‌تصورات‌ترى‌ الدتلقي‌‌يستعملهاأف‌فهم‌الخطاب‌يقوـ

في‌السياؽ‌ذاتو‌ظهرت‌التداولية‌الددلرة‌لتبرز‌أف‌بعض‌العناصر‌اللطوية‌في‌استنتاج‌الدعتٌ‌الدقصود،‌و‌
برمل‌في‌ذاتها‌توجيهات‌تداولية‌تسهم‌في‌بناء‌الدعتٌ‌وبرديد‌كيفية‌تأويلو،‌وانطلاقاً‌من‌ذلك‌يسعى‌
‌الفصل‌إلى‌الكشف‌عن‌طبيعة‌العلاقة‌بتُ‌الدكوف‌الدلالي‌والدستوى‌التداولي‌من‌خلاؿ‌دراسة‌ ىذا

‌اور‌وبياف‌دورىا‌في‌تفستَ‌يليات‌إنتاج‌الدعتٌ‌داخل‌الخطاب.ىذه‌المح

‌الجملة: حدود تجاوز /7

 مفهوم تجاوز حدود الجملة في الدراسات اللسانية: -7

‌طويل ‌لوقت ‌الجملة ‌ظلت ‌إطار‌‌لقد ‌في ‌خاصة ‌اللساني ‌التحليل ‌في ‌الدركزية ‌الوحدة بسثل
ارىا‌نظاماً‌من‌البتٌ‌الدطلقة‌القابلة‌للوصف‌داخل‌اللسانيات‌البنيوية‌التي‌ركزت‌على‌دراسة‌اللطة‌باعتب

‌ ‌نفسها، ‌الجملة ‌حدود ‌التصور ‌في‌ىذا ‌ذىب‌الاىتماـ ‌الجإوقد ‌للجملةلى ‌والنحوية ‌وانب‌التًكيبية
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،‌غتَ‌أف‌ىذا‌1النحوي‌والدلالي-باعتبارىا:‌"الوحدة‌القصوى‌للوصف‌وذلك‌على‌الدستويتُ‌الصرفي
نظر‌جذرية‌مع‌تطور‌اللسانيات‌الحديثة،‌حي ‌تبتُ‌أف‌الجملة‌التصور‌سرعاف‌ما‌بدأ‌يتعرض‌لإعادة‌

وحدىا‌غتَ‌كافية‌لاستيعاب‌الظواىر‌اللطوية،‌وأف‌الدعتٌ‌لا‌ينتج‌داخلها‌بشكل‌مستقل،‌بل‌يتشكل‌
‌عبر‌امتداد‌أوسع‌ىو‌النص‌والخطاب.

تصور‌اللطة‌بستمولوجياً‌في‌بل‌كاف‌انتقالًا‌إ‌يكن‌لررد‌تطيتَ‌في‌موضوع‌الدراسةىذا‌التحوؿ‌لم‌
‌علاقات‌تتجاوز‌حدود‌‌ذاتها ‌بركمو ‌مفتوحاً ‌تواصلياً ‌نشاطاً ‌إلى‌كونها ‌مطلقاً ‌لضويًا ‌نظاماً من‌كونها

‌في‌الدراسات‌اللسانية‌حي ‌ ‌مهماً ‌بوصفو‌برولًا ‌بذاوز‌حدود‌الجملة ‌ظهر‌مفهوـ الجملة،‌ومن‌ىنا
‌وأصبحت‌العلاق ‌للتحليل‌بدؿ‌الجملة، ‌الأساسية ‌الوحدة ات‌بتُ‌الجمل‌ىي‌لزور‌أصبح‌النص‌ىو

‌ ‌بدؿ ‌الدنفردةالاىتماـ ‌للجملة ‌الداخلية ‌البنية ‌الإطار، ‌ىذا ‌حسن‌‌وفي ‌ورقية ‌ىاليداي ‌مايكل قدـ
 M.A.K. Halliday, Ruqaiya Hasanإسهاماً‌في‌كتابهما‌‌)english in Cohesionبهذه‌متعلقا‌‌

‌اس‌؛الدسألة ‌ذات‌طبيعة ‌لطوية ‌وحدة ‌تعريف‌النص‌باعتباره ‌لضوية‌حي ‌أعادا ‌وليس‌وحدة تعمالية
‌ ‌"النو‌مطلقة، ‌أف: ‌البداية ‌منذ ‌استعماؿأكدا ‌في‌حالة ‌لطوية ‌وحدة ‌مثل‌‌ص‌ىو ‌لضوية وليس‌وحدة

الجملة‌بسثل‌وحدة‌‌لأف‌النص‌لا‌لؽكن‌اختزالو‌في‌الجملة‌،‌ويظهر‌ىذا‌التعريف‌أف2"الجملة‌أو‌العبارة
تواصلي،‌وىذا‌يعتٍ‌أف‌الدعتٌ‌لا‌ينتج‌داخل‌وحدة‌استعمالية‌مرتبطة‌بالفعل‌ال‌النص‌بينما‌لؽثل‌لضوية

‌الجملة‌فق ‌بل‌داخل‌سياؽ‌الاستخداـ‌الفعلي‌للطة.

‌ص‌يعتمد‌على‌العلاقات‌بتُ‌أجزائوإلى‌أف‌فهم‌الن‌ورقية‌ىاليداييذىب‌‌ومن‌ىذا‌الدنطلق
يقرراف‌أف:‌"لػدث‌التماسك‌حتُ‌يكوف‌تفستَ‌عنصر‌ما‌في‌و‌‌،لة‌بشكل‌منفصلوليس‌على‌كل‌بص

وىي‌‌فكرة‌مركزية‌في‌اللسانيات‌النصية،‌ىذا‌القوؿ‌يؤسس‌ل3معتمداً‌على‌تفستَ‌عنصر‌يخر‌الخطاب
أف‌أي‌عنصر‌لطوي‌لا‌يكتسب‌معناه‌إلا‌من‌خلاؿ‌ارتباطو‌بعناصر‌أخرى‌داخل‌النص،‌وبالتالي‌فإف‌

‌الجملة‌لا‌تفُهم‌في‌عزلة،‌بل‌ضمن‌شبكة‌من‌العلاقات‌النصية‌التي‌تتجاوز‌حدودىا‌الداخلية.
                                                           
1: Van Dijk, Text and context explorations in semantics and pragmatics of discourse, 

Longman group uk limited, london, New York, 1977 p02 
2
 :M.A.K. Halliday, Ruqaiya Hasan, Cohesion in english, Longman group limited, 

London, 1976, p01 
3
 Ibid, p.04. 
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‌أوت ‌تأكيدلعا ‌عند ‌أكثر ‌الفكرة ‌ىذه ‌شكليةتعمق ‌ليس‌ظاىرة ‌التماسك‌النصي ‌ىو‌‌ف بل
‌الدعنوية‌ ‌بالعلاقات ‌يرتب  ‌لأنو ‌دلالياً ‌مفهوماً ‌التماسك ‌"يعد ‌يقولاف: ‌إذ ‌بالأساس، ‌دلالية ظاىرة

،‌وىذا‌يعتٍ‌أف‌العلاقات‌التي‌ترب ‌بتُ‌الجمل‌ليست‌علاقات‌لضوية‌فق ،‌بل‌1القائمة‌داخل‌النص
قات‌معنوية‌تتأسس‌على‌تداخل‌الدلالات‌عبر‌امتداد‌النص،‌ومن‌ثم‌فإف‌الجملة‌تصبح‌عنصراً‌علا

‌جزئياً‌داخل‌بنية‌دلالية‌أكبر‌ولا‌لؽكن‌فهمها‌بدعزؿ‌عن‌ىذا‌الامتداد.

كما‌يقدماف‌تصوراً‌أكثر‌عمقاً‌عندما‌يعرفاف‌النص‌بأنو‌وحدة‌دلالية‌وليست‌شكلية،‌حي ‌
‌ينظراف‌إلى‌ا ‌على‌يصرحاف‌بأنهم ‌لا‌تقوـ ‌أي‌وحدة ‌الأوؿ، ‌دلالية‌في‌الدقاـ ‌وحدة ‌"على‌أنو لنص:

،‌وىذا‌التحوؿ‌من‌"الشكل"‌إلى‌"الدعتٌ"‌لؽثل‌جوىر‌بذاوز‌حدود‌الجملة،‌إذ‌2الشكل‌بل‌على‌الدعتٌ
لم‌يعد‌برليل‌اللساني‌يهتم‌بالبنية‌الظاىرة،‌بل‌أصبح‌يركز‌على‌كينونة‌إنتاج‌الدعتٌ‌عبر‌امتداد‌النص‌‌

‌ككل.

ليعمق‌ىذا‌التحوؿ‌الجذري‌في‌الدراسات‌اللطوية‌‌‌Teun A. van Dijkسياؽ‌مواز ،‌جاء‌وفي
الذي‌يدرس‌اللطة‌في‌قوالب‌‌حي ‌يتجاوز‌الطرح‌التقليدي‌؛خلاؿ‌تطويره‌لنظرية‌برليل‌الخطابمن‌
بل‌ىو‌وحدة‌تواصلية‌معقدة‌تتداخل‌فيو‌الأبعاد‌‌النص‌ليس‌لررد‌بنية‌لطوية‌مطلقة‌لتَى‌أف‌صورية

أف‌الانتقاؿ‌من‌"النحو"‌إلى‌"الخطاب"‌يستوجب‌‌فان دايكيؤكد‌و‌لنصية‌مع‌السياقات‌الخارجية،‌ا
،‌لشا‌يعتٍ‌أف‌النص‌لا‌يكتسب‌معناه‌3الإقرار‌بأف:‌"الخطاب‌يرتب ‌بشكل‌منهجي‌بالفعل‌التواصلي

سب،‌إلا‌من‌خلاؿ‌وظيفتو‌داخل‌التفاعل‌الاجتماعي،‌ولم‌يقف‌عند‌البعد‌الاجتماعي‌التداولي‌فح
بل‌مد‌جسور‌التحليل‌لتشمل‌العمليات‌الذىنية‌الكامنة‌وراء‌إنتاج‌وفهم‌النصوص،‌مشتَاً‌إلى‌أف‌أي‌

‌والبتٌ‌الدعرفية‌بشكل‌عاـ ‌"الدعرفة ‌للخطاب‌لغب‌أف‌تنطوي‌على‌دراسة: ‌لطوية‌كافية ،‌ىذا‌4نظرية
‌الثنائي‌ الاجتماعي‌ ‌النص‌ليشمل‌ليس‌فق ‌-التصور ‌يوسع‌مفهوـ قات‌الديكانيكية‌العلا‌الدعرفي(

معرفية‌التي‌تنُتج‌ويتُداوؿ‌فيها‌الخطاب،‌وبذلك‌لم‌تعد‌الجملة‌-بل‌أيضاً‌الظروؼ‌السوسيو‌بتُ‌الجمل
                                                           
1
 . Ibid, p.04 

2
Ibid, p.02  

3
 . Van Dijk,  Text and context explorations in semantics and pragmatics of discourse, op .cit, 

p03. 
4
. Ibid, p.03 . 
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‌اللطة‌مع‌أنظمة‌ لررد‌وحدة‌لضوية‌مستقلة،‌بل‌أصبحت‌جزءاً‌حيويًا‌من‌منظومة‌كبرى‌تتداخل‌فيها
‌الفكر‌الإنساني‌والسياقات‌الاجتماعية‌الدتطتَة.

في‌نقطة‌أساسية‌وىي‌أف‌الجملة‌لا‌لؽكن‌أف‌تكوف‌‌‌فان دايك وىاليداي ورقيةوبهذا‌يلتقي‌
‌ ‌ركز ‌فبينما ‌التوسيع، ‌زاوية ‌في ‌لؼتلفاف ‌لكنهما ‌اللطة، ‌لتحليل ‌العلاقات‌‌ىاليدايكافية ‌على ورقية

‌ ‌الداخلية ‌Cohesionالنصية ‌ركز ‌‌فان دايك، ‌الدعرفي‌والاجتماعي ‌السياؽ بوصفو‌‌Contextعلى
في‌إنتاج‌الدعتٌ،‌ومن‌خلاؿ‌الجمع‌بتُ‌ىذين‌الابذاىتُ‌يتضح‌أف‌بذاوز‌حدود‌الجملة‌لم‌‌عنصراً‌حاسماً‌

‌اللطة؛‌إذ‌أصبح‌النص‌وحدة‌التحليل‌ يكن‌لررد‌انتقاؿ‌منهجي،‌بل‌برولًا‌عميقاً‌أعاد‌صياغة‌مفهوـ
كما‌‌‌الأساسية‌وتراجعت‌الجملة‌إلى‌كونها‌عنصراً‌ضمن‌شبكة‌معقدة‌من‌العلاقات‌النصية‌والسياقية،

أعيد‌النظر‌إلى‌الدعتٌ‌بوصفو‌نتاج‌تفاعل‌بتُ‌البنية‌اللطوية‌والسياؽ‌لا‌خاصية‌ثابتة،‌وقد‌أسهم‌ىذا‌
‌وبرليل‌ ‌اللسانيات‌النصية ‌لظهور ‌النص‌والخطاب‌ومهد ‌لضو ‌الدراسات‌اللسانية ‌توجيو ‌في التحوؿ

دة‌عبر‌النص‌كلو،‌ومِن‌الخطاب،‌مع‌إعادة‌تعريف‌التماسك‌ليشمل‌العلاقات‌الدلالية‌والسياقية‌الدمت
‌ومن‌ ‌إلى‌الخطاب‌مفتوح، ‌الدطلقة ‌نقلت‌التحليل‌من‌البنية ‌الدضموف‌نقطة‌بروؿ‌مركزية ثَمَّ‌لؽثل‌ىذا

‌التًكيز‌على‌الشكل‌إلى‌الاىتماـ‌بالدعتٌ‌في‌سياقو‌الشامل.

‌الجملة: حدود تتجاوزان كظاىرتنٌ  والإضمار الإحالة -1

‌الظوا ‌أبرز ‌من ‌والإضمار ‌الإحالة ‌تعد ‌التي ‌اللطوية ‌في‌سأىر ‌الجملة ‌حدود ‌بذاوز همت‌في
‌فهاتاف‌الظاىرتاف‌لا‌لؽكن‌ ‌ذاتها، ‌الجملية ‌البنية ‌تتجاوز ‌بعناصر ‌لارتباطهما ‌نظراً الدراسات‌الحديثة،
‌بالسياؽ‌وبالعلاقات‌ ‌داخل‌إطار‌الجملة‌الدنعزلة،‌بل‌يتعدى‌لتحليلهما‌مرتبطاً ‌دقيقاً تفستَلعا‌تفستَاً

الخطاب،‌ولعا‌يسهماف‌في‌فهم‌الدعتٌ‌يقتضي‌النظر‌إلى‌الخطاب‌باعتباره‌وحدة‌‌القائمة‌بتُ‌عناصر
‌متًابطة‌تتحدد‌فيو‌الدلالة‌من‌خلاؿ‌تفاعل‌الجمل‌فيما‌بينها‌داخل‌السياؽ‌الأوسع.

‌ ‌يشتَ‌إلى‌أف‌الإحالة ‌الإطار ‌التماسك‌النصي،‌‌Referenceوفي‌ىذا ‌وسائل ‌من‌أىم تعد
‌على‌علاقة‌دلالية‌بتُ‌ عنصر‌لطوي‌وعنصر‌يخر‌يفسره‌داخل‌النص‌أو‌خارجو،‌ويؤكداف‌حي ‌تقوـ
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أف‌الإحالة‌ليست‌علاقة‌شكلية،‌بل‌علاقة‌معنوية‌تتطلب‌تفستَاً‌سياقياً،‌إذ‌يقولاف‌بأنها:‌"بدؿ‌من‌
‌]كتاب‌ىاليداي[.‌1أف‌تفُسر‌دلالياً‌في‌حد‌ذاتها،‌فإنها‌تشتَ‌إلى‌شيء‌يخر‌من‌أجل‌تفستَىا

لعنصر‌المحيل‌لا‌لػمل‌معناه‌في‌ذاتو‌بل‌يستمد‌من‌عنصر‌يخر‌لشا‌يدؿ‌ىذا‌التعريف‌على‌أف‌ا
كما‌جاء‌‌theyيعتٍ‌أف‌فهمو‌يقتضي‌بذاوز‌حدود‌الجملة‌التي‌يرد‌فيها‌فعندما‌نستخدـ‌ضمتَاً‌مثل:‌

‌في‌مثاؿ‌ىاليداي‌ورقية:

1-‌ Three blind mice, three blind mice 

see how they run! see how they run! 

‌فئراف‌عمياء،‌ثلاثة‌فئراف‌عمياءثلاثة‌‌-1

‌انظر‌كيف‌يركضوف!‌انظر‌كيف‌يركضوف!

‌ي ‌الضمتَ ‌أف ‌يؤكد ‌الدثاؿ ‌ىذا ‌العمياءففي ‌الثلاثة ‌الفئراف ‌على ‌العناصر‌‌‌عود ‌ىذه ‌أف أي
‌من‌مكاف‌يخر،‌وتضفي‌خاصية‌ كالضمائر‌ىي‌توجيهات‌تشتَ‌إلى‌أف‌الدعلومات‌لغب‌استعادتها

‌الإح ‌في‌استمرارية ‌في‌الخطابالةالتماسك‌ىنا ‌نفسو ‌الشيء ‌حي ‌يدخل ،‌ ،‌ أيضا‌وتعتبر‌الإحالة
ىو‌وجوب‌تطابق‌الضمائر‌الدلالية‌بزضع‌لقيد‌دلالي‌بأنها:‌"علاقة‌دلالية‌لا‌بزضع‌لقيود‌لضوية‌بل‌

‌لضوية‌بل‌ىي‌عملية‌الدو‌‌،2بتُ‌العنصر‌المحيل‌والعنصر‌المحاؿ‌إليو ‌ليست‌لررد‌قاعدة عتٌ‌أف‌الإحالة
‌معنوي‌لؽكن ‌وشرطها‌‌تفستَ ‌الدلالي، ‌بزالف‌الدنطق ‌لا ‌لتجعلها ‌النحوية ‌بعض‌القيود ‌تتجاوز أف

‌بوض ‌الدتلقي ‌يفهم ‌أف ‌المحيلالأساسي‌ىو ‌العنصر ‌يشتَ ‌ذا ‌وح‌إلى‌ما ‌إلى‌نوعتُ‌، ‌الإحالة وتنقسم
ولتوضيح‌ىذه‌3رئيسيتُ:‌الإحالة‌الدقامية‌والإحالة‌النصية‌وتتنوع‌الثانية‌إلى‌إحالة‌قبلية‌وإحالة‌بعدية

‌الفكرة‌وضع‌الباحثاف‌وسماً‌بزطيطياً‌يوضح‌ذلك:

                                                           
1‌Ibid, p.31. 

‌.17،‌ص‌1‌،1991محمد‌خطابي،‌لسانيات‌النص‌ مدخل‌إلى‌انسجاـ‌الخطاب(،‌الدركز‌الثقافي‌العربي،‌بتَوت،‌ط2
‌.‌17خطابي،‌لسانيات‌النص،‌الدرجع‌السابق،‌ص‌محمد3
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‌

‌

‌

‌

 1الاحالة لسطط

ويشرح‌الدخط ‌أف‌الإحالة‌انقسمت‌إلى‌قسمتُ:‌فمنها‌إحالة‌مقامية‌فهي‌تشتَ‌إلى‌شيء‌
خارج‌النص‌أي‌في‌الواقع‌المحي ‌بنا‌أو‌سياؽ‌الدوقف‌أما‌عن‌الإحالة‌النصية‌تشتَ‌إلى‌شيء‌داخل‌

‌ ‌قسمتُ: ‌إلى ‌الحالية‌النص‌وتندرج ‌الجملة ‌رب  ‌ووظيفتها ‌سابقاً ‌ذكر ‌شيء ‌إلى ‌تشتَ ‌قبلية إحالة
بالداضي‌القريب‌للنص،‌لشا‌لػقق‌استمرارية‌الدعتٌ،‌أما‌الإحالة‌البعدية‌تشتَ‌إلى‌شيء‌سيذكر‌لاحقاً‌

‌ووظيفتها‌خلق‌حالة‌التشويق‌أو‌التًقب‌ورب ‌الجملة‌بدا‌سيعقبها.

حالة‌تسهم‌في‌برقيق‌انسجاـ‌النص‌وبساسكو،‌من‌وفي‌الإطار‌نفسو،‌يوضح‌الباحثاف‌أف‌الإ
‌بناء‌ ‌في ‌أساسياً ‌عنصراً ‌لغعلها ‌لشا ‌متكاملة، ‌دلالية ‌وحدة ‌وإكسابو ‌الدختلفة ‌مكوناتو ‌رب  خلاؿ
الخطاب،‌غتَ‌أف‌ىذه‌الوظيفة‌لا‌تتحقق‌إلا‌بتجاوز‌حدود‌الجملة‌الواحدة،‌إذ‌إف‌العلاقة‌الإحالية‌

‌داخل‌بنية‌بصلية‌معزولة.بستد‌عبر‌فضاء‌النص‌كلو‌ولا‌تنحصر‌

‌الإضمار‌ ‌على‌‌ellipsisأما ‌أخرى‌تؤكد‌ضرورة‌بذاوز‌الجملة‌حي ‌يقوـ ‌لطوية فيُعد‌ظاىرة
وحسن‌بقولذم:‌"إف‌الإضمار‌ىو‌‌ىاليدايحذؼ‌عنصر‌لطوي‌لؽكن‌استًجاعو‌من‌السياؽ‌ويعرفو‌

ي ‌يُتًؾ‌العنصر‌الدضمر‌الحالة‌التي‌تكوف‌فيها‌بنية‌الجملة‌القائمة‌على‌افتًاض‌مسبق‌لعنصر‌سابق‌ح
                                                           
1
 Hallidy,Hasan ,Ibid ,p33 
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،‌1فجوات‌بنيوية‌لزددة‌لا‌يتم‌ملؤىا‌بكلمات،‌بل‌يتم‌استًجاع‌معلوماتها‌من‌مكاف‌يخر‌في‌النص
‌على ‌تقوـ ‌بنيوية ‌يلية ‌بوصفها ‌الظاىرة ‌إلى‌ىذه ‌ينظر ‌حي ‌تتًؾ‌فجوات‌‌ ‌"الإبداؿ‌بالصفر" مبدأ

ىذا‌الحذؼ‌لا‌لػدث‌أي‌اضطراب‌في‌داخل‌البنية‌الجملية‌دوف‌أف‌بسلأ‌بعناصر‌لطوية‌صرلػة،‌غتَ‌أف‌
‌الدتلقي‌ ‌ويتولى ‌المحذوفة، ‌للمعلومة ‌الدرجعي ‌الدصدر ‌لػدد ‌سابق ‌عنصر ‌وجود ‌يفتًض ‌بل الدعتٌ،
‌نصية‌ ‌كصلة ‌الإضمار ‌يبرز ‌الدنطلق ‌ىذا ‌ومِصداؽ ‌السابق. ‌النصي ‌السياؽ ‌إلى ‌بالرجوع استعادتها

رة‌غتَ‌لشكن‌إلا‌في‌حالة‌عضوية‌ومنطقية‌إلى‌تتجاوز‌حدود‌الجملة‌الدنعزلة،‌إذ‌لغعل‌فهم‌الجملة‌الدضم
‌ما‌يسبقها،‌وىو‌ما‌يعزز‌بساسك‌النص‌ويضمن‌استمرارية‌بنائو‌اللطوي‌والتًابطي.

ويكتسب‌الإضمار‌قيمتو‌الدنهجية‌بوصفو‌أداة‌تتجاوز‌البتٌ‌النحوية‌للجملة‌الدنفردة‌لتَب ‌بتُ‌
حليلية‌لذذه‌الظاىرة‌تكمن‌في‌كونها‌"أداة‌أف‌الألعية‌الت رقية وحسن ىاليدايأجزاء‌النص،‌إذ‌يؤكد‌

تقدـ‌بوصفها‌شكلًا‌من‌أشكاؿ‌العلاقة‌بتُ‌الجمل،‌حي ‌يشكل‌جانباً‌من‌جوانب‌النسيج‌النصي‌
‌ ‌في‌التًاب ‌النحوي‌" ‌الحالي‌في‌دورة ‌في‌سياقنا ‌الإضمار ‌ألعية ‌وتكمن ‌النسيج‌‌،2الجوىري، فهذا

نقصها‌البنيوي‌من‌بصل‌سابقة،‌لشا‌لػوؿ‌تعويض‌ل‌النصي‌لا‌يتحقق‌إلا‌عندما‌تكسر‌الجملة‌عزلتها
‌على‌التماسك‌النحويتتابع‌الجمل‌من‌لررد‌وحدات‌لطوية‌مستقلة‌إلى‌وحدة‌نصية‌ ‌متكاملة‌تقوـ

‌النص‌تتطلب‌بذاوز‌"النحو‌التقليدي"‌للجملة‌ ‌على‌أف‌دراسة ‌قاطعاً وبذلك‌يصبح‌الإضمار‌دليلًا
‌راب ‌الأجزاء‌لتشكل‌كياناً‌خطابياً‌واحداً.لضو‌"لسانيات‌النص"‌التي‌تبح ‌في‌كيفية‌ت

‌على‌حذؼ‌ ‌يقوـ ‌إذ ‌الباحثاف؛ ‌التي‌تناولذا ‌يليات‌التماسك‌النصي ‌أبرز ‌من ‌الإضمار يعد
‌:3عناصر‌لطوية‌لؽكن‌استًجاعها‌اعتماداً‌على‌السياؽ،‌ويتضح‌ذلك‌من‌خلاؿ‌الدثاؿ‌

text{-1- the Ten Hours the first day; nine the next, and so on} 

‌التالي‌وىكذا.‌-1- ‌الأوؿ،‌تسع‌في‌اليوـ ‌عشر‌ساعات‌في‌اليوـ

                                                           
1‌Halliday, Hasan, cohesion in english, op .cit p143 
2Ibid, p .146.  
3‌Ibid, p .144.  
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(‌حذؼ‌عناصر‌أساسية‌إذ‌يفهم‌منها‌ضمناnine the next‌ًحي ‌تتضمن‌العبارة‌الثانية‌ 
 nine hours the next dayقابلة‌‌ ‌المحذوفة ‌العناصر ‌غموض‌لأف ‌الحذؼ‌إلى ‌ىذا ‌يفُضي ‌ولا )

‌الساب ‌الجملة ‌إلى ‌بالرجوع ‌ للاستعادة ‌الإضمار‌Ten Hours the first dayقة ‌يؤدي ‌وبذلك ،)
مو‌في‌توثيق‌الرواب ‌وظيفة‌رئيسية‌تتمثل‌في‌تقليل‌التكرار‌وبرقيق‌الاقتصاد‌اللطوي،‌إلى‌جانب‌إسها

‌الدنظور‌لؽكن‌‌بتُ‌الجمل ‌ومن‌ىذا ‌سبقها، ‌على‌ما ‌في‌تأويلها ‌معتمدة ‌اللاحقة بحي ‌تفيد‌الجملة
‌ ‌فعالة ‌يلية ‌الإضمار ‌على‌اعتبار ‌قائمة ‌الاتساؽ‌النحوي‌للنص‌من‌خلاؿ‌علاقات‌ترابطية في‌بناء

‌الاستًجاع‌السياقي.

‌على‌قصور‌التحليل‌ وبناء‌على‌ذلك‌لؽكن‌القوؿ‌إف‌الإحالة‌والإضمار‌لؽثلاف‌دليلًا‌واضحاً
الجملي‌التقليدي،‌لأنهما‌يكشفاف‌أف‌الجملة‌لا‌برمل‌معناىا‌بشكل‌كامل‌داخل‌بنيتها،‌بل‌برتاج‌

‌ع ‌الجملة‌إلى ‌مفهوـ ‌في ‌النظر ‌إعادة ‌إلى ‌اللسانيتُ ‌دفع ‌ما ‌وىذا ‌دلالتها، ‌لتكمل ‌خارجها ناصر
‌والانتقاؿ‌إلى‌برليل‌النص‌والخطاب‌بوصفهما‌وحدتتُ‌أساسيتتُ‌للفهم.

 النصي: الدعنى لفهم الحاسم الإطار باعتباره السياق نحو اللغوية القواعد توجيو -1

سانية‌من‌مستوى‌الجملة‌إلى‌مستوى‌النص‌لم‌يكن‌لررد‌إف‌التحوؿ‌الذي‌عرفتو‌الدراسات‌الل
توسع‌في‌لراؿ‌التحليل،‌بل‌كاف‌نتيجة‌مباشرة‌لظهور‌ظواىر‌لطوية‌كشفت‌حدود‌الدقاربة‌الجملية،‌
وعلى‌رأسها‌الإحالة‌والإضمار،‌فقد‌تبتُ‌أف‌الدعتٌ‌لا‌لؽكن‌أف‌يستخلص‌من‌البنية‌اللطوية‌وحدىا،‌

وصفو‌إطاراً‌حاسماً‌في‌إنتاج‌الدلالة،‌ومن‌ىنا‌أصبح‌السياؽ‌عنصراً‌بل‌يتطلب‌الرجوع‌إلى‌السياؽ‌ب
‌مركزياً‌في‌برليل‌الخطاب،‌لا‌بوصفو‌لررد‌لزي ‌خارجي،‌بل‌باعتباره‌مكوناً‌داخلياً‌في‌عملية‌الفهم.

إلى‌أف‌النص‌لا‌لؽكن‌فهمو‌كبنية‌لطوية‌مطلقة‌أو‌‌Yuleو Brownوفي‌ىذا‌السياؽ‌يذىب‌
‌بل ‌للجمل، ‌تتابع ‌‌لررد ‌تواصلية" ‌لعملية ‌اللفظي ‌"التمثيل ‌بوصفو: ‌إليو ‌الدنظور‌1لغب‌النظر ‌ىذا ،

‌تواصلي‌ ‌لحدث ‌سجلًا ‌باعتباره ‌النص ‌إلى ‌الدنفردة ‌للجملة ‌الصورية ‌الدراسة ‌من ‌بالتًكيز يطالب
‌الكلمات‌ ‌خلاؿ ‌من ‌تفُهم ‌أف ‌لؽكن ‌النص‌لا ‌العلاقات‌داخل ‌أف ‌الباحثاف ‌حي ‌يرى متكامل،
                                                           
1
.Gillian Brown, George Yule, discourse analysis, cambridge university press, New York, 

1983, p 06. 
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تأويل‌سياقي‌يرب ‌بتُ‌الدنطوقات‌وظروؼ‌إنتاجها،‌وبذلك‌تصبح‌الجملة‌جزءاً‌وحدىا،‌بل‌برتاج‌إلى‌
‌من‌"فعل"‌أوسع‌يتداخل‌فيو‌الدعتٌ‌اللطوي‌مع‌الدقاصد‌التواصلية‌التي‌تشكل‌نسيج‌الخطاب.

ويؤكد‌كذلك‌الباحثاف‌أف‌فهم‌النص‌يتجاوز‌لررد‌الدداخلات‌الحرفية‌للطة،‌حي ‌يرياف‌أف:‌
‌الاعتقاد‌بأ ‌الددخلات‌الحرفية‌في‌فهمنا"‌"من‌الخطأ ‌نعمل‌فق ‌بناء‌على‌ىذه ‌يعتٍ‌أف‌1ننا ،‌وىذا

الدعتٌ‌لا‌يتحدد‌فق ‌من‌خلاؿ‌العناصر‌اللطوية‌الصرفة،‌بل‌من‌خلاؿ‌مدى‌ارتباطها‌بالسياؽ‌الدعرفي‌
تفستَلعا‌إلا‌ضمن‌والإضمار‌لا‌لؽكن‌تفستَلعا‌إلا‌الذي‌لغعلها‌قابلة‌للفهم،‌ومن‌ىنا،‌فإف‌الإحالة‌

‌لاستعادة‌ىذ ‌للجملة ‌الحرفي" ‌"الدعطى ‌بذاوز ‌الدتلقي ‌من ‌تتطلب ‌أدوات ‌لؽثلاف ‌لأنهما ‌الإطار، ا
‌.طائبة،‌لشا‌لػقق‌انسجاـ‌النص‌ككلالدعلومات‌الدفقودة‌أو‌برديد‌الدراجع‌ال

أف‌برليل‌الخطاب‌لا‌يقتصر‌على‌دراسة‌التًاكيب‌اللطوية،‌‌الباحثاف‌يوُضَّح‌وفي‌الابذاه‌نفسو‌
‌يتطل ‌الفعلي‌ب‌فهمبل ‌في‌استعمالذا ‌في‌‌احي ‌يؤكد‌اللطة ‌اللطة ‌برليل ‌بالضرورة ‌"الخطاب‌ىو أف

‌ ‌خلاؿ‌2الاستعماؿ" ‌من ‌يتشكل ‌بل ‌الجملة ‌داخل ‌يوجد ‌لا ‌الدعتٌ ‌أف ‌إلى ‌الطرح ‌ىذا ‌ويشتَ ،
استخدامها‌في‌سياؽ‌تواصلي‌معتُ،‌فالإحالة‌مثلًا‌لا‌تفُهم‌إلا‌إذا‌عرفنا‌لِما‌يشتَ‌إليو،‌والإضمار‌لا‌

أف‌‌،‌وىذا‌يعتٍوىو‌ما‌يفرض‌الاعتماد‌على‌السياؽ‌استطعنا‌استًجاع‌العنصر‌المحذوؼ‌م‌إلا‌إذايفه
يتم‌التعبتَ‌عن‌كل‌فهم‌الخطاب‌يتطلب‌الاعتماد‌على‌الدعرفة‌الدشتًكة‌بتُ‌الدتكلم‌والدتلقي،‌حي ‌لا‌

ظواىر‌مثل‌بل‌يتًؾ‌جزء‌كبتَ‌من‌الدعتٌ‌ليستنتج‌من‌السياؽ،‌وىذا‌ما‌لغعل‌ال‌شيء‌بشكل‌صريح
‌الإضمار‌والإحالة‌أدوات‌اقتصادية‌في‌اللطة‌لكنها‌في‌الوقت‌نفسو‌تبرز‌ألعية‌السياؽ‌في‌تفستَ‌الدعتٌ.

الذي‌يؤكد‌أف‌الدعتٌ‌لا‌لؽكن‌فصلو‌عن‌‌Leech Geoffreyومن‌زاوية‌تداولية‌يبرز‌إسهاـ‌
الخطاب‌وتسهم‌في‌تفستَه‌‌التي‌يتقاسمها‌أطراؼ‌تلك‌الدعرفة‌الخلفية‌ىوالسياؽ‌‌وأفالسياؽ‌التداولي،‌

"أي‌معرفة‌خلفية‌يفتًض‌مشاركتها‌بتُ‌الدتحدث‌والسامع،‌والتي‌تساىم‌في‌تفستَ‌السامع‌‌لؽثل‌نولأ

                                                           
1Ibid, p .223.  
2Ibid, p .01..  
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،‌ويعتٍ‌ىذا‌أف‌الجملة‌مهما‌كانت‌مكتملة‌لضوياً‌لا‌برمل‌معناىا‌الكامل‌إلا‌1لدا‌يقصده‌الدتحدث"‌
‌خالصة ‌لطوية ‌فالدعتٌ‌ليس‌خاصية ‌اللطوية‌‌داخل‌سياؽ‌استعمالذا؛ ‌بتُ‌البنية ‌تفاعل ‌نتيجة بل‌ىو

‌والتمثيلات‌الذىنية‌والدعارؼ‌الدشتًكة‌التي‌تُستدعى‌لحظة‌التواصل.

‌مع‌ما‌سبق‌يشتَ‌ إلى‌أف‌فهم‌اللطة‌يتطلب‌بذاوز‌الرواب ‌‌.Widdowson G. Hواتساقاً
 ‌ ‌"الاتساؽ ‌أف ‌حي ‌يوضح ‌العميقة، ‌العلاقات‌الدقاصدية ‌لضو ‌الظاىرة ‌ىو‌Cohesionالنحوية )

،‌ويرى‌أف‌ىذا‌السبك‌الظاىر‌ليس‌كافيا2‌ًالعلاقة‌الظاىرة‌بتُ‌القضايا‌الدعبر‌عنها‌من‌خلاؿ‌الجمل"‌
‌الإلص ‌الأفعاؿ ‌بتُ ‌يرب  ‌الذي ‌بالاتساؽ ‌يدُعم ‌لغب‌أف ‌بل ‌التواصل، ‌لتحقيق ‌والدقاصد‌وحده ازية

يبرز‌أف‌الدعتٌ‌لا‌يستخلص‌من‌‌الإلصازية‌والدقاصد،‌وىذا‌التمييز‌بتُ‌الرواب ‌الشكلية‌والدعاني‌العميقة
‌فإف‌الإحالة‌والإضمار‌لؽثلاف‌ الجملة‌وحدىا‌بل‌من‌خلاؿ‌السياؽ‌الذي‌يسمح‌بتأويلها،‌ومن‌ىنا
‌صريح‌ ‌تتجاوز ‌تستدعي‌معاني‌ضمنية ‌يعملاف‌كرواب ‌شكلية ‌لأنهما ‌الفرؽ، يليتتُ‌واضحتتُ‌لذذا

‌العبارة‌لتكوين‌نص‌متسق.

‌أف ‌يتضح ‌الطروحات، ‌ىذه ‌على ‌بل‌‌وبناء ‌الجملة، ‌تُكثف‌بحدود ‌تعد ‌لم ‌اللطوية الظواىر
‌الدعتٌ،‌ ‌لتقدنً ‌الحقيقي ‌الإضمار ‌بوصفو ‌السياؽ ‌لضو ‌الدراسات‌اللسانية ‌توجيو ‌إعادة أسهمت‌في
‌في‌التحليل،‌لأنو‌يتيح‌الرب ‌بتُ‌العناصر‌ ‌أساسياً ‌بل‌أصبح‌شرطاً ‌مساعداً، فالسياؽ‌لم‌يعد‌عنصراً

لظاىرة‌بينهما،‌كما‌أف‌ىذه‌الظواىر‌أبرزت‌أف‌اللطة‌تعمل‌وفق‌مبدأ‌اللطوية‌وتفستَ‌العلاقات‌غتَ‌ا
الاقتصاد،‌حي ‌لا‌يتم‌التعبتَ‌عن‌كل‌شيء‌بشكل‌صريح‌بل‌يفتًض‌أف‌الدتلقي‌قادر‌على‌استنتاج‌
‌ما‌لغعل‌الجملة‌في‌كثتَ‌من‌الأحياف‌غتَ‌مكتفية‌بذاتها،‌بل‌برتاج‌إلى‌ما‌ الدعتٌ‌من‌السياؽ،‌وىذا

‌دىا.يكملها‌خارج‌حدو‌

‌اللساني‌من‌ ‌التحليل ‌في‌نقل ‌حاسماً ‌دوراً ‌أديا ‌قد ‌والإضمار ‌الإحالة ‌إف ‌القوؿ ‌لؽكن وعليو
مستوى‌الجملة‌إلى‌مستوى‌النص‌والسياؽ،‌حي ‌أصبح‌الدعتٌ‌ينظر‌إليو‌باعتباره‌نتيجة‌تفاعل‌بتُ‌

                                                           
1
Geoffrey N. Leech, principles of pragmatics, Longman group limited, New York, 1983, p 13. 

2
 H. G. Widdowson, Teaching Language as communication, oxford university press, 1978, p 

29. 
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‌إلا‌ ‌لا‌لؽكن‌أف‌يتم ‌اللطة ‌فإف‌فهم ‌ومن‌ثم، ‌والتداولية، ‌والدعرفية ‌اللطوية ‌الإطار‌العناصر داخل‌ىذا
‌الدتكامل‌الذي‌لغمع‌بتُ‌النص‌والسياؽ‌في‌يف‌واحد.

 السياقية: الدعطيات مع الدلالي الدكون تفاعل في وأثره الدلائمة مبدأ -1

‌الدلائمة:‌لدبدأ‌النظري‌الإطار‌-1

يعد‌مبدأ‌الدلائمة‌من‌الركائز‌الأساسية‌في‌الدرس‌التداولي‌الحدي ،‌حي ‌ارتب ‌ظهوره‌بتطور‌
اسات‌اللسانية‌التي‌بذاوزت‌حدود‌التحليل‌البنيوي‌للجملة‌إلى‌الاىتماـ‌بالخطاب‌بوصفو‌نشاطاً‌الدر‌

و‌‌Sperber Danتواصلياً‌لؼضع‌لجملة‌من‌الشروط‌الدعرفية‌والسياقية،‌وفي‌ىذا‌الإطار‌قدـ‌كل‌من‌
Wilson Deirdreفرضية‌‌ ‌من ‌تنطلق ‌التي ‌الدلائمة" ‌"نظرية ‌يعرؼ‌بػ ‌لدا ‌متكاملًا أساسية‌‌تصوراً

بل‌ىو‌ستَورة‌استدلالية‌معقدة‌يسعى‌‌ليس‌لررد‌عملية‌ترميز‌وفك‌ترميز‌مفادىا‌أف‌التواصل‌الإنساني
‌فعل‌ ‌كل ‌أف ‌الباحثاف ‌ويؤكد ‌والسياقية، ‌اللطوية ‌الدعطيات ‌من ‌انطلاقاً ‌الدعتٌ ‌بناء ‌إلى ‌الدتلقي فيها

‌بكونو‌ملائماً‌تواصلي‌لػمل‌في‌طيات ‌ضمنياً ‌افتًاضاً ‌‌و "لؽيل‌التفكتَ‌البشري‌بطبيعتو‌إلى‌إذ‌يقولاف:
‌،‌وىو‌ما‌يعتٍ‌أف‌الذىن‌البشري‌مهيأ‌بطبيعتو‌للبح ‌عن‌أكبر1السعي‌لضو‌تعظيم‌درجة‌الدلائمة"‌

‌بأقل‌جهد‌ذىتٍ.قدر‌لشكن‌من‌الفائدة‌الدعرفية‌

ومن‌ىذا‌الدنطلق،‌لا‌تفُهم‌الدلائمة‌باعتبارىا‌خاصية‌لطوية‌لزضة،‌بل‌بوصفها‌علاقة‌دينامية‌
‌لدى‌‌بتُ ‌معرفي ‌أثر ‌إحداث ‌على ‌قدرتو ‌خلاؿ ‌الخطاب‌من ‌تقييم ‌يتم ‌حي  ‌والسياؽ، الخطاب

‌الصدد‌يوضح‌ ‌-أف:‌"الافتًاض‌يعد‌ملائماً‌في‌سياؽ‌ما‌حينما‌‌ويلسونو‌سبربرالدتلقي،‌وفي‌ىذا
،‌أي‌أف‌فكرة‌أو‌الدعلومة‌2أف‌يسهم‌في‌إحداث‌أثر‌سياقي‌في‌ذلك‌السياؽ"‌‌-ولا‌يتحقق‌ذلك‌إلا‌

‌أو‌لا‌تك ‌معلومة‌جديدة، ‌للمتلقي،‌سواء‌بإضافة ‌الدعرفية ‌في‌البنية ‌أحدثت‌تطيتَاً ‌إلا‌إذا وف‌ملائمة
‌على‌مبدأين‌متلازمتُ:‌الأثر‌الدعرفي‌من‌ بتعديل‌معرفة‌سابقة‌أو‌بتعزيزىا،‌وىنا‌يتضح‌أف‌الدلائمة‌تقوـ

                                                           
1
Dan Sperber, Deirdre Wilson, Relevance: Communication and Cognition, second edition, 

Blackwell publishers, 1986, p 260. 
2
Sperber, Wilson, 1986, relevance: communication and cognition, p 22. 
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ما‌من‌خلاؿ‌اختيار‌جهة،‌والجهد‌الدعرفي‌من‌جهة‌أخرى،‌حي ‌يسعى‌الدتلقي‌إلى‌برقيق‌توازف‌بينه
‌التفستَ‌الأكثر‌فاعلية‌والأقل‌تكلفة.

‌ليست‌ ‌التي‌ترى‌أف‌اللطة ‌ضمن‌الدقاربات‌الدعرفية ‌الدلائمة ‌الأساس‌تندرج‌نظرية وعلى‌ىذا
‌مستقلًا،‌بل‌جزء‌من‌نظاـ‌إدراكي‌أوسع‌يتفاعل‌مع‌الذاكرة‌والخبرة‌والسياؽ،‌فالفهم‌اللطوي‌ نظاماً

‌على ‌يقتصر ‌لا ‌التصور ‌ىذا ‌استدلالية‌‌وفق ‌يليات ‌يتطلب‌تشطيل ‌بل ‌القاموسية ‌الدعاني استًجاع
غايتو‌الوصوؿ‌للطوية‌للجملة‌ىو‌اىتماـ‌ثانوي‌معقدة؛‌إذ‌يؤكد‌الباحثاف‌أف‌اىتماـ‌السامع‌بالبنية‌ا

إلى‌الدقصد‌الحقيقي،‌حي ‌يقولاف:‌"لا‌يهتم‌السامعوف‌بدعتٌ‌الجملة‌الدنطوقة‌إلا‌فق ‌بقدر‌ما‌يقدـ‌
،‌وىذا‌يعكس‌التحوؿ‌الجذري‌في‌برليل‌الخطاب،‌بحي ‌لا‌يعود‌معت1‌ٌا‌يقصده‌الدتكلم"دليلًا‌على‌م

الجملة‌ىدفاً‌في‌حد‌ذاتو،‌بل‌لررد‌دليل‌أو‌مؤشر‌يستعملو‌الدتلقي‌لاستنتاج‌مرامي‌الدتحدث،‌وبذلك‌
‌التي ‌التواصلية ‌والدقاصد ‌الذىنية ‌بالعوالم ‌ليتصل ‌للجملة ‌الصورية ‌البنية ‌حدود ‌الفهم تشكل‌‌يتجاوز

‌جوىر‌عملية‌التواصل.

‌ذىنيات‌التي‌ ‌لرموعة ‌بوصفو ‌إليو ‌ينظر ‌إذ ‌مركزية، ‌ألعية ‌الإطار ويكتسب‌السياؽ‌في‌ىذا
يستحضرىا‌الدتلقي‌أثناء‌عملية‌التأويل،‌وليس‌لررد‌لزي ‌خارجي‌ثابت،‌ويؤكد‌الباحثاف‌ىذا‌التصور‌

،‌2افتًاضات‌الدستمع‌حوؿ‌العالم"‌‌بقولذما:‌"السياؽ‌ىو‌بناء‌نفسي،‌وىو‌عبارة‌عن‌لرموعة‌فرعية‌من
وىو‌تعريف‌يبرز‌الطبيعة‌الذىنية‌للسياؽ‌ويؤكد‌أف‌فهم‌الخطاب‌لا‌يرتب ‌بالواقع‌الدادي‌الدباشر‌بقدر‌
‌من‌ ‌السياؽ‌الذىتٍ‌الأنسب‌من‌بتُ‌لرموعة ‌وتفعيل ‌الدتلقي‌على‌استحضار ‌يتوقف‌على‌قدرة ما

‌ينجح‌الدتلقي‌في‌بناء‌سياؽ‌تأويلي‌السياقات‌الدمكنة،‌ومن‌ىنا،‌فإف‌الدلائمة‌لا‌تت حقق‌إلا‌عندما
كما‌ترتب ‌الدلاءمة‌ارتباطاً‌وثيقاً‌،الآثار‌الدعرفية‌بأقل‌لرهود‌ذىتٍيسمح‌لو‌باستخلاص‌أكبر‌قدر‌من‌

‌تعبتَاتو‌ ‌اختار ‌وأنو ‌ذات‌معتٌ، ‌يسعى‌إلى‌إرساؿ‌رسالة ‌حي ‌يفتًض‌الدتلقي‌أف‌الدتكلم بالقصد،
‌ ‌الذدؼ، ‌ىذا ‌لتحقيق ‌"بعناية ‌بدبدأ ‌الدلاءمة ‌نظرية ‌الافتًاض‌في ‌ىذا  الإظهاري التواصلويعرؼ

‌الاستدلالي "communication inferential-ostensiveالتواصلية‌‌ ‌نيتو ‌إلى ‌الدتكلم ‌حي ‌يشتَ ،

                                                           
1 Sperber, Wilson, relevance: communication and cognition, p 23. 
2Ibid, p .15.  
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‌ ‌السياؽ‌يذكر ‌وفي‌ىذا ‌الدتلقي‌باستنتاجها. ‌‌Sperberويقوـ ‌أفعاؿ‌‌Wilsonو ‌"كل‌فعل‌من أف:
‌عن‌كونو‌في‌أقصى‌درجات‌الدلاءمة"التواصل‌الإظهاري‌ينقل‌افتً‌ ،‌أي‌أف‌كل‌خطاب‌1اضاً‌ضمنياً

لػمل‌افتًاضاً‌بأنو‌الأمثل‌من‌حي ‌الدلاءمة،‌وىو‌ما‌يدفع‌الدتلقي‌إلى‌البح ‌عن‌التفستَ‌الذي‌لػقق‌
‌ىذا‌الافتًاض.

‌إذ‌لم‌يعد‌ ‌والتداولية، ‌يعيد‌تعريف‌العلاقة‌بتُ‌الدلالة ‌الدلاءمة ‌فإف‌مبدأ ‌على‌ذلك، وعلاوة
‌فالدتلقي‌لا‌ا ‌الدعتٌ‌الدقصود، ‌انطلاؽ‌لضو‌بناء ‌لفهم‌الخطاب‌بل‌أصبح‌لررد‌نقطة لدعتٌ‌الحرفي‌كافياً

‌الدشتًكة،‌وقد‌أكد‌ ‌بالسياؽ‌والدعرفة ‌يراد‌قولو‌مستعيناً ‌ما ‌يقاؿ‌بل‌يسعى‌إلى‌فهم يكتفي‌بفهم‌ما
الظاىر،‌حي ‌يتعتُ‌على‌‌الباحثاف‌ىذا‌التوجو‌بالإشارة‌إلى‌أف‌عملية‌الفهم‌تتطلب‌من‌الدتلقي‌بذاوز

‌قد‌تبررهالدتلقي‌اس ‌وحدىا‌تخلاص‌استنتاج‌أقوى‌لشا ‌اللطوية ‌يعتٍ‌أف‌التأويل‌يتطلب‌2البنية ‌وىذا ،
‌لغعل‌العملية‌ ‌ما ‌وىو ‌للوصوؿ‌إلى‌الدعاني‌الضمنية، ‌استنتاجات‌تتخطى‌الدنطوؽ‌الدباشر استحضار

‌لأثر.برمتها‌لزكومة‌بدعيار‌الدلاءمة‌في‌موازنتو‌بتُ‌الجهد‌وا

 التلاؤم: مبدأ ضوء في الدتكلم والقصد السياق مع الدلالي الدكون تفاعل آليات -1
‌معرفية تداولية دراسة

‌القيمة‌ ‌يقدـ ‌إذ ‌إنتاج‌الدعتٌ، ‌الانطلاؽ‌الأولى‌في‌عملية ‌نقطة ‌الدلالي‌في‌اللطة ‌الدكوف يعد
‌الدعتٌ‌يظل‌قاصراً‌الحرفية‌أو‌القاموسية‌للوحدات‌اللطوية‌بدعزؿ‌عن‌مقتضيات‌السياؽ،‌غتَ‌ أف‌ىذا

عن‌أداء‌وظيفتو‌التواصلية‌ما‌لم‌يتفاعل‌مع‌الدعطيات‌السياقية،‌وىو‌ما‌تؤكده‌نظرية‌الدلاءمة‌التي‌ترى‌
‌فيها‌ ‌تتداخل ‌معقدة ‌استدلالية ‌صتَورة ‌ىو ‌بل ‌يلي، ‌فك‌ترميز ‌عملية ‌اللطوي‌ليس‌لررد ‌الفهم أف

د‌السياؽ‌لزيطاً‌خارجياً‌ثابتاً‌بل‌ىو‌سياؽ‌ذىتٍ‌الدلالة‌مع‌السياؽ‌والقصد،‌فوفق‌ىذا‌الدنظور‌لا‌يع
بكونو:‌"تلك‌المجموعة‌الجزئية‌ Robyn Carstonيتشكل‌ديناميكياً‌أثناء‌عملية‌التأويل‌حي ‌تعرفو‌

‌والتي تتفاعل‌مع‌الدعلومات‌والدعطيات‌‌تتفاعل‌مع‌الدعلومات‌الواردة‌‌من‌الافتًاضات‌الدمثلة‌ذىنياً،

                                                           
1

  ، Sperber, Wilson, relevance communication and cognition, p.158 . 
2
: Deirdre Wilson and Dan Sperber, Relevance theory, Blackwell's Handbook of pragmatics, 

published in L. Horn and G. Ward (eds), 2004, p 612,  
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‌لتوليد‌يثار‌سياق ‌فإف‌الخطاب‌لا‌يتحقق‌إلا‌عبر‌تفاعل‌الدكوف‌الدلالي‌1ية"الواردة ‌عليو، ‌وبناءً ،-
مع‌تلك‌المجموعة‌الجزئية‌من‌الافتًاضات‌الدمثلة‌ذىنياً‌لدى‌الدتلقي،‌لشا‌‌-باعتباره‌معلومة‌واردة‌حديثاً‌

‌يسمح‌بتوليد‌يثار‌سياقية‌بسنح‌الدنطوؽ‌معناه‌التداولي‌الكامل.

‌بتُ ‌العلاقة ‌أف ‌يتضح ‌ىنا، ‌علاقة‌ومن ‌وليست ‌تكاملية ‌علاقة ‌والسياؽ ‌الدلالي ‌الكود
‌السياؽ‌بتوجيو‌ىذا‌الدعتٌ‌لضو‌التحديد‌الدقيق‌ استبداؿ،‌إذ‌يشكل‌الدعتٌ‌الحرفي‌قاعدة‌أولية‌بينما‌يقوـ

‌:2للدلالة‌الدقصودة،‌ويتجلى‌ذلك‌بوضوح‌في‌عند‌تأمل‌بصلة‌مثل

1-‌ the earth goes round the sun 

‌الشمسالأرض‌تدور‌حوؿ‌‌-1

‌في‌الواقع‌تظل‌"غتَ‌ ‌إلا‌أنها ‌أبدية‌ذات‌دلالة‌سطحية‌مكتملة، ‌تبدو‌بصلة فبالرغم‌من‌أنها
‌ مالم‌تدرج‌ضمن‌سياؽ‌معرفي‌لػدد‌القضايا‌الدقصودة‌منها‌بدقة‌‌‌underdeterminedلزددة‌لطوياً"

‌تع ‌بل ‌بذاتها، ‌كاملًا ‌الفكرة ‌تدوؿ ‌لا ‌فالجملة ‌الفيزيائي، ‌والدنظور ‌والدكاف ‌قدرة‌كالزماف ‌على تمد
وىنا‌يبرز‌دور‌السياؽ‌في‌،‌بالتمثيل‌الذىتٍ‌الدطابق‌للواقع‌السامع‌الاستنتاجية‌لرب ‌ىذا‌الدلف‌اللفظي

‌سد‌الفجوة‌بتُ‌التعبتَ‌اللطوي‌القاصر‌وبتُ‌القصد‌التداولي‌الأعمق‌الذي‌يسعى‌الدتكلم‌لإرسالو.

ترب ‌الدكوف‌الدلالي‌بعملية‌الفهم،‌فإنها‌بسثل‌أحد‌أىم‌العناصر‌التي‌‌أما‌فيما‌يتعلق‌بالقصدية
‌نية‌ ‌لػمل ‌تواصلياً ‌فعلًا ‌بوصفو ‌بل ‌الدعزولة ‌الجمل ‌من ‌لرموعة ‌إلى‌الخطاب‌بوصفو ‌ينظر حي ‌لا
‌بل‌ ‌ذات‌دلالة، ‌فالدتكلم‌لا‌يكتفي‌بإنتاج‌تراكيب‌لطوية ‌من‌قبل‌الدتلقي، ‌إدراكها ‌التي‌يراد الدتكلم

ه‌الحقيقي،‌وىو‌ما‌لغعل‌التداولية‌في‌جوىرىا:‌"كيف‌يوجو‌خطابو‌بطريقة‌بذعل‌الدتلقي‌يستنتج‌قصد
.‌وىذا‌يعتٍ‌أف‌الفهم‌الحقيقي‌لا‌يتوقف‌عند‌3دراسة‌كيف‌يتم‌توصيل‌ فهم(‌أكثر‌لشا‌يقاؿ‌حرفياً"

                                                           
1‌:Robyn Carston, Thought and utterances: the pragmatics of explicit communication, 

Blackwell publishing, 2002, p 376 
2
Ibid, p30 

3
 :George Yule, pragmatics, oxford university press, New York1996, p 03 
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حدود‌الدنطوؽ‌بل‌لؽتد‌ليشمل‌استنتاج‌الدقاصد‌التي‌يتجاوز‌بها‌الدتكلم‌حدود‌التًميز‌اللطوي‌ليصل‌
‌في‌سياؽ‌التواصل.‌إلى‌الدعتٌ‌الدقصود‌فعلياً‌

الدتكلم‌دوراً‌لزوريًا‌في‌برديد‌طبيعة‌التفاعل‌بتُ‌الدلالة‌والسياؽ،‌إذ‌‌يؤدي‌ومن‌جهة‌أخرى
‌باختيار‌الألفاظ‌وتركيب‌بصلة‌وفق‌تقديره‌لقدرات‌الدتلقي‌الدعرفيةوالسياؽ‌الذي‌لػي ‌بالخطاب،‌ يقوـ

ملية‌الفهم‌عبر‌تنظيم‌الدعطيات‌اللطوية‌فالدتكلم‌ليس‌لررد‌ناقل‌للمعتٌ‌بل‌ىو‌فاعل‌إستًاتيجي‌يوجو‌ع
‌يصبح‌الخطاب‌نتاجاً‌ ‌الدنظور، ‌ومن‌ىذا بشكل‌يسهل‌على‌الدتلقي‌الوصوؿ‌إلى‌التفستَ‌الأنسب،
‌يسعى‌ ‌ومتلقي ‌الإيضاح، ‌من ‌قدر ‌أقصى ‌برقيق ‌إلى ‌يسعى ‌متكلم ‌الطرفتُ: ‌بتُ ‌مشتًكاً تفاعلياً

‌للوصوؿ‌إلى‌الدعتٌ‌الأكثر‌ملاءمة‌بأقل‌تكلفة‌ذىنية.

تعيد‌نظرية‌الدلاءمة‌صياغة‌العلاقة‌بتُ‌الدلالة‌والتداولية،‌حي ‌لم‌يعد‌الدعتٌ‌‌وفي‌ىذا‌الإطار
‌لتفستَ‌الخطاب،‌بل‌أصبح‌لررد‌نقطة‌انطلاؽ‌لضو‌بناء‌الدعتٌ‌التداولي،‌فالدتلقي‌ينتقل‌ الدلالي‌كافياً

ة‌مدفوعاً‌بحقيقة‌أف:‌"الدعتٌ‌من‌الدعتٌ‌الحرفي‌إلى‌الدعتٌ‌الدقصود‌عبر‌سلسلة‌من‌العمليات‌الاستدلالي
‌ما‌ىو‌مقصود،‌بل‌إنوّ‌قاصر‌عن‌حصر‌الدعتٌ‌الدقصود‌بذاتو" ،‌وىذا‌1اللطوي‌لا‌لػدد‌بشكل‌كاؼ 

‌الحقيقي‌ ‌القصد ‌حصر ‌لؽكنو ‌ولا ‌بذاتو، ‌لزدد ‌غتَ ‌دائماً ‌يظل ‌للمنطوؽ ‌اللطوي ‌المحتوى ‌أف يؤكد
لغعل‌عملية‌التأويل‌تتجاوز‌لررد‌فك‌الرموز‌للمتكلم‌دوف‌دمج‌الدلالة‌بالسياؽ‌والدعرفة‌الخلفية،‌لشا‌
‌لتصل‌إلى‌بناء‌استنتاجات‌تتوافق‌مع‌غرض‌التواصل.

‌الذي‌ ‌الدلاءمة، ‌مبدأ ‌ىو ‌أساسي ‌مبدأ ‌على ‌التداولية ‌إلى ‌الدلالة ‌من ‌الانتقاؿ ‌ىذا ويقوـ
اكي،‌يفتًض‌أف‌العقل‌البشري‌موجو‌بطبيعتو‌لضو‌البح ‌عن‌التوازف‌بتُ‌الأثر‌الدعرفي‌والجهد‌الإدر‌

‌التصور‌تصبح‌التداولية‌ىي‌العلم‌الذي‌يدرس:‌"العلاقات‌بتُ‌اللطة‌والسياؽ‌والتي‌ ‌على‌ىذا وبناءً
،‌وىذا‌يعتٍ‌أف‌الذىن‌الإنساني،‌في‌سعيو‌لتقييم‌الفائدة‌2تعد‌ركيزة‌أساسية‌في‌تفستَ‌كيفية‌فهم‌اللطة"

بتُ‌الصيطة‌اللطوية‌والسياؽ‌الدختار،‌الدعرفية‌بأقل‌لرهود‌لشكن،‌يعتمد‌كلياً‌على‌ىذه‌العلاقة‌الجوىرية‌

                                                           
1
 :Robyn Carston, Thought and utterance p 19 

2
 :Stephen C. Levinson, pragmatics, cambridge university press, London, New York, New 

Rochelle, 1983 p 21 
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ومن‌ثّم‌فإف‌الدتلقي‌أثناء‌عملية‌الفهم‌لا‌لؼتبر‌بصيع‌التفستَات‌الدمكنة‌بل‌لؼتار‌التفستَ‌الذي‌لػقق‌
‌أعلى‌درجات‌الدلاءمة‌بدقارنة‌الدعطى‌اللطوي‌بالسياؽ‌الأنسب.

‌على‌مبدأ‌الاستدلاؿ‌حي ‌لا‌يتم‌الف هم‌عبر‌قواعد‌لطوية‌كما‌أف‌عملية‌التأويل‌نفسها‌تقوـ
‌فالدتلقي‌يبدأ‌ ‌الدشتًكة، ‌على‌الفرضيات‌والسياؽ‌والدعرفة ‌تعتمد ‌بل‌عبر‌عمليات‌ذىنية ‌فق ، ثابتة
‌مع‌ ‌انسجاماً ‌الأكثر ‌إلى‌التفستَ ‌السياؽ‌الدتاح‌للوصوؿ ‌مع ‌يدلرو ‌ثم ‌الدعتٌ‌الحرفي‌للجملة بتحليل

‌الحواري‌‌ ‌الاستلزاـ ‌الإطار‌يبرز ‌وفي‌ىذا ‌يشتَ‌القصد‌التواصلي، ‌إذ ‌العملية، ‌النواتج‌ىذه كأحد‌أىم
غرايس‌إلى‌أف‌استطلاؿ‌قواعد‌الحوار‌أو‌خرقها،‌يؤدي‌عادة‌إلى‌نشوء‌الاستلزاـ‌الحواري...،‌وسيكوف‌

‌استطلالذا ‌إف‌إحدى‌القواعد‌قد‌تّم ‌وأثرىا‌1حينها ‌الحقيقية ‌تكتسب‌قيمتها ‌يعتٍ‌أف‌الدعلومة ‌وىذا ،
استنتاج‌يتجاوز‌الدنطوؽ،‌لشا‌يؤدي‌إما‌إلى‌إضافة‌معرفة‌جديدة‌أو‌‌الدعرفي‌عندما‌ينجح‌الدتلقي‌في‌بناء

‌تعديل‌فرضية‌سابقة،‌وىو‌جوىر‌الدلاءمة‌في‌التواصل‌الإنساني.

‌اللطوية،‌حي ‌ وفي‌النهاية‌يتضح‌أف‌نظرية‌الدلاءمة‌قد‌قدمت‌برولًا‌جذريًا‌في‌فهم‌الظاىرة
‌إلى‌مستوى‌الخطاب،‌ومن ‌الذىنية،‌ومن‌‌نقلت‌التحليل‌من‌مستوى‌الجملة ‌اللطوية‌إلى‌البنية البنية

‌النظريات‌ ‌أىم ‌من ‌جعلها ‌لشا ‌والتأويل، ‌الاستدلاؿ ‌على ‌القائم ‌الديناميكي ‌الثابت‌إلى‌الدعتٌ الدعتٌ
‌الحديثة‌في‌برليل‌الخطاب‌والتداولية‌الدعرفية.

‌الددلرة: التداولية /1

‌اللغوي: النظام من كجزء  التداولية -7

ولية‌بوصفها‌جزءاً‌من‌النظاـ‌اللطوي‌من‌الابذاىات‌التي‌سعت‌إلى‌بذاوز‌يعدّ‌النظر‌إلى‌التدا
‌أعماؿ‌ ‌مع ‌خاصة ‌الحديثة ‌اللسانيات ‌انطلقت ‌حي  ‌واستعمالذا، ‌اللطوية ‌البنية ‌بتُ ‌الحاد الفصل

Chomskyمن‌تصور‌لغعل‌اللطة‌نظاماً‌ذىنياً‌مستقلًا‌قائماً‌على‌الكفاية‌اللطوية،‌أي‌تلك‌الدعرفة‌‌
‌لؽتلكها‌الدتكلم‌بقواعد‌لطتو،‌وىو‌ما‌يعبر‌عنو‌بقولو:‌"تركز‌النظرية‌اللطوية‌بالدرجة‌الأولى‌الضمنية‌التي

                                                           
1
 :H. P. Grice, logic and conversation, permission from elsevier, 1975, p 49 
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،‌وىو‌1على‌لظوذج‌مثالي‌من‌الدتكلم‌والدستمع‌ يفتًض‌وجود‌لرتمع‌لطوي‌موحد‌لا‌اختلاؼ‌فيو("
‌الدرتبطة‌بالسياؽ‌والاستعماؿ‌الفعل ‌العوامل‌التداولية ‌إلى‌إقصاء ي،‌غتَ‌أف‌ىذا‌طرح‌أدى‌في‌بدايتو

‌ ‌عاد ‌إذ ‌منهجياً، ‌كاف ‌ما ‌بقدر ‌مطلقاً ‌يكن ‌لم ‌بتُ‌‌تشومسكيالإقصاء ‌التمييز ‌على ‌ليؤكد نفسو
الكفاءة‌والأداء‌بقولو:"وعليو‌فمن‌بسيز‌جوىرياً‌بتُ‌الكفاءة‌اللطوية،‌أي‌معرفة‌الفرد‌بنظاـ‌لطتو،‌وبتُ‌

‌في‌سياقات‌وا ‌اللطة ‌الفعلي‌لذذه ‌أي‌الاستخداـ ‌اللطوي، ‌فتح‌الباب‌أماـ‌2قعية"الأداء ‌بسييز ‌وىو ،
إدراج‌التداولية‌فهماً‌مستوى‌الأداء‌بدا‌لغعلها‌مرتبطة‌بالنظاـ‌اللطوي‌مصاحباً‌كونو‌ينجز‌في‌سياقات‌
‌خاصة‌ ‌لذا ‌وظيفياً ‌اللسانيات‌بل‌عُدّت‌امتداداً ‌عن ‌غريبة ‌التداولية ‌تعد ‌ومن‌ثم‌لم ‌لزددة، تواصلية

Paul وليد‌الدعتٌ‌في‌الاستعماؿ‌الفعلي،‌ومن‌ىنا‌برزت‌إسهامات‌عندما‌بدأ‌الاىتماـ‌يتزايد‌بكيفية‌ت
Griceالذي‌قدـ‌تصوراً‌ثورياً‌في‌فهم‌العلاقة‌بتُ‌ما‌يقاؿ‌وما‌يقصد،‌حي ‌بتُّ‌أف‌الدعتٌ‌اللطوي‌لا‌‌

‌ضمنية‌تستنتج‌عبر‌السياؽ ‌.يقتصر‌على‌الدلالة‌الحرفية‌بل‌يتجاوزىا‌إلى‌معاف 

ف‌الذي‌صاغو‌بقولو:‌"لتكن‌مشاركتك‌في‌الحوار‌مناسبة‌ذلك‌في‌مبدأ‌التعاو‌‌Griceلخص‌‌
،‌وىو‌ما‌يعتٍ‌أف‌إنتاج‌الدعت3‌ٌللمرحلة‌التي‌بردث‌فيها،‌ومتسقة‌مع‌الذدؼ‌أو‌مسار‌الحدي ‌القائم"

‌لقواعد ‌الذي‌‌لؼضع ‌"الدعتٌ ‌بقولو: ‌التصور ‌ىذا ‌يعزز ‌ولشا ‌نفسو، ‌اللطوي ‌الاستعماؿ ‌ضمن مدلرة
‌ثنائ ‌قالو‌شخص‌ما"‌يستخدـ‌فيو‌كلمة‌'يقوؿ' ‌بالدعت4‌ٌية‌أقرب‌ما ‌وثيقاً ‌ارتباطاً ،‌أف‌يكوف‌مرتبطاً

العرفي‌للكلمات‌ الجملة(‌التي‌نطُق‌بها،‌وىو‌قوؿ‌يعبّر‌بوضوح‌عن‌أف‌البنية‌اللطوية‌لا‌تستنفد‌الدعتٌ‌
‌بوصفها‌ ‌تفهم ‌الآليات‌لا ‌ىذه ‌أف ‌غتَ ‌مقصده، ‌وبرديد ‌لاستكمالو ‌يليات‌تداولية ‌إلى ‌برتاج بل

‌يعمل‌داخل‌اللطة‌ويؤثر‌في‌عناصر‌خ ارجية‌منفصلة‌عن‌النظاـ‌اللطوي‌وإلظا‌باعتبارىا‌مكونًا‌داخلياً
‌-الكيف‌‌-يليات‌بنائها‌وتلقيها،‌ويتجلى‌ىذا‌التصور‌بوضوح‌في‌القواعد‌الأربع‌التي‌صاغها‌ الكم‌

هم‌لشا‌يعزز‌الأسلوب(‌بوصفها‌مبادئ‌تنظم‌الخطاب‌من‌الداخل‌وتوجو‌عملية‌الف‌-العلاقة‌]الدنفعة[‌
‌فكرة‌أف‌التداولية‌ليست‌إضافة‌لاحقة‌على‌البنية‌اللطوية‌بل‌جزء‌من‌يليات‌اشتطالذا.

                                                           
1‌:Noam Chomsky, Aspects of the theory of syntax, the M.I.T. press, cambridge, 

Massachusetts, 1965, p 03 
2
Ibid,, p 04 

3
  ، H. P. Grice, logic and conversation, OP .CIT , p 45. 

4
  / Ibid,p.44. 
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وقد‌ازداد‌ىذا‌التوجو‌ترسخاً‌مع‌تطور‌الدراسات‌اللسانية‌الحديثة‌لضو‌التكامل‌بتُ‌الدستويات‌
‌بتُ‌الدلالة‌والتداولية‌بالنظر‌إلى ‌أف‌إنتاج‌الدعتٌ‌لا‌التحليلية‌حي ‌لم‌يعد‌من‌الدمكن‌الفصل‌الصارـ

‌ى ‌لطوي‌صرؼ‌بدا ‌ىو ‌ما ‌تداخل ‌عبر ‌إلا ‌السياؽيتحقق ‌وفي‌ىذا ‌ومعرفي، ‌سياقي ‌ و ‌سبنًبرقدـ
‌الخطاب‌بالبنية‌وويلسون ‌يرب ‌فهم ‌تصوراً ‌الدلاءمة ‌نظرية ‌الذىتٍ‌في‌إطار ‌للمتلقي‌وسياقو ‌الدعرفية

 ‌إذا‌كاف‌لو‌أثر‌معرفي‌إلغابي‌في‌بأف:‌"الافتًاض‌يكوف‌ذا‌صلة‌بالفرد‌في‌وقت‌معتُ،‌إذا‌وفق‌صرحاو‌
ويشتَ‌ىذا‌التعريف‌إلى‌أف‌قيمة‌الدعتٌ‌لا‌‌،1واحد‌أو‌أكثر‌من‌السياقات‌الدتاحة‌لو‌في‌ذلك‌الوقت"

تتحدد‌داخل‌الدلفوظ‌اللطوي‌وحده‌بل‌تتأسس‌على‌ما‌لػدثو‌من‌أثر‌معرفي‌إلغابي‌داخل‌السياقات‌
‌التد ‌أف ‌ذلك‌يتضح ‌على ‌وبناءً ‌للمتلقي، ‌اللطة‌الدتاحة ‌برليل ‌في ‌إضافي ‌مستوى ‌ليست‌لررد اولية

ولكنها‌شرط‌بنيوي‌في‌عملية‌الفهم،‌إذ‌إف‌البنية‌اللطوية‌لا‌تؤدي‌وظيفتها‌الدلالية‌إلا‌عبر‌استحضار‌
‌الدخاطب‌وىو‌ما‌يعزز‌الطرح‌القائل‌بأف‌الدلالة‌والتداولية‌ الافتًاضات‌السياقية‌والدعرفية‌التي‌لؽلكها

‌لؽكن‌الفصل‌بينهما‌في‌برليل‌الخطاب.مستوياف‌متداخلاف‌لا‌

‌سبق ‌لدا ‌اللطوي‌عبر‌ظواىر‌لا‌لؽكن‌‌لؽكن‌القوؿ‌تبعا ‌النظاـ ‌تتطلطل‌في‌صميم أف‌التداولية
تفستَىا‌تفستَاً‌كافياً‌دوف‌استحضار‌السياؽ‌مثل‌الإحالة‌والحذؼ‌والافتًاض‌الدسبق‌لشا‌يدؿ‌على‌أف‌

من‌خلاؿ‌تفاعلها‌مع‌الدعطيات‌السياقية‌والدعرفية‌وىو‌الدعتٌ‌لا‌ينتج‌داخل‌البنية‌اللطوية‌وحدىا‌بل‌
‌ليست‌مستوى‌ ‌التداولية ‌أف ‌ويؤكد ‌فاصلة، ‌غتَ ‌مرنة ‌حدوداً ‌واستعمالذا ‌بتُ‌اللطة ‌الحدود ‌لغعل ما

‌مستقلاً‌بل‌يندمج‌في‌النظاـ‌اللطوي‌يسهم‌في‌إنتاج‌الدعتٌ‌وتوجيهو.

 التداولية كعنصر مكمل ومستقل: -1

سعى‌إلى‌إدماج‌التداولية‌داخل‌النظاـ‌اللطوي،‌ابذاه‌يخر‌لا‌يقل‌ألعية‌مقابل‌الابذاه‌الذي‌ي
‌خارج‌ ‌يعمل ‌لذا ‌ومكمل ‌مستقل ‌مكوف ‌ىي ‌بل ‌اللطوية ‌البنية ‌من ‌ليست‌جزءاً ‌التداولية ‌أف يرى
‌ىذا‌ ‌حي ‌ينطلق ‌الخطاب. ‌فيو ‌ينتج ‌الذي ‌والاجتماعي ‌الدعرفي ‌بالسياؽ ‌ويرتب  ‌البنيوية حدودىا

الصورية‌التي‌حصرت‌اللطة‌في‌قواعدىا‌الداخلية‌كما‌ىو‌الحاؿ‌في‌الطرح‌الذي‌‌التصور‌من‌نقد‌النزعة
قدمو‌شومسكي؛‌إذ‌يعتبر‌أف‌إقصاء‌السياؽ‌يؤدي‌إلى‌فهم‌ناقص‌للامعتٌ‌لأف‌اللطة‌في‌استعمالذا‌
                                                           
1 ‌‌/ sperber, wilson, relevance communication and cognition, p 265 
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الحقيقي‌لا‌تفهم‌إلا‌في‌إطار‌ظروفها‌التواصلية،‌ومن‌ىنا‌برزت‌التداولية‌بوصفها‌حقلًا‌مستقلًا‌يهتم‌
(‌حتُ‌عرّؼ‌التداولية‌بقولو‌الذي‌Levinsonراسة‌العلاقة‌بتُ‌اللطة‌ومستعمليها‌وىو‌ما‌أكده‌ بد

‌اللطة‌وىو‌ ‌ويليات‌وقواعد‌تفستَ‌فهم ‌بتُ‌اللطة ‌العلم‌الذي‌يدرس‌علاقة ‌والذي‌بأنها ذكرناه‌سابقاً
تزالذا‌في‌البنية‌مثل‌تعريف‌يضع‌التداولية‌خارج‌النظاـ‌اللطوي‌الضيق‌باعتبارىا‌تهتم‌بعناصر‌لا‌لؽكن‌اخ

الذي‌يرى‌أف‌التداولية‌‌Geoffrey leechالدقاصد‌والسياؽ‌والدعرفة‌الدشتًكة‌كما‌يعزز‌ىذا‌القوؿ‌
‌1تعُتٌ‌بدراسة‌الدعتٌ‌في‌علاقتو‌بالدتكلم.

‌إلى‌ ‌الضيق‌بل‌تتجاوزه ‌اللطوي‌بدعناه ‌"أف‌التداولية‌لا‌ترتد‌إلى‌النظاـ بالكلاـ‌حي ‌يقوؿ:
،‌وفي‌ىذا‌الإطار‌تتبلور‌فكرة‌الاستدلاؿ‌التداولي‌بشكل‌أوضح‌مع‌2فعلي‌للطة"دراسة‌الاستعماؿ‌ال

اللذين‌قدما‌نظرية‌الدلاءمة‌باعتبارىا‌‌wilsonو‌‌sperberظهور‌الدقاربات‌الدعرفية‌خاصة‌مع‌أعماؿ‌
ىا‌إطاراً‌تفستَيًا‌لفهم‌التواصل‌الإنساني‌حي ‌ينطلقاف‌من‌أف‌الدعتٌ‌لا‌يشتق‌من‌البنية‌اللطوية‌وحد

‌"إف‌ ‌عن‌ذلك‌بقولذما: ‌على‌السياؽ،‌وقد‌عبرا ‌الدتلقي‌اعتماداً ‌بها ‌يقوـ بل‌من‌عمليات‌استدلالية
‌الطرض‌ ‌لذذا ‌الدقدـ ‌الدليل ‌خلاؿ ‌من ‌الدتحدث ‌قصد ‌الحضور ‌يستنتج ‌حي  ‌استدلالي، التواصل

‌العمليات ‌لراؿ ‌في ‌لتتدخل ‌اللطوي ‌النظاـ ‌تتجاوز ‌ىنا ‌التداولية ‌أف ‌يبتُ ‌ما ‌وىو الذىنية‌‌المحدد"،
‌بل‌ىو‌ ‌ثابتاً ‌التصور‌ليس‌شيئاً‌خارجياً والدعرفية‌كما‌يؤكداف‌على‌مركزية‌السياؽ‌لأنهم‌يرونو‌في‌ىذا
‌بناء‌ذىتٍ‌انتقائي‌يشكلو‌السامع‌من‌معارفو‌وافتًاضاتو‌وىو‌الذي‌يوجو‌فهمو‌للخطاب‌ولغعلو‌لشكناً.

‌تنتمي‌إلى‌حقل‌م ‌الدنظور ‌وفق‌ىذا ‌ومن‌ثم‌فإف‌التداولية عرفي‌أوسع‌يتداخل‌مع‌علم‌مكناً
النفس‌والإدراؾ‌ولا‌لؽكن‌حصرىا‌داخل‌النظاـ‌اللطوي،‌ويتعزز‌ىذا‌الطرح‌أكثر‌مع‌الدقاربة‌التداولية‌

الذي‌يرى‌أف‌فهم‌الخطاب‌لا‌يتم‌فق ‌من‌خلاؿ‌بنيتو‌اللطوية‌بل‌‌Van Dijkالاجتماعية‌التي‌لؽثلها‌
و‌وتلقيو‌حي ‌يقوؿ:‌"إف‌السياقات‌ليست‌من‌خلاؿ‌لظاذج‌ذىنية‌وسياقات‌اجتماعية‌بركم‌إنتاج

لررد‌نوع‌من‌الدواطن‌الاجتماعية‌الدوضوعية‌بل‌ىي‌بناءات‌ذات‌أساس‌اجتماعي‌يشكلو‌الدشاركوف‌
،‌وىو‌ما‌يدؿ‌على‌أف‌التداولية‌تتجاوز‌3حوؿ‌الخصائص‌التي‌يرونها‌ذات‌صلة‌في‌مثل‌ىذا‌الدوقف"

                                                           
1 ‌‌/ Stephen Levinson, pragmatics, p 21 
2
 :geoffrey n. leech, principles of pragmatics, p 06 

3
 :Teun A. Van Dijk, Discourse and context: a sociocognitive approach, cambridge university 

press, New York, 2008, p 56 
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‌لغمع‌اللطة‌لتشمل‌بسثيلات‌ذىنية‌وسياقات‌اجتماعية‌ك ما‌يؤكد‌في‌موضع‌يخر‌أف:‌"الخطاب‌اليوـ
‌والتمثيلات‌ ‌الدعرفية ‌للعمليات ‌الدستعرضة ‌العلمية ‌الدراسات ‌وبتُ ‌اللطة،... ‌استخداـ ‌دراسة بتُ

‌1.الذىنية...‌والتفاعل‌الدتموقع‌اجتماعياً‌وثقافياً"

 نحو تصور توفيقي )التداولية الددلرة(: -1

"التداولية‌الددلرة"‌لزاولة‌نظرية‌لتجاوز‌التعارض‌القائم‌بتُ‌بعد‌التصور‌البنيوي‌أو‌ما‌يعرؼ‌بػ‌
من‌يرى‌التداولية‌جزءاً‌من‌مكونات‌النظاـ‌اللطوي‌ومن‌يراىا‌مستقلة‌عنو،‌إذ‌ينطلق‌ىذا‌الابذاه‌من‌
فكرة‌أساسية‌مفادىا‌أف‌الدعتٌ‌اللطوي‌لا‌يتحدد‌داخل‌البنية‌اللطوية‌وحدىا‌بل‌يتشكل‌عبر‌تفاعل‌

أف‌فهم‌‌Levinsonـ‌اللطوي‌والسياؽ‌الاستعمالي‌والدعرفي،‌وفي‌ىذا‌الإطار‌يؤكد‌معقد‌بتُ‌النظا
‌لإبساـ‌ ‌الاجتماعية ‌الأبعاد ‌استحضار ‌على‌ضرورة ‌مشدداً ‌الصرفية ‌العمليات‌الدعجمية ‌يتجاوز اللطة
‌إلى‌ ‌الوصوؿ ‌إلى ‌الأقل ‌على ‌برتاج ‌اللطة ‌لفهم ‌التداولي ‌التفستَ ‌قابلية ‌يصبح ‌حي  ‌الفهم عملية

،‌وىو‌ما‌يعتٍ‌أف‌التفستَات‌التداولية‌لا‌لؽكن‌أف‌تعمل‌2ومات‌السوسيولطوية‌ المجتمعية‌اللطوية(الدعل
‌في‌جوىرىا‌على‌تفاعل‌حيوي‌بتُ‌ بدعزؿ‌عن‌الدعطيات‌الاجتماعية‌اللطوية،‌فالعملية‌التواصلية‌تقوـ

ية‌مكونًا‌ضرورياً‌لفهم‌القواعد‌النحوية‌والظروؼ‌الاجتماعية‌المحيطة‌بالحدث‌التواصل‌لشا‌لغعل‌التداول
‌اللطة‌في‌لشارستها‌الواقعية‌وليس‌لررد‌عنصر‌خارجي‌يضاؼ‌إليها.

إلى‌أف‌الدعتٌ‌في‌الخطاب‌يتحدد‌من‌خلاؿ‌‌john gumperzومن‌جهة‌أخرى‌يذىب‌
ما‌يسميو‌"التوسيق"‌حي ‌يرى‌أف‌الدشاركتُ‌يعتمدوف‌على‌علامات‌لفظية‌وغتَ‌لفظية‌لاستحضار‌

فهم‌الدقاصد‌ويصرح‌قائلًا‌بأنو:‌"استًاتيجية‌تواصلية‌تتمثل‌في‌استخداـ‌الدتحدثتُ‌الخلفيات‌الدعرفية‌ل
والدستمعتُ‌للإشارات‌اللفظية‌وغتَ‌اللفظية...‌من‌أجل‌استحضار‌الافتًاضات‌الدسبقة...‌وتقييم‌ما‌

‌بل‌تتوقف‌على‌3ىو‌مقصود" ،‌وىو‌طرح‌يبرز‌أف‌بنية‌الخطاب‌لا‌تستقيم‌بالرموز‌اللسانية‌وحدىا
‌التداولية‌ى ‌فكرة ‌يعزز ‌لشا ‌مقصود" ‌ىو ‌ما ‌"تقييم ‌الأطراؼ‌من ‌التي‌بسكن ‌"الإشارات‌السياقية" ذه

                                                           
1
 :Teun A. Van dijk, discourse studies: A multidisciplinary introduction, sage, london, 1997, p 

02 
2

  ، Levinson, pragmatics, p 28 
3‌:gumperz, john, contextualization and understanding, 1992, p 230 
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الددلرة‌التي‌ترى‌السياؽ‌مكونًا‌بنيويًا‌في‌عملية‌التواصل‌وليس‌لررد‌إطار‌خارجي‌مضاؼ‌إليها،‌ولشا‌
‌أعماؿ‌ ‌أيضاً ‌الابذاه ‌على‌مب herbert clarkيدعم‌ىذا ‌التنسيق‌الذي‌يرى‌أف‌التخاطب‌يقوـ دأ

‌ىو‌في‌الحقيقة‌شكل‌من‌أشكاؿ‌ ‌اللطة ‌"استخداـ ‌والدخاطب‌حي ‌يؤكد‌أف: الدشتًؾ‌بتُ‌الدتكلم
،‌وىو‌ما‌يبتُ‌أف‌إنتاج‌الدعتٌ‌ليس‌فعلًا‌تفريدياً‌على‌النظاـ‌اللطوي‌فق ‌بل‌ىو‌فعل‌1العمل‌الدشتًؾ"

‌.معرفية‌وسياقية‌بتُ‌أطراؼ‌الخطابتفاعلي‌يتطلب‌مشاركة‌

‌التص ‌ىذا ‌تقف‌وفق ‌لا ‌ور ‌كآلية‌التداولية ‌تعمل ‌بل ‌بالكامل ‌تذوب‌فيها ‌ولا ‌اللطة خارج
وسيطة‌تنظم‌انتقاؿ‌الدعتٌ‌بتُ‌البنية‌اللطوية‌وسياؽ‌الاستعماؿ،‌وتظهر‌ىذه‌الرؤية‌أف‌القواعد‌اللطوية‌
‌والدعرفة‌ ‌النحوية ‌إلا‌من‌خلاؿ‌الجمع‌بتُ‌القواعد ‌لا‌لؽكن‌فهمها ‌والحذؼ‌والاستلزاـ مثل‌الإحالة

‌واقعياً‌ا ‌لا ‌اجرائياً ‌فعلًا ‌واستعمالذا ‌اللطة ‌بتُ ‌الفصل ‌لغعل ‌لشا ‌التداولية‌‌،لسياقية ‌أف وبذلك‌يتضح
‌على‌فكرة‌التكامل‌الوظيفي‌بتُ‌الدستويتُ‌حي ‌تعد‌اللطة‌بنية‌أساسية‌لتوليد‌الدعتٌ‌بينما‌ الددلرة‌تقوـ

‌ ‌ما ‌وىو ‌بدقة، ‌وبرديده ‌يليات‌تأويلو ‌الخلفية ‌والدعرفة ‌السياؽ ‌عملية‌يوفر ‌الإنساني ‌الخطاب لغعل
ديناميكية‌مستمرة‌تتداخل‌فيها‌البتٌ‌اللطوية‌والعمليات‌الذىنية‌والاجتماعية‌دوف‌أف‌لؽكن‌ردىا‌إلى‌
أحد‌الطرفتُ‌بشكل‌مستقل،‌ولشا‌فإف‌ىذا‌التصور‌يقدـ‌حلًا‌وسطاً‌يرفع‌من‌قيمة‌التداولية‌بوصفها‌

‌ياً‌في‌إطار‌النظاـ‌اللطوي.بعداً‌ضرورياً‌في‌برليل‌اللطة‌دوف‌أف‌لؼرجها‌كل

                                                           
1‌:Herbert H. Clark, Using Language, Cambridge University Press, 1996, P 03 
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‌تطور‌الدكوف‌الدلالي‌لم‌تكن‌ ‌التحويلية‌‌فيدراسة ‌التوليدية ‌البح ‌النظرية تبع‌لررد‌تفي‌ىذا
‌اللطوية‌‌تارلؼي‌لتحولات‌مفهومية ‌التي‌ترب ‌بتُ‌البنية ‌العلاقة ‌للكشف‌عن‌طبيعة بل‌كانت‌لزاولة

‌نطلاقها‌من‌تصور‌صوري‌للطةاظرية‌التوليدية‌رغم‌أف‌الن‌المحاولةذه‌والدعتٌ‌والاستعماؿ،‌وقد‌أبانت‌ى
إدماج‌البعد‌الدلالي‌والتداولي‌في‌تفستَ‌الظاىرة‌اللطوية،‌ومن‌خلاؿ‌مقاربة‌شهدت‌تطوراً‌تدرلغياً‌لضو‌

‌ما‌تم‌التوصل‌إليو‌لؽكن‌تلخيص‌أىم‌نتائج‌البح ‌في‌النقاط‌الآتية:

ياً‌داخل‌النموذج‌التوليدي‌كن‌لػتل‌موقعاً‌مركز‌أظهرت‌الدرحلة‌الكلاسيكية‌أف‌الدكوف‌الدلالي‌لم‌ي‌-1
‌حي ‌كانت‌الأولوية‌للمكوف‌التًكيبي.‌الأوؿ

‌التصورات‌-2 ‌يكن‌يدرس‌بو‌‌في‌مرحلة‌إف ‌الدعتٌ‌لم ‌بينت‌أف ‌قبل‌الدلالة ‌مستقلاً‌ما ‌مكونًا صفو
‌للبنية‌التًكيبية،‌الأمر‌الذي‌جعل‌التح‌داخل‌النظرية ليل‌اللطوي‌في‌بل‌كاف‌ينظر‌إليو‌باعتباره‌تابعاً

‌بداياتو‌لؽيل‌إلى‌الصورية‌أكثر‌من‌اىتمامو‌بالتأويل.

من‌خلاؿ‌‌النموذج‌التوليدي‌عن‌لزاولة‌جادة‌لإدماج‌الدلالة‌داخل‌كاتز وفودوركشفت‌نظرية‌‌‌-3
بناء‌مكوف‌دلالي‌يعتمد‌على‌التمثيل‌الدعجمي‌والقواعد‌الإسقاطية،‌وىو‌ما‌منح‌الدلالة‌مكانة‌أكثر‌

‌لتحليل‌اللساني.وضوحاً‌داخل‌ا

حي ‌اعتبرت‌أف‌البنية‌العميقة‌‌ة‌طرح‌العلاقة‌بتُ‌النحو‌والدعتٌالدلالة‌التوليدية‌في‌إعادأسهمت‌‌-4
‌تركيبي‌ليست‌لررد ‌دور‌‌بسثيل ‌أدى‌إلى‌توسيع ‌ما ‌وىو ‌الدلالي، ‌للتفستَ ‌الأساس‌الحقيقي ‌بسثل بل

‌الدلالة‌داخل‌النظرية.

وبعض‌تلاميذه‌حوؿ‌أسبقية‌النحو‌أو‌الدلالة‌نقطة‌بروؿ‌‌تشومسكيمثّل‌الجدؿ‌الذي‌نشأ‌بتُ‌‌-5
مهمة‌في‌تاريخ‌اللسانيات‌التوليدية،‌لأنو‌كشف‌عن‌حدود‌التصور‌الصوري‌الخالص،‌وأبرز‌الحاجة‌

‌إلى‌منح‌الدعتٌ‌دوراً‌أكبر‌في‌تفستَ‌اللطة.

‌تق‌-6 ‌حي ‌تم ‌التوليدي، ‌النموذج ‌تبسي  ‌لضو ‌جديداً ‌توجهاً ‌أظهر ‌الأدنوي عدد‌ليص‌البرنامج
‌مع‌إعتماد‌مبدأ‌الإقتصاد‌باعتباره‌أساساً‌لتنظيم‌البنية‌اللطوية.‌الدستويات‌والعمليات‌النظرية
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ثل‌الدستوى‌بس‌التي‌تبطة‌بدا‌يعرؼ‌بالواجهة‌الدنطقيةأصبحت‌الدلالة‌في‌إطار‌البرنامج‌الأدنوي‌مر‌‌-7
إلى‌عنصر‌أساسي‌في‌البنية‌نتقاؿ‌الدلالة‌من‌وظيفة‌ىامشية‌الدسؤوؿ‌عن‌التأويل،‌وىو‌ما‌يعكس‌ا

‌التفستَية‌للطة.

نفتاح‌النظرية‌التوليدية‌على‌البعد‌االدلالي‌أدى‌بصورة‌تدرلغية‌إلى‌‌الدراسة‌بينت‌أف‌تطور‌الدكوف‌-8
بل‌يتطلب‌مراعاة‌‌يتوقف‌تطلّقاً‌عند‌البنية‌وحدىا‌التداولي،‌خاصة‌بعد‌الإعتًاؼ‌بأف‌فهم‌الدعتٌ‌لا

‌ستعماؿ.السياؽ‌وشروط‌الا

‌البنية‌‌-9 ‌التي‌برملها ‌الصرلػة ‌الدعاني ‌فق ‌على ‌يقوـ ‌اللطوي‌لا ‌التواصل ‌أف ‌الدلاءمة أثبت‌مبدأ
‌ ‌كذلك‌على ‌يعتمد ‌بل ‌والدعاني‌العمليات‌الااللطوية، ‌الدقاصد ‌لفهم ‌الدتلقي ‌بها ‌يقوـ ‌التي ستدلالية

‌الضمنية.

10-‌‌ ‌والتداولية ‌الدلالة ‌بتُ ‌الحاد ‌الفصل ‌أف ‌الددلرة ‌التداولية ‌فيأبانت ‌لشكناً ‌يعد الدراسات‌‌لم
‌والسياؽ‌ ‌اللطوية ‌تفاعل‌بتُ‌البنية ‌نتيجة ‌بإعتباره ‌اللطوي‌أصبح‌يفهم ‌التأويل ‌لأف ‌الحديثة، اللسانية

‌التداولي.

فالدلالة‌بردد‌الدعتٌ‌الذي‌‌متكاملتُ‌في‌بناء‌الدعتٌ‌اللطوي‌إف‌الدلالة‌والتداولية‌تشكلاف‌بعدين‌-11
‌صورته ‌في ‌اللطوية ‌البنية ‌التداوليتتيحو ‌تتكفل ‌حتُ ‌في ‌المجردة، ‌سياؽ‌ا ‌وفق ‌الدعتٌ ‌ىذا ‌بتوجيو ة

‌الالا ‌يتحقق ‌لا ‌ثم ‌ومن ‌وظروؼ‌التخاطب، ‌الدتكلم ‌ومقاصد ‌خلاؿ‌ستعماؿ ‌من ‌إلا ‌الكامل فهم
‌‌، ‌بسد‌الدلالة‌التداولية‌بالأساسحي‌تفاعلهما الأساس‌وتأويلو‌بدا‌وتعمل‌التداولية‌على‌تقييد‌ىذا
‌علاقة‌تكامل‌وظيفي‌بينهما.‌لشا‌يعكس‌يلائم‌الدقاـ

‌تكامل‌وتداخل‌وظيفي‌-12 ‌ىي‌علاقة ‌والتداولية ‌بتُ‌الدلالة ؛‌أظهرت‌نتائج‌البح ‌أف‌العلاقة
‌تسحي ‌الأساسي‌هم  ‌الدعتٌ ‌بناء ‌في ‌داخل‌‌الدلالة ‌الدعتٌ ‌ىذا ‌توجيو ‌على ‌التداولية ‌تعمل بينما

‌السياقات‌التواصلية‌الدختلفة.

ا‌النظرية‌التوليدية‌أف‌اللسانيات‌الحديثة‌تتجو‌لضو‌بذاوز‌التصورات‌تؤكد‌التحولات‌التي‌عرفته‌-13
‌الدنطلقة‌وبناء‌لظوذج‌أكثر‌شمولية‌يرب ‌بتُ‌النحو‌والدلالة‌والتداولية‌ضمن‌إطار‌تفستَي‌واحد.
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من‌وىذا‌‌خطاءوفي‌الأختَ‌لا‌يسعنا‌إلا‌القوؿ‌بأنو‌لا‌لؽكن‌أف‌لؼلو‌أي‌بح ‌من‌ىفوات‌وأ
‌فإف‌ ‌البشر، ‌متٍ‌ربدطبيعة ‌توجيهي‌لتصويبو‌أو‌شاب‌البح ‌نقص‌خطأ ‌وفقت‌وإ‌فأرجو ‌فماذا

‌.عليو‌توكلت‌وإليو‌أنيب‌للهبا‌إلا‌يتوفيق

‌
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‌أعمالو وأىم تشومسكي حياة في وقفة

في‌مدينة‌فيلادلفيا‌في‌ولاية‌بنسيلفانيا‌بالولايات‌الدتحدة‌الأمريكية‌‌أفرام نوام تشومسكيولد‌
‌1عائلة‌روسية‌إسرائيلية‌يهودية‌ديانة‌يسارية‌الفكر‌‌،‌لكونو‌من1928ديسمبر‌‌07في‌

لتحق‌بجامعتها‌حتُ‌درس‌علم‌اللطة‌والرياضيات‌او‌الابتدائي‌والثانوي‌ببنسلفانيا‌ثم‌تلقى‌تعليم
‌وأعد‌ ‌للعبرية، ‌أستاذاً ‌الذي‌كاف ‌أبيو ‌من ‌التارلؼي ‌اللطة ‌مبادئ‌علم ‌من ‌شيئاً ‌تعلّم ‌وقد والفلسفة،

‌للماجستتَ‌في‌الع ‌نفسها،رسالتو ‌من‌الجامعة ‌ثم‌حصل‌على‌الدكتوراه ‌الحديثة، وتأثر‌بأستاذه‌‌2برية
‌اللطة‌بشكل‌علمي،‌وفي‌سنة‌زليغ ىاريس" "‌الذي‌كاف‌لو‌دور‌كبتَ‌في‌توجيو‌اىتمامو‌لضو‌دراسة

"،‌حي ‌ساعداه‌للحصوؿ‌على‌رومان جاكبسون"‌والألستٍ‌"موريس ىاليإلتقى‌الألستٍ‌"‌1951
لكتًونيات‌في‌معهد‌ماساشوستس‌للتكنولوجي،‌حتُ‌دَرَّسَ‌الطلاب‌ىناؾ‌مركز‌كباح ‌في‌لستبر‌الإ

،‌وبعدىا‌تم‌تعيينو‌أستاذاً‌في‌ىذا‌الدعهد‌سنة‌ لطتتُ‌الفرنسية‌والألدانية‌الذين‌يتخصصوف‌في‌لراؿ‌العلوـ
1955‌3‌

ظل‌يتًقى‌في‌حياتو‌العلمية‌إلى‌أف‌حصل‌على‌كرسي‌الأستاذية‌في‌علم‌اللطات‌الحديثة‌كما‌
‌‌حصل ‌وفي ‌لستلفة، ‌ومعاىد ‌جامعات ‌من ‌فخرية ‌درجات ‌عِدّة ‌درجة‌‌1967على ‌على حصل

الدكتوراه‌الفخرية‌من‌جامعة‌شيكاغو،‌وفي‌عاـ‌نفسو‌حصل‌أيضاً‌على‌مثل‌ىذه‌الدرجة‌من‌جامعة‌
حصل‌عليها‌من‌‌1972منحنتو‌جامعة‌دلذي‌درجة‌الدكتوراه‌الفخرية‌وفي‌‌1970لندف،‌وفي‌عاـ‌

‌4أستاذاً‌زائراً‌في‌عدة‌جامعات‌أمريكية‌وأوروبية‌‌تشومسكيعمل‌جامعة‌ماساتشوستس‌و‌

‌ ‌والده‌‌نوام تشومسكيإستهل ‌إشراؼ ‌برت ‌التارلؼية ‌اللسانيات ‌بدراسة ‌العلمي مساره
‌لالدتخص ‌ذكرنا، ‌العبرية‌كما ‌اللسانية‌كص‌في‌اللطة ‌ونظريتو ‌عن‌ستَتو ن‌الطريب‌أف‌كل‌الذين‌كتبوا

بسلك‌إرثاً‌‌-لعلمية،‌لا‌سيما‌وأف‌اللطة‌العبرية‌باعتبارىا‌لطة‌سامية‌من‌حياتو‌ا‌ةالفتً‌ىذه‌يتجاىلوف‌
                                                           

‌202أبضد‌مومن،‌اللسانيات‌النشأة‌والتطور،‌الدرجع‌نفسو،‌ص‌1
ص‌‌2012زكريا‌كامل‌راتب‌مقدادي،‌الدنهج‌التوليدي‌التحويلي‌ التحويلي‌عند‌تشومسكي(،‌ماجستتَ‌في‌اللطة‌والنحو،‌جامعة‌التَموؾ‌2

999‌
‌01زكريا‌الآلسنية‌التوليدية‌والتحويلية‌وقواعد‌اللطة‌العربية،‌الدرجع‌السابق‌ص‌‌ميثاؿ3
‌12جوف‌ليونز،‌ت:‌حلمي‌خليل،‌نظرية‌تشومسكي‌اللطوية،‌الدرجع‌السابق‌ص‌4
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‌النحوية‌ ‌بالتقاليد ‌جناح" ‌بن ‌و"مرواف ‌الفيومي" ‌"سعديا ‌مثل: ‌علماء ‌فيو ‌تأثر ‌عريقاً، ‌ولضويًا نقديًا
‌.1العربية‌في‌الأندلس،‌وىو‌ما‌لغعل‌التطافل‌عن‌ىذا‌الرافد‌في‌ستَتو‌أمراً‌يدعو‌للتأمل

‌ ‌‌تشومسكينشر ‌اللطة ‌لرلة ‌في ‌‌languageمقالًا ‌التًاكيب‌‌1955سنة ‌"علم بعنواف
الرياضي‌وعلم‌الدلالات‌عملًا‌منطقياً‌الألسنية"‌رداً‌على‌مقاؿ‌بار‌ىيل‌"علم‌التًاكيب‌الرياضي‌وعلم‌

،‌حي ‌يؤكد‌في‌مقالو‌ىذا‌أف‌الألسنة‌تتعامل‌مع‌علم‌الدنطق‌على‌دلالات‌عملًا‌منطقياً‌الألسنية"ال
‌‌تشومسكيحضر‌‌1955وفي‌سنة‌،‌2نهجي‌فق ،‌ووفق‌لدتطلبات‌بناء‌النظرية‌الألسنيةالصعيد‌الد

ستقلالية‌البح ‌اللساني‌كما‌جسد‌أبحاثو‌النظرية‌الألسنية،‌يركز‌فيو‌على‌كتاباً‌بعنواف‌البنية‌الدنطقية‌ل
لبتٌ‌التًكيبية‌أو‌وأفكاره‌اللطوية‌في‌مقالات‌وكتب‌تعتبر‌بدثابة‌الدرجعية‌في‌البح ‌اللساني‌نذكر‌منها:‌ا

،‌اللطة‌والفكر‌1966،‌اللسانيات‌الديكارتية‌1965،‌مظاىر‌النظرية‌التًكيبية‌1957البتٌ‌النحوية‌
‌1972‌3،‌دراسات‌الدلالة‌في‌القواعد‌1971،‌مسائل‌الدعرفة‌والحرية‌1968

،‌وصاحب‌نظرية‌ةبأنو‌أب‌اللسانيات‌الحديثفي‌ميداف‌بزصصو‌العلمي،‌تشومسكييوُصَفُ‌
كما‌يعتبر‌منشئ‌‌‌يات‌اللطوية‌في‌القرف‌العشرينحو‌التوليدي"‌التي‌تعد‌أىم‌إسهاـ‌في‌لراؿ‌النظر‌"الن

‌بالتحليل‌اللطوي‌ ‌4نظرية‌برليل‌تشومسكي‌الخاصة ‌أورويل‌عامي‌، وحصل‌تشومسكي‌على‌جائزة
‌اللطة‌الإلصليزية‌في‌بريطانيا‌وناؿ‌عاـ‌‌1989و‌1987 ‌2004التي‌لؽنحها‌لرلس‌الوطتٍ‌لأساتذة
‌كارؿ‌فوف‌أوسيتزكي‌في‌ألدانياجائ ‌‌‌2010في‌عاـو‌‌،زة ‌إيريك‌فروـ ‌جائزة حصل‌على‌جائزتتُ‌لعا

تلقى‌‌2008وفي‌‌،بألدانيا‌وأخرى‌من‌جامعة‌ويسكونسن‌وأصبح‌العالم‌الثال ‌الذي‌لؽنح‌ىذه‌الجائزة
‌من‌لضو‌ ‌كما‌حصل‌على‌درجات‌فخرية ‌إيرلندا ‌لػ ‌الوطنية ‌من‌الجامعة ‌الرئاسية جامعة‌‌39الديدالية
‌5عالدية‌من‌داخل‌أمريكا‌وخارجها‌بالإضافة‌إلى‌عضويتو‌في‌أكادلؽيات‌أمريكية‌ودولية‌عدة‌

                                                           
 13-12نفس‌الدرجع،‌ص‌1
 11ميثاؿ‌زكريا،‌الألسنية‌التوليدية‌والتحويلية‌وقواعد‌اللطة‌العربية،‌مرجع‌سابق،‌ص‌2
 10‌،11/‌نفس‌مرجع‌ميثاؿ‌زكريا،‌ص‌‌79الدطرب،‌ص‌-حسن‌ظافر،‌مدخل‌إلى‌اللسانيات‌الدعاصرة،‌مطبعة‌أنفو،‌فاسينظر:‌3
 11:21بتوقيت‌‌5/2/2016مقاؿ‌بعنواف‌نواـ‌تشومسكي‌الدفكر‌الدناىض‌لسياسة‌أمريكا‌على‌موقع‌الجزيرة‌ ...(‌بست‌زيارة‌الدوقع‌4
 (05‌‌/02‌‌/2026مقاؿ،‌مرجع‌سابق‌ 5
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 :أولًا: الدصادر والدراجع باللغة العربية

‌والت ‌باقر، مرتضى جواد .1 ‌الشروؽ‌للنشر ‌دار ‌التوليدية، ‌القواعد ‌في‌نظرية ‌عماف،‌مقدمة وزيع،
 (2002) .1الأردف،‌ط‌

،‌دراسات‌لسانية،‌مركز‌اللطات،‌"ملامح‌في‌النظرية‌التوليدية‌التحويلية" ‌البستنجي، ياسر محمد .2
 (2019) .2،‌العدد‌3جامعة‌مؤتة،‌الأردف،‌المجلد‌

لد‌الددارس‌اللسانية‌الدعاصرة،‌مكتبة‌الآداب‌للطباعة‌والنشر‌والتوزيع،‌القاىرة،‌لر ‌بوقرة، نعمان .3
 (2004) .1،‌ط‌1
التحويل‌في‌النحو‌العربي‌مفهومو،‌وأنواعو،‌وصوره،‌دراسات‌لضوية،‌دار‌ .(د.ت ‌بومعزة، رابح .4

 .1سوريا،‌ط‌‌-مؤسسة‌الرسلاف،‌دمشق‌
البتٌ‌النحوية،‌تربصة:‌يوئيل‌يوسف‌عزيز،‌دار‌الشؤوف‌الثقافية‌العامة،‌بطداد،‌ ‌تشومسكي، نوام .5

 (1987) .1ط‌
فاؽ‌جديدة‌في‌دراسة‌اللطة‌والعقل،‌تربصة:‌غازي‌متَزا،‌دار‌الحوار‌للنشر‌ي ‌تشومسكي، نوام .6

 (2009) .والتوزيع،‌اللاذقية،‌سوريا
الدار‌البيضاء،‌ط‌‌-مدخل‌إلى‌الدلالة‌الحديثة،‌دار‌توبقاؿ‌للنشر،‌الدطرب‌‌جحفة، عبد المجيد .7

12000)) 
الدملكة‌‌-فلاح‌للنشر،‌الرياض‌قواعد‌برويلية‌للطة‌العربية،‌دار‌ال (1999)‌الخولي، محمد علي .8

 .1العربية‌السعودية،‌ط‌
 .1،‌الدركز‌الثقافي‌العربي،‌بتَوت،‌ط‌(لسانيات‌النص‌ مدخل‌إلى‌انسجاـ‌الخطاب‌خطابي، محمد .9

(1991) 
،‌(الألسنية‌التوليدية‌والتحويلية‌وقواعد‌اللطة‌العربية‌ النظرية‌الألسنية .(د.ت ‌زكريا، ميشال .10

 .بتَوتدار‌العلم‌للملايتُ،‌
 .الدطرب‌-مدخل‌إلى‌اللسانيات‌الدعاصرة،‌مطبعة‌أنفو،‌فاس‌ .(د.ت ‌ظافر، حسن .11
‌النحوي ‌عبد اللطيف، محمد حماسة .12 ‌الدعتٌ ‌لدراسة ‌مدخل ‌والدلالة ‌دار‌-النحو الدلالي،

 (2000) .1الشروؽ،‌القاىرة،‌ط‌
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والدبادئ‌د.ت(.‌"الركائز‌ ‌العرجا، جهاد يوسف؛ بخيت، إبراىيم رجب؛ تابة، حسان محمد .13
‌الإنسانية،‌غزة،‌العدد‌"الأساسية‌في‌النظرية‌التوليدية‌التحويلية ،‌35،‌لرلة‌كلية‌الآداب‌والعلوـ

 .الجزء‌الأوؿ
‌ ‌عمر، سليم بابا؛ وعمنًي، باني .14 ‌الديسرة ‌العامة ‌أنوار،‌‌-اللسانيات ‌التًاكيب، علم

 .(1990)الجزائر
 .(1976)السعودية‌-شروؽ،‌جدة‌أزمة‌النحاة‌في‌التاريخ،‌دار‌ال ‌غالي، محمد لزمود .15
‌الأدنى:‌ ‌غلفان، مصطفى .16 ‌البرنامج ‌إلى ‌الدعياري ‌قبل ‌ما ‌النموذج ‌من ‌التوليدية اللسانيات

 (2010) .1الأردف،‌ط‌‌-مفاىيم‌وأمثلة،‌عالم‌الكتب‌الحدي ،‌إربد‌
‌والنشر،‌ (1985)‌فاخوري، عادل .17 ‌للطباعة ‌الطليعة ‌دار ‌والتحويلية، ‌التوليدية اللسانيات

 (2‌،1988 وط‌‌1لبناف،‌ط‌‌-‌بتَوت
‌الدستنصرية،‌ ‌بالدر، فرانك .18 ‌الجامعة ‌ماشطة، ‌الحليم ‌عبد ‌معيد ‌تربصة: ‌الدلالة، علم

 .(1985)بطداد
‌الدعرفة‌ (1985)‌ليونز، جون .19 ‌دار ‌خليل، ‌حلمي ‌د. ‌تربصة: ‌اللطوية، ‌تشومسكي نظرية

 .الجامعية،‌الإسكندرية
‌التو‌ .(2012)‌مقدادي، زكريا كامل راتب .20 ‌عند‌الدنهج ‌ التحويلي ‌التحويلي ليػدي

 .،‌رسالة‌ماجستتَ‌في‌اللطة‌والنحو،‌جامعة‌التَموؾ(تشومسكي
 .اللسانيات‌النشأة‌والتطور،‌ديواف‌الدطبوعات‌الجامعية،‌الجزائر .(د.ت ‌مؤمن، أحمد .21
‌العربية،‌دار‌‌وعر، مازن .22 لضو‌نظرية‌لسانية‌عربية‌حديثة‌لتحليل‌التًاكيب‌الأساسية‌في‌اللطة

 (1987) .1لدراسات‌والتًبصة‌والنشر،‌دمشق،‌ط‌طلاس‌ل

 :ب. الدقالات والدواقع الإلكترونية

‌تشومسكي" (2012)‌سلما، إبراىيم قليبة .1 ‌اللطوي‌عند ‌والأداء ‌الدثقف،‌"الكفاية ‌صحيفة ،
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